Dosarul nr. 1ra-239/2019
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
19 martie 2019 mun. Chisindu
Colegiul penal largit in componenta:
Presedinte — Turie Diaconu,
Judecatori — Ion Guzun, Liliana Catan, Dumitru Mardari, Maria Ghervas,
judecand in sedintd, fara participarea partilor, recursurile ordinare, declarate de
cdtre procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Valentina Bradu, de
cdtre avocatul Negru Olesea In numele inculpatului Bulala Vladimir, de catre
avocatul Dandes Veaceslav in numele inculpatului Stoicov Stepan, prin care solicita
casarea sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 13 aprilie 2017 si decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 decembrie 2017, in cauza penald,
in privinta lui
Stoicov Stepan XXXXX, ndscut la XXXXX,
originar si domiciliat in XXXXX;

Cisa Petru XXXXX, ndscut la XXXXX, originar si
domiciliat in XXXXX;

Covaci Mihail XXXXX, ndscut la XXXXX, originar
si domiciliat in XXXXX;

Bulala Viadimir XXXXX, nascut la XXXXX,
originar si domiciliat in XXXXX;

Termenul examindrii cauzei:

Instanta de fond de la 29.12.2015 pdnd la 13.04.2017;

Instanta de apel de la 13.07.2017 pand la 27.12.2017;

Instanta de recurs de la 29.11.2018 pdnd la 19.03.2019.

aconstatat:

1. Prinsentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 13 aprilie 2017, Petru

Cisa a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 2177 alin.

(4), lit. b), d) Cod penal si in baza acestei Legi i s-a stabilit pedeapsa sub forma de

inchisoare pe un termen de 7 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita activitati ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

Petru Cisa fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.

27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal si in baza acestei Legi i s-a stabilit o pedeapsa in

forma de inchisoare pe un termen de 3 ani.



In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepselor aplicate, lui Petru Cisa i-a fost stabilita pedeapsa definitiva in
forma de inchisoare pe un termen de 9 ani inchisoare, cu executare in penitenciar de
tip Inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau, de a exercita
activitati ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

Tot prin aceiasi sentintd, Stepan Stoicov a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 2177 alin. (4) lit. b), d) Cod penal si in baza acestei Legi
i s-a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita activitati ce tin de circulatia
drogurilor pe un termen de 5 ani.

Stepan Stoicov a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal si in baza acestei Legi i s-a stabilit pedeapsa
sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ani.

In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse aplicate, lui Stepan Stoicov i s-a stabilit pedeapsa definitiva in
forma de inchisoare pe un termen de 9 ani cu executare in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita activitati ce tin
de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

Mihail Covaci a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 2171 alin. (4) lit. b), d) Cod penal si in baza acestei Legi i s-a stabilit pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 7 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita activitati ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5
ani.

Tot, Mihail Covaci a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal al RM si in baza acestei Legi i
s-a stabilit pedeapsa in forma de inchisoare pe un termen de 3 ani.

In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse aplicate, lui Mihail Covaci i s-a stabilit pedeapsa definitiva in
forma de inchisoare pe un termen de 9 ani cu executare in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita activitati ce tin
de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

Tot prin aceiasi sentintd, Vladimir Bulala a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b), d) Cod penal si in baza
acestei Legi i s-a stabilit pedeapsa in formad de inchisoare pe un termen de 7 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita activitati ce tin de

circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.



Vladimir Bulala fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute
de s-a stabilit si In baza acestei Legi i s-a stabilit pedeapsa in forma de Inchisoare pe
un termen de 4 ani.

In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse aplicate, lui Vladimir Bulala i s-a stabilit pedeapsa definitiva in
forma de inchisoare pe un termen de 10 ani cu executare in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita activitati ce tin
de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

2.  Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a constatat ca, Stepan Stoicov
de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail Covaci si alte
persoane nestabilite de organul de urmadrire penald, urmarind scopul punerii in
circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrdinare, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare, pastrare, prelucrare,
procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in circumstante nestabilite
de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana, pe care a
pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce incerca sd o transporte
ilegal prin contrabanda, cu automobilul de model XXXXX peste frontiera de stat a
RM, prin punctul de control si trecere a frontierei de stat Vulcanesti - Vinogradovca,
pentru a o instraina in Federatia Rusa, in flagrant a fost retinut membrul gruparii
criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de
catre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind camuflate au fost depistate si
ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul carora se afla cate o masa vegetala de
culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza chimica nr.
11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta marijuana - substantd narcotica, neutilizata
in scopuri medicinale, cu masa totala de 7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreuna cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covacdi si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, urmarind scopul
punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrainare, actionand
prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv
rolurile fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare, pdstrare,
prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pastrat-o In automobilul de model XXXXX pana la 21 decembrie 2015, cu
care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin contrabanda, peste
frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a frontierei de stat

Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusd, insd, din motive
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independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut membrul gruparii
criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de
cdtre acesta, intr-un ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat
un pachet din polietilend, in interiorul carora se afla o masd vegetala de culoare
verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza chimica nr.11632 din 22
decembrie 2015 reprezintd marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri
medicinale, cu masa totald de 504 grame (materie uscata).

Instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Stepan Stoicov
a comis infractiunea prevazuta de art. 217' alin. (4) lit. b), d) Cod penal,
individualizata prin ,punerea in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de
instrdinare, prin producerea, prepararea, extragerea, prelucrarea, transformarea, procurarea,
pdstrarea, expedierea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice, sdvdrsite in scop de
instrdinare, precum si instrdinarea ilegald a substantelor narcotice, sdvdrsitd in proportii
deosebit de mari, cu utilizarea substantelor narcotice a cdror circulatie in scopuri medicinale
este interzisd, sivarsita-de un grup criminal organizat” .

Tot el, de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tadinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substantd narcotica
- marijuana, pe care a pdstrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabanda cu automobilul de model XXXXX, cu n/1
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instraina in Federatia
Rusd, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-
amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa totala de
7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile

fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
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vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere In locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pdstrat-o in automobilul de model XXXXX, cu n/i XXXXX pana
la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost
realizate deoarece, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa,
iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un
ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din
polietilend, in interiorul carora se afla o masa vegetala de culoare verzuie, solid-
cleioasd care, conform raportului de expertizd chimica nr. 11632 din 22.2.2015,
reprezintd marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu
masa totala de 504 grame (materie uscatd).

Instanta de fond a constatat cd prin actiunile sale intentionate, Stepan Stoicov
a comis infractiunea prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal,
individualizata prin ,tentativa de contrabandd, adicd de trecere peste frontiera vamald a
Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere
in locuri special pregitite sau adaptate in acest scop, sdvdrsitd de un grup criminal organizat,
in proportii deosebit de mari, dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta
nu si-a produs efectul".

Petru Cisa, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala,
Mihail Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala, urmarind
scopul punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrdinare,
actionand prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind
preventiv rolurile fiecaruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare,
pdstrare, prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vinzare, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
Incerca sa o transporte ilegal prin contrabanda, cu automobilul de model XXXXX, cu
n/1 XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a frontierei
de stat Vulcanesti- Vinogradovca, pentru a o instraina in Federatia Rusd, in flagrant
a fost, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, in
ascunzisuri special-amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete
din polietilend, in interiorul carora se afla cate o masa vegetala de culoare verzuie,

solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza chimica nr. 11065 din 21
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decembrie 2015 reprezinta marijuana - substanta narcoticd, neutilizata in scopuri
medicinale, cu masa totald de 7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covacdi si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, urmarind scopul
punerii in circulatie ilegala a substantelor narcotice in scop de instrainare, actionand
prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv
rolurile fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare, pastrare,
prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pdstrat-o In automobilul de model XXXXX, cu n/i XXXXX pana la 21
decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut, iar in
cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un ascunzis
special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla o masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimicd nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totala de
504 grame (materie uscata).

Instanta de fond a constatat cd, prin actiunile sale intentionate, Petru Cisa a
comis infractiunea prevazutd de art. 217" alin. (4) lit. b), d) Cod penal, individualizata
prin ,,punerea in circulatie ilegalid a substantelor narcotice in scop de instrdinare, prin
producerea, prepararea, extragerea, prelucrarea, transformarea, procurarea, pdstrarea,
expedierea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice, sivdrsite in scop de instrdinare,
precum si instrdinarea ilegald a substantelor narcotice, savarsitd in proportii deosebit de mari,
cu utilizarea substantelor narcotice a cdror circulatie in scopuri medicinale este interzisd,
savdrsiti-de un grup criminal organizat".

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce

Incerca sd o transporte prin contrabanda cu automobilul de model XXXXX, cu n/i
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XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instraina in Federatia
Rusd, in flagrant a fost retinut, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport
condus de catre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind camuflate au fost
depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul cdrora se afla 0 masa
vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasd care, conform raportului de expertiza
chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezintd marijuana - substanta narcotica,
neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa 7062 grame (materie uscatd).

Tot el, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model XXXXX, cu n/t XXXXX pana
la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost
realizate deoarece, in flagrant a fost retinut, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de
transport condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a
fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in interiorul carora se afla 0 masa
vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza
chimica nr. 11632 din 22 decembrie 2015 reprezintd marijuana - substantd narcotica,
neutilizatd In scopuri medicinale, cu masa totala de 504 grame (materie uscata).

Instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Petru Cisa a
comis infractiunea prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal,
individualizatd prin ,tentativa de contrabandd, adicd de trecere peste frontiera vamald a
Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere
in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat,
in proportii deosebit de mari, dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta
nu si-a produs efectul".

Vladimir Bulala, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Petru Cisa,
Mihail Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penala, urmarind
scopul punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrainare,

actionand prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind
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preventiv rolurile fiecaruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare,
pdstrare, prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte ilegal prin contrabanda, cu automobilul de model ,, XXXXX,
cu n/i XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti- Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
in flagrant a fost retinut membrul grupadrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de cétre acesta, in ascunzisuri special-
amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilena, in
interiorul cdrora se afla cate o masd vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimicd nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substantad narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totald de
7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covacdi si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, urmarind scopul
punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrainare, actionand
prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv
rolurile fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare, pdstrare,
prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pastrat-o In automobilul de model ,XXXXX", cu n/i XXXXX pana la 21
decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sd o transporte ilegal prin
contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut membrul
grupdrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport
condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a fost
depistat si ridicat un pachet din polietilend, in interiorul cdrora se afla 0 masa
vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza
chimicd nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezinta marijuana - substantd narcoticd,
neutilizata in scopuri medicinale, cu masa totald de 504 grame (materie uscata).

Instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Vladimir Bulala
a comis infractiunea prevazuta de art. 217! alin.(4), lit. b), d) Cod penal al RM,
individualizata prin , punerea in circulatie ilegala a substantelor narcotice in scop de
instrainare, prin producerea, prepararea, extragerea, prelucrarea, transformarea,

procurarea, pdstrarea, expedierea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice,
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sdvarsite In scop de instrdinare, precum si instrdinarea ilegald a substantelor
narcotice, savarsita in proportii deosebit de mari, cu utilizarea substantelor narcotice
a cdror circulatie in scopuri medicinale este interzisd, savarsita-de un grup criminal
organizat".

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabandd cu automobilul de model XXXXX, cu n/i
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia
Rusa, in flagrant a fost retinut membrul grupadrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-
amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in
interiorul cdrora se afla o masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totala de
7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmarind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdainuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,, XXXXX", cu n/i XXXXX
panad la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost
realizate deoarece, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa,
iar In cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un

ascunzis special-amenajat, fiind camuflata fost depistat si ridicat un pachet din
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polietilena, in interiorul carora se afla o masa vegetala de culoare verzuie, solid-
cleioasa care, conform raportului de expertiza chimicd nr. 11632 din 22 decembrie
2015 reprezinta marijuana - substanta narcoticd, neutilizata in scopuri medicinale, cu
masa totald de 504 grame (materie uscatd).

Instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Vladimir Bulala
a comis infractiunea prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal,
individualizata prin ,tentativa de contrabandd, adicd de trecere peste frontiera vamald a
Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere
in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat,
in proportii deosebit de mari, dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta
nu si-a produs efectul”.

Mihail Covaci de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa,
Vladimir Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, urmarind
scopul punerii in circulatie ilegala a substantelor narcotice in scop de instrainare,
actionind prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind
preventiv rolurile fiecaruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare,
pastrare, prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte ilegal prin contrabanda, cu automobilul de model , XXXXX",
cu n/1 XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti- Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
in flagrant a fost retinut membrul grupadrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-
amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in
interiorul carora se afla cite o masa vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totala de
7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penald, urmarind scopul
punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice in scop de instrdinare, actionand
prin participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv
rolurile fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru preparare, pdstrare,
prelucrare, procurare, expediere, transportare, distribuire si vanzare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,

pe care a pastrat-o in automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX pand la 21
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decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insd, din motive independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut membrul
gruparii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport
condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a fost
depistat si ridicat un pachet din polietilend, in interiorul cdrora se afla o masa
vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza
chimica nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezintd marijuana - substanta narcotica,
neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totald de 504 grame (materie uscata).

Instanta de fond a constatat cd prin actiunile sale intentionate, Mihail Covaci a
comis infractiunea prevdzuta de art. 217! alin.(4), lit. b), d) Cod penal al RM,
individualizata prin , punerea in circulatie ilegali a substantelor narcotice in scop de
instrdinare, prin producerea, prepararea, extragerea, prelucrarea, transformarea, procurarea,
pdastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice, sdvirsite in scop de
instrdinare, precum si instrdinarea ilegald a substantelor narcotice, sdvirsitd in proportii
deosebit de mari, cu utilizarea substantelor narcotice a cdror circulatie in scopuri medicinale
este interzisd, savirsitd-de un grup criminal organizat".

Tot el, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penald, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmarind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdainuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabanda cu automobilul de model , XXXXX", cu n/i
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia
Rus3, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-
amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa totald de

7062 grame (materie uscata).
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Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penala, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,, XXXXX", cu n/t XXXXX
pana la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, pentru a o instrdina in Federatia Rusa,
insa, din motive independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost
realizate deoarece, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa,
iar In cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de cdtre acesta, Intr-un
ascunzis special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din
polietilena, in interiorul carora se afla o masa vegetala de culoare verzuie, solid-
cleioasa care, conform raportului de expertiza chimicd nr. 11632 din 22 decembrie
2015 reprezinta marijuana - substanta narcotica, neutilizata in scopuri medicinale, cu
masa totala de 504 grame (materie uscatd).

Instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Mihail Covaci a
comis infractiunea prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal,
individualizata prin ,tentativa de contrabandd, adicd de trecere peste frontiera vamald a
Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere
in locuri special pregitite sau adaptate in acest scop, sdvdrsitd de un grup criminal organizat,
in proportii deosebit de mari, dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta
nu si-a produs efectul".

3. Sentinta primei instantd a fost atacata cu apel de catre procuror prin care a
solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdrari,
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care lui Stepan Stoicov, Petru
Cisa, Vladimir Bulala si Mihail Covaci de stabilit in baza art. 217! alin.(4) lit. b), d)
Cod penal, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 15 ani pentru fiecare,
cu executarea in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita o
anumitd activitate In domeniul circulatiei drogurilor pe un termen de 5 ani, iar in
baza art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, pedeapsa sub forma de inchisoare pe
un termen de 6 ani pentru fiecare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip

semiinchis.
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In conformitate cu prevederile art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, de stabilit lui Stepan Stoicov, Petru Cisa,
Vladimir Bulala si Mihail Covaci, pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un
termen de 20 ani pentru fiecare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate In domeniul circulatiei
drogurilor pe un termen de 5 ani pentru fiecare.

In sustinerea cererii de apel, procurorul a invocat ci, pedeapsa aplicatd
inculpatilor de cdtre instanta de fond, este una prea blanda. Astfel, a conchis ca
instanta de fond, constatand prin sentinta cd inculpatii au savarsit infractiunile
incriminate, urma sa i-a in considerare toate circumstantele cauzei, tinand cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunilor savarsite de catre inculpati, de
faptul cd inculpatii vina In comiterea infractiunilor nu au recunoscut-o, de
comportamentul lor in timpul si dupd consumarea infractiunilor savarsite, nu a tinut
cont de pericolul social care il prezinta inculpatii fata de societate, precum si de faptul
cd infractiunile incriminate au fost savarsite prin participatie sub forma uni grup
criminal organizat si care nu au colaborat sub nici o forma la descoperirea
infractiunilor cu organul de urmarire penala.

3.1. Impotriva sentintei a declarat apel avocatul Mariana Arabadji in numele
inculpatului Stepan Stoicov, prin care a solicitat casarea integrald a sentintei, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit de catre prima instantd, prin
care inculpatul, sa fie achitat de sub invinuirea Inaintatd, deoarece in actiunile
acestuia nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

In motivarea apelului declarat, avocatul a invocat ca instanta de fond in mod
neintemeiat a constatat cad In cadrul cercetarii judecatoresti s-a demonstrat ca
actiunile inculpatului intrunesc elementele componentei de infractiune incriminate,
punand la baza sentintei de condamnare exclusiv declaratiile martorilor Alexandru
Savca, Ion Badila, Roman Mirleanu, toti ofiterii de investigatii, unii si cu statut de
ofiter de urmarire penala.

De asemenea, apdrdtorul a sustinut ca instanta de judecata nu si-a motivat
sentinta in ce priveste cum a ajuns la concluzia ca inculpatul, impreund cu ceilalti
inculpati transportau si realizau droguri, de cate ori, unde si cui transportau
substantele narcotice prin contrabanda si cate dosare penale au fost pornite; de unde
si cum primea substantele narcotice, cum a stabilit intentia acestui grup de a trece
substantele narcotice peste frontiera vamald, prin contrabandd; au fost prinsi
inculpatii In momentul realizarii substantelor narcotice si cui le vindeau.

3.2. Nefiind de acord cu sentinta a declarat apel avocatul Pavel Zamfir in numele

inculpatului Petru Cisa prin care a solicitat casarea integrald a sentintei, cu
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pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit de catre prima instanta, prin
care inculpatul sa fie condamnat in baza art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, cu aplicarea
unei pedepse in limita sanctiunii articolului si conform prevederilor art. 90 Cod
penal, a suspenda conditionat executarea pedepsei penale, iar pe capatul de acuzare
prevazut de art. 248 alin. (5) Cod penal, inculpatul sa fie achitat.

In motivarea apelului declarat avocatul Pavel Zamfir a invocat ci pe marginea
invinuirii aduse, inculpatul a recunoscut partial vina, in special faptul pastrdrii si
transportdrii substantelor narcotice pentru propriul consum, insa referitor la
invinuirea prevazuta de art. 2177 alin. (4), 27, 42, 248 alin.(5) Cod penal, inculpatul a
negat comiterea acestor actiuni.

Aparatorul a indicat cd, instanta de fond trebuia sa aprecieze critic declaratiile
martorilor Alexandru Savca, Ion Badila, Roman Mirleanu, deoarece ultimii au
participat la efectuarea madsurilor speciale de investigatii si sunt persoane
cointeresate sda confirme circumstantele enuntate, mai mult ca atat, declaratiile
martorilor contin in mare parte descrieri generale despre activitatea presupusului
grup criminal, fapt ce contravine prevederilor art. 90 alin. (1), 105 si 370 Cod de
procedura penald. Martorii nu au identificat sursa din care au aparut substantele
narcotice, nu au putut explica legatura lui Petru Cisa cu alti inculpati, cu presupusele
cercuri criminale din Federatia Rusa.

De asemenea, apdratorul a sustinut ca in actiunile inculpatului lipseste latura
obiectiva a infractiunii prevazute de art. 217'alin. (4) Cod penal, totodatd, nu a fost
probata existenta grupului criminal organizat, dar si intentia comuna a inculpatilor
de Instraina substantele narcotice si obtinerea unui profit din realizarea acestora.

Mai mult, apdrdtorul a conchis cd, instanta de fond eronat a constatat ca
inculpatul a comis tentativa de contrabanda, or, deplasarea pe drum public si stopare
autoturismului la o distanta considerabild de frontiera vamald, perchezitionarea
acestuia si depistarea substantelor narcotice deja pe teritoriul biroului vamal, nu
demonstreaza intentia acestuia de a trece frontiera vamald cu substantele narcotice.

3.3. Impotriva sentintei a declarat apel avocatul Vasile Bobeica in numele lui
Mihail Covaci, prin care a solicitat casarea sentintei, cu pronuntarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit de catre prima instantd, prin care inculpatul, sa fie achitat
de sub invinuirea adusa in baza art. 217! alin. (4) lit. b), d) si 27, 46, 248 alin. (5) lit. d)
Cod penal.

In motivarea apelului declarat avocatul a mentionat c3, inculpatul pe intregul
proces de judecatd nu a recunoscut vina in cele imputate, or, potrivit declaratiilor
Alexandru Savca rezultd cd inculpatul, doar a pregdtit oarecare ascunzis in

automobil, Insa acesta nu cunostea scopul acestora, efectuandu-si munca. Astfel, a
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conchis ca probele date, in colaborare lor, sunt indirecte si nu demonstreaza vina
inculpatului de comiterea infractiunilor incriminate.

3.4. Sentinta a fost atacata cu apel de catre avocatul Olesea Negru in numele lui
Vladimir Bulala, prin care a solicitat casarea integrald a sentintei, cu pronuntarea
unei noi hotdrari potrivit modului stabilit de catre prima instantd, prin care Vladimir
Bulala sa fie achitat de sub invinuirea adusa in baza art. 217! alin. (4) lit. b), d) si 27,
46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal.

In motivarea apelului declarat avocatul, a invocat ci in urma cercetarii
judecdtoresti nu a fost doveditd vinovatia inculpatului, interceptdrile convorbirilor
telefonice, stenograma care a fost prezentata instantei de judecata nu justifica careva
argumente ale acuzdrii privind comiterea de catre inculpati a careva fapte
infractionale.

De asemenea, a indicat ca conform procesului-verbal de perchezitie corporala
precum si conform procesului-verbal de perchezitie efectuat la domiciliul lui
Vladimir Bulala, careva obiecte care ar indica participarea sa la comiterea faptelor
infractionale incriminate nu au fost depistate. Fiind ridicate diferite obiecte
purtdtoare a informatiei electronice, acestea la randul sau fiind examinate si chiar
expertizate, in conformitate cu rapoartele prezentate in cadrul cercetarii
judecdtoresti, la fel, nu reflecta nicio informatie privind implicarea lui Vladimir
Bulala in comiterea faptei imputate conform acuzarii aduse.

Totodatd, apdratorul a mentionat aceleasi argumente ca ceilalti avocati cu
referire la declaratiile martorilor Alexandru Savca, lon Badila si Roman Mirleanu.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 decembrie
2017, a fost respins ca nefondat apelul declarat de cdtre procuror si admise apelurile
declarate de catre avocatul Mariana Arabadji in numele inculpatului Stepan Stoicov,
avocatul Pavel Zamfir in numele lui Petru Cisa, avocatul Vasile Bobeica i1n numele
lui Mihail Covaci si avocatul Olesea Negru in numele lui Vladimir Bulala, casata
sentinta, inclusiv din oficiu In conformitate cu prevederile art. 409 alin. (2) Cod de
procedura penald, si pronuntatd o noud hotdrare potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, dupd cum urmeaza.

Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail Covaci si Vladimir Bulala se recunosc
vinovati de comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b) stabilindu-le
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani pentru fiecare, cu privarea
de dreptul de a exercita activitdti ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5

ani.
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Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail Covaci si Vladimir Bulala se recunosc
vinovati de comiterea infractiunii prevazute de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod
penal si li se stabileste pedeapsa sub forma de 4 ani inchisoare pentru fiecare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse aplicate, a stabili lui Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail Covaci si
Vladimir Bulala pedeapsa definitiva cu inchisoare pe un termen de 5 ani, cu privarea
de dreptul de a exercita activitati ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5
ani.

In conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, pedeapsa stabilita
inculpatilor Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail Covaci si Vladimir Bulala se suspenda
conditionat pe o perioada de probatiune de 5 ani cu privarea de dreptul de a exercita
activitati ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.

4.1. Inurma verificarii circumstantelor de fapt si de drept, cat si a argumentelor
apelantului, instanta de apel a ajuns la concluzia ca instanta de fond a stabilit
incorect starea de fapt, constatand fapta prevazuta de art. 217! alin. (4) lit. b), d) Cod
penal, comisa de catre inculpatii Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail Covaci si
Vladimir Bulala, ce nu corespunde nemijlocit actiunilor pe care inculpatii le-au
comis, si pe care acestia le recunosc doar partial, invocand lipsa scopului de
instrdinare a substantelor narcotice, dar si lipsa intentiei de tentativa de
contrabanda cu substantele narcotice, precum si existenta grupului criminal
organizat, infractiune prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal.

Astfel, instanta de apel a conchis cd, instanta de fond a specificat in partea
descriptiva a sentintei judecatoresti, ca vina inculpatilor Stepan Stoicov, Petru Cisa,
Mihail Covaci si Vladimir Bulala, de comiterea infractiunilor prevazute de art. 2171
alin. (4) lit. b), d), 27, art. 46, art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, este dovedita integral,
insa In partea descriptivd, Intr-un mod neclar, instanta de fond nu a identificat
nemijlocit elementele constitutive ale infractiunii de trafic ilicit de droguri in scop de
instrdinare, nefiind indicate corect semnele componente ale acestei infractiuni,
specificandu-se de fapt toate semnele posibile de comitere a infractiunii de trafic ilicit
de droguri, fara insa a se identifica semnele specifice circumstantelor in care a fost
comisa aceasta fapta.

In spets, instanta de apel a constatat urmatoarea situatie de fapt:

Inculpatul, Stepan Stoicov de comun acord si impreuna cu Petru Cisa,
Vladimir Bulala, Mihail Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire
penald, In privinta cdrora urmadrirea penald a fost disjungata intr-un proces penal
separat, urmarind scopul punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice fara

scop de instrdinare, pentru prepararea, pastrarea, prelucrarea, procurarea,
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expedierea si transportare, in circumstantele nestabilite de catre organul de urmarire
penald a obtinut substanta narcotica - marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la
19 decembrie 2015 cand, in timp ce Incerca sd o transporte ilegal prin contrabandd,
cu automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin
punctul de control si trecere a frontierei de stat Vulcanesti - Vinogradovca, in
Federatia Rusd, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul carora
se afla cate o masa vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform
raportului de expertizd chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa de 7062
grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in a caror privinta
cauza penald a fost disjungatd Intr-un proces penal separat, urmarind scopul punerii
in circulatie ilegald a substantelor narcotice, fara scop de Instrdinare, pentru
preparare, pastrare, prelucrare, procurare, expediere si transportare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pdstrat-o in automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX pana la 21
decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusa, insa, din motive
independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis special-
amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla o masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscata).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Stepan Stoicov a comis infractiunea
prevazutda de art. 217 alin.(4) lit. b) Cod penal, individualizata prin ,punerea in
circulatie ilegald a substantelor narcotice fdrd scop de instrdinare, prin procurare, pastrare si
transportare, sivdrsitd in proportii deosebit de mari, si fard scop de instrdinare”.

Tot el, de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala, in a cdror privinta
urmarirea penald a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
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fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate In acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabanda cu automobilul de model , XXXXX", cu n/1
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusa, in flagrant a
fost retinut membrul grupadrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de catre acesta, in ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul carora
se afla 0 masa vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de
expertiza chimicad nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta marijuana - substanta
narcoticd, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa de 7062 grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Petru Cisa, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora
urmarirea penald a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,XXXXX", cu n/i XXXXX
pand la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusa, insda, din motive
independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost realizate
deoarece, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa, iar in
cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un ascunzis
special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilena, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertizda chimica nr. 11632 din 22.12.2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscata).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Stepan Stoicov a comis infractiunea
prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, individualizatd prin , tentativa
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narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere in locuri special pregitite sau
adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari,
dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta nu si-a produs efectul”.

Inculpatul, Petru Cisa, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov,
Vladimir Bulala, Mihail Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire
penala, in privinta carora urmadrirea penala a fost disjungata intr-un proces penal
separat, urmarind scopul punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice fara
scop de instrdinare, pentru prepararea, pastrarea, prelucrarea, procurarea,
expedierea si transportare, in circumstantele nestabilite de catre organul de urmarire
penala a obtinut substanta narcotica - marijuana, pe care a pastrat-o la sine pina la
data de 19 decembrie 2015 cind, in timp ce incerca sd o transporte ilegal prin
contrabanda, cu automobilul de model ,XXXXX", cu n/i XXXXX peste frontiera de
stat a RM, prin punctul de control si trecere a frontierei de stat Vulcanesti -
Vinogradovca, in Federatia Rusa, in flagrant a fost retinut, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de cdtre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilena, in interiorul carora
se afla cate o masd vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform
raportului de expertizda chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 7062
grame (materie uscatad).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala, in a caror privinta
cauza penald a fost disjungatd intr-un proces penal separat, urmarind scopul punerii
in circulatie ilegala a substantelor narcotice, farda scop de instrdinare, pentru
preparare, pastrare, prelucrare, procurare, expediere si transportare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pastrat-o In automobilul de model ,XXXXX", cu n/i XXXXX pana la 21
decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, insd, din motive
independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un ascunzis special-amenajat,
fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in interiorul carora
se afla 0 masa vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de
expertizd chimica nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezintd marijuana - substanta
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Astfel, prin actiunile sale intentionate, Petru Cisa a comis infractiunea
prevazuta de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, individualizatd prin , punerea in
circulatie ilegald a substantelor narcotice fird scop de instrdinare, prin procurare, pastrare si
transportare, sdvdrsitd in proportii deosebit de mari, si fdrd scop de instrdinare".

Tot el, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penald, in a caror privinta
urmadrirea penala a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tainuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate In acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabanda cu automobilul de model , XXXXX", cu n/1
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, in flagrant a
fost retinut, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta,
in ascunzisuri special-amenajate, fiind camuflate au fost depistate si ridicate 14
pachete din polietilend, in interiorul carora se afla o masad vegetald de culoare
verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza chimicd nr. 11065 din 21
decembrie 2015 reprezinta marijuana - substanta narcoticd, neutilizata in scopuri
medicinale, cu masa de 7062 grame (materie uscatad).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora
urmadrirea penala a fost disjungatd intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmarind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,XXXXX", cu n/1 XXXXX
panad la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, insd, din motive
independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost realizate
deoarece, in flagrant a fost retinut, iar in cadrul perchezitiei mijlocului de transport
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depistat si ridicat un pachet din polietilena, in interiorul cdrora se afla o masa
vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de expertiza
chimica nr. 11632 din 21 decembrie 2015 reprezinta marijuana - substanta narcotica,
neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 504 grame (materie uscata).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Petru Cisa a comis infractiunea
prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, individualizata prin , tentativa
de contrabandd, adicd de trecerea peste frontiera vamald a Republicii Moldova a substantelor
narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere in locuri special pregitite sau
adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari,
dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta nu si-a produs efectul".

Inculpatul, Vladimir Bulala de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov,
Petru Cisa, Mihail Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penala,
in privinta carora urmarirea penala a fost disjungata intr-un proces penal separat,
urmarind scopul punerii in circulatie ilegald a substantelor narcotice fara scop de
instrainare, pentru prepararea, pdstrarea, prelucrarea, procurarea, expedierea si
transportare, in circumstantele nestabilite de catre organul de urmarire penald a
obtinut substanta narcotica - marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19
decembrie 2015 cand, in timp ce Incerca sd o transporte ilegal prin contrabandd, cu
automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin
punctul de control si trecere a frontierei de stat Vulcanesti - Vinogradovca, in
Federatia Rusda, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de cdtre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilena, in interiorul carora
se afla cate o masd vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform
raportului de expertizd chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 7062
grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covacdi si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in a cdror privinta
cauza penala a fost disjungata intr-un proces penal separat, urmarind scopul punerii
in circulatie ilegald a substantelor narcotice, fara scop de instrdinare, pentru
preparare, pastrare, prelucrare, procurare, expediere si transportare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pdstrat-o in automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX pand la 21
decembrie 2015, cu care la data de 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
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independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis special-
amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimicd nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscata).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Vladimir Bulala a comis infractiunea
prevazuta de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, individualizata prin ,punerea in
circulatie ilegald a substantelor narcotice fird scop de instrdinare, prin procurare, pastrare si
transportare, sdvdrsitd in proportii deosebit de mari, si fdrd scop de instrdinare".

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covacdi si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in a caror privinta
urmadrirea penala a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sa o transporte prin contrabanda cu automobilul de model , XXXXX", cu n/i
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, in flagrant a
fost retinut membrul grupadrii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de cétre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilena, in interiorul carora
se afla 0 masa vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de
expertiza chimicad nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta marijuana - substanta
narcoticd, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa de 7062 grame (materie uscatd).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Mihail
Covaci si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora
urmarirea penald a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecdruia, activand in calitate de coautor, urmadrind scopul trecerii peste frontiera
vamala a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdinuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere In locuri special pregdtite sau adaptate in acest scop, in
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- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,XXXXX", cu n/1 XXXXX
panad la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcdnesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, insda, din motive
independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost realizate
deoarece, in flagrant a fost retinut membrul grupdrii criminale, Petru Cisa, iar in
cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de cdtre acesta, intr-un ascunzis
special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertizda chimica nr. 11632 din 22.12.2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizata in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscata).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Vladimir Bulala a comis infractiunea
prevazutd de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, individualizata prin , tentativa
de contrabandd, adicd de trecerea peste frontiera vamald a Republicii Moldova a substantelor
narcotice, taimuindu-le de controlul vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau
adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari,
dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta nu si-a produs efectul”.

Inculpatul Mihail Covaci de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Petru
Cisa, Vladimir Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in
privinta carora urmadrirea penald a fost disjungata intr-un proces penal separat,
urmadrind scopul punerii in circulatie ilegala a substantelor narcotice fdra scop de
instrdinare, pentru prepararea, pastrarea, prelucrarea, procurarea, expedierea si
transportare, in circumstantele nestabilite de cdtre organul de urmadrire penald a
obtinut substanta narcoticd - marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19
decembrie 2015 cand, in timp ce incerca sd o transporte ilegal prin contrabanda, cu
automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX peste frontiera de stat a RM, prin
punctul de control si trecere a frontierei de stat Vulcdnesti - Vinogradovca, in
Federatia Rusd, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de cétre acesta, In ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul carora
se afla cate o masd vegetald de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform
raportului de expertizd chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 7062
grame (materie uscata).

Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
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cauza penald a fost disjungatd Intr-un proces penal separat, urmdrind scopul punerii
in circulatie ilegald a substantelor narcotice, fara scop de instrainare, pentru
preparare, pastrare, prelucrare, procurare, expediere si transportare, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica - marijuana,
pe care a pastrat-o in automobilul de model , XXXXX", cu n/i XXXXX pana la 21
decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sa o transporte ilegal prin
contrabanda, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcdnesti-Vinogradovca, in Federatia Rusa, insd, din motive
independente de vointa acestuia, in flagrant a fost retinut Petru Cisa, iar in cadrul
perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un ascunzis special-
amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla 0 masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertiza chimica nr.11632 din 22 decembrie 2015 reprezinta
marijuana - substanta narcoticd, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscatad).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Mihail Covaci a comis infractiunea
prevazuta de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, individualizatd prin , punerea in
circulatie ilegald a substantelor narcotice fird scop de instrdinare, prin procurare, pastrare si
transportare, sivdrsitd in proportii deosebit de mari, si fard scop de instrdinare”.

Tot el, de comun acord si impreuna cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmadrire penald, in a cdror privinta
urmadrirea penala a fost disjungatd intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmarind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tdainuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o la sine pana la 19 decembrie 2015 cand, in timp ce
incerca sd o transporte prin contrabanda cu automobilul de model , XXXXX", cu n/i
XXXXX peste frontiera de stat a Republicii Moldova, prin punctul de control si
trecere a frontierei de stat Vulcanesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, in flagrant a
fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa, iar in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport condus de cétre acesta, in ascunzisuri special-amenajate, fiind
camuflate au fost depistate si ridicate 14 pachete din polietilend, in interiorul carora
se afla 0 masa vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care, conform raportului de
expertizd chimica nr. 11065 din 21 decembrie 2015 reprezintd marijuana - substanta
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Tot el, de comun acord si impreund cu Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir
Bulala si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, in privinta carora
urmadrirea penala a fost disjungata intr-un proces penal separat, actionand prin
participatie, sub forma grupului criminal organizat, distribuind preventiv rolurile
fiecaruia, activand in calitate de coautor, urmdrind scopul trecerii peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a substantelor narcotice, tainuindu-le de controlul
vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau adaptate in acest scop, in
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala a obtinut substanta narcotica
- marijuana, pe care a pastrat-o in automobilul de model ,, XXXXX", cu n/t XXXXX
pana la 21 decembrie 2015, cu care la 19 decembrie 2015 urma sd o transporte ilegal
prin contrabandd, peste frontiera de stat a RM, prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Vulcdnesti-Vinogradovca, in Federatia Rusd, insda, din motive
independente de vointa acestuia intentiile sale criminale nu au fost realizate
deoarece, in flagrant a fost retinut membrul gruparii criminale, Petru Cisa, iar in
cadrul perchezitiei mijlocului de transport condus de catre acesta, intr-un ascunzis
special-amenajat, fiind camuflat a fost depistat si ridicat un pachet din polietilend, in
interiorul cdrora se afla o masd vegetala de culoare verzuie, solid-cleioasa care,
conform raportului de expertizd chimica nr. 11632 din 22.12.2015 reprezinta
marijuana - substanta narcotica, neutilizatd in scopuri medicinale, cu masa de 504
grame (materie uscatad).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Mihail Covaci a comis infractiunea
prevazuta de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, individualizata prin , tentativa
de contrabandd, adicd de trecerea peste frontiera vamald a Republicii Moldova a substantelor
narcotice, tdinuindu-le de controlul vamal, prin ascundere in locuri special pregatite sau
adaptate in acest scop, savdrsitd de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari,
dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, aceasta nu si-a produs efectul".

Necdtand la faptul ca inculpatii nu au recunoscut vina in comiterea
infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, si totodatd au negat
comiterea infractiunii prevazute de art. 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, instanta
de apel a conchis cd, vina acestora de comiterea infractiunilor incriminate este
demonstrata integral prin probatoriul: declaratiile martorilor Alexandru Savca
(Vol.1V, £.d.136-140), Ion Badila (Vol.V], £.d.103-105), Roman Mirleanu (Vol. V], f.d.85-
89); procesele-verbale de perchezitie corporala, in automobil si in domiciliu efectuate
in privinta invinuitilor(Vol. I, £.d.115-117, 127, 137, 158, 175, 183, 193, 212); procesele-
verbale de recunoastere a persoanei dupa fotografie (Vol.ll, £.d.96-97); procesele-
verbale de consemnare a masurilor speciale de investigatii - interceptarea si

inregistrarea comunicarilor membrilor gruparii criminale mentionate (Vol.l, f.d.50-
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67, 117, 124); procesele-verbale de consemnare a masurii speciale de investigatie -
inregistrarea convorbirilor telefonice dintre membrii gruparii criminale (Vol.I, £.d.79-
87,90, 92, 94); raportul de expertiza chimica nr. 11632 din 22 decembrie 2015 (Vol.
IL£.d.19-21); raportul de expertiza chimicd nr. 11065 din 21 decembrie 2015 (Vol.Il,
f.d.25-27); procesul-verbal din 22 decembrie 2015, privind examinarea obiectelor in
rezultatul efectudrii perchezitiilor (Vol.Il, f.d.158-159).

Astfel, instanta de apel a identificat ca de fapt, In acest caz, actiunile
inculpatilor, s-au manifestat exclusiv prin punerea in circulatie ilegald a substantelor
narcotice fara scop de Instrdinare, prin procurare, pastrare si transportare, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Instanta de apel a mentionat ca de fapt, organul de urmadrire penala nu a
prezentat careva probe concrete, clare si exigente, ce sa adevereascd cu vehementa
existenta scopului de instrdinare a substantelor narcotice, puse ilicit in circuit, de
catre inculpatii, astfel ca niciunul dintre martorii audiati in sedinta instantei de fond,
nu au putut sd confirme existenta, precum si nemijlocit apartenenta inculpatilor la o
grupare internationald, asa cum li se incrimineaza inculpatilor.

Subsecvent, instanta de apel a conchis ca martorul Roman Mirleanu, fiind
audiat In sedinta instantei de fond, a relatat ca drogurile care au fost retinute urmau
a fi vandute in Federatia Rusa, la pretul de 30 000 euro, fapt dedus din dosar, din
declaratii, dar nu-si aminteste care anume declaratii. Astfel, instanta a remarcat ca,
martorul nu a putut explica cu claritate de unde si in baza caror anume declaratii, a
stabilit ca drogurile depistate urmare a efectuarii perchezitiei in automobilul de
modelul ,XXXXX", cu n/1 XXXXX, urmau a fi realizate in Federatia Rusa si in baza
caror date a identificat ca pretul acestor droguri, ar constitui suma de 30 000 euro.

Mai mult, martorul Alexandru Savca, in cadrul sedintei judiciare in instanta
de fond, a mentionat la fel, ca urmare a masurilor speciale de investigatii, a stabilit
cd Stepan Stoicov, era responsabil de primirea drogurilor, si cd acesta avea cunostinte
in Federatia Rusda, unde comercializa drogurile, fard insa a specifica, din ce
circumstante si din care anume masuri speciale de investigatii, a facut aceasta
constatare.

De fapt, instanta de apel a constatat cd, conform procesului-verbal de
consemnare a masurilor speciale de investigatii, si anume interceptarea si
inregistrarea comunicarilor membrilor grupadrii criminale mentionate, in privinta
invinuitilor au mai fost infaptuite masuri speciale de investigatie: urmadrirea vizuald,
interceptarea si Inregistrarea convorbirilor telefonice, documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, localizarea sau urmadrirea prin sistemul de

pozitionare globald (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, colectarea informatiei de la
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furnizorii de servicii de comunicatii electronice, rezultatele efectuarii carora au fost
consemnate in procese verbale, la care au fost anexate stenogramele si discuri DVD
in care contin inregistrari de imagini si convorbiri, care prezinta interes pe aceasta
cauzd penald. Analizand actiunile procesuale indicate supra, instanta de apel a
mentionat cd urmare a actiunilor date, s-a constatat de fapt nemijlocit, procurarea,
pastrarea si transportarea substantelor narcotice, astfel, nemijlocit urmarirea vizuala,
denotd complicitatea inculpatilor, Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir Bulala si
Mihail Covaci, si actiunile nemijlocite ale acestora, intreprinse in vederea formarii
ascunzisurilor in automobilul de modelul ,,XXXXX", cu n/i XXXXX, metoda in care
acestia au actionat, locul unde au fost pastrate substantele narcotice, dar silocul unde
a fost retinut automobilul condus de catre inculpat, Incercand sa treaca frontiera
vamala a Republicii Moldova, prin punctul de trecere a frontierei de stat, Vulcanesti-
Vinogradnoe.

Astfel, instanta de apel a constatat ca, organul de urmadrire penald incorect a
incriminat inculpatilor, scopul de instrainare a substantelor narcotice, in contextul in
care, reiesind chiar din interceptdrile convorbirilor telefonice, prezentate de catre
procuror, examinate in sedinta instantei de fond, si suplimentar in sedinta instantei
de apel nu s-a identificat, chiar si prin discutii camuflate, asa cum au mentionat
martorii, Alexandru Savca, Ion Badila si Roman Mirleanu, or, din aceste interceptari,
rezulta doar intelegerile si discutiile purtate de catre inculpati, privind pastrarea
substantelor narcotice, intelegeri privind locul unde acestea erau plasate in
automobilul de modelul ,, XXXXX" cu n/i XXXXX, precum si discutiile inculpatilor,
care nu arata altceva, decat formarea unei actiuni comune, in vederea traficului de
droguri, nu insa si constatdri vizand comercializarea acestora in Federatia Rusa.

Instanta de apel a indicat ca, desi martorul Alexandru Savca, a specificat in
sedinta de judecata ca la moment mai sunt intreprinse actiuni, in vederea depistarii
si altor membri ai grupului criminal organizat, implicati in traficul ilicit de droguri
si a invocat secretul urmaririi penale, precum si conlucrarea organelor de politie a
RM, cu organele de politie din Federatia Rusd, totusi, nu au fost prezentate careva
date care ar confirma ca pe teritoriul Federatiei Ruse, ar fi fost depistate si identificate
careva persoane, cdrora inculpatii Stepan Stoicov, Petru Cisa, Vladimir Bulala, le-ar
fi comercializat substante narcotice.

Inipoteza dat3, instanta de apel a conchis ci secretul urmaririi penale, nu poate
prevala asupra dreptului la un proces echitabil, atat timp cat, incriminarea
calificativului ,,in scop de instrdinare", este de natura de a agrava situatia de drept a

inculpatilor, in contextul in care de fapt, nu s-a confirmat cu certitudine ca scopul
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inculpatilor a fost anume de a comercializa substantele narcotice, pe teritoriul
Federatiei Ruse.

Sub aspectul dat, instanta de apel a mentionat ca circulatia ilegala a
substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor acestora constituie o activitate
infractionald foarte lucrativd, cu caracter supranational, cei implicati in ea actionand
in conformitate cu legile economiei de piata, avand drept scop imediat alimentarea
centrelor de consum si ca finalitate - obtinerea unor enorme beneficii, or, organul de
urmadrire penald nu a constatat existenta scopului de obtinere a careva beneficii de
cdtre inculpati, de pe urma pretinsei activitati de comercializare a substantelor
narcotice.

Mai mult, instanta de apel a sustinut ca, in vederea constatarii nemijlocit a
primirii de remuneratii, urmare a pretinsei comercializari a substantelor narcotice,
organul de urmarire penald, avea obligatia de a identifica si constata prezenta
surselor financiare, ale cdror provenienta, s-a fi constatat anume din comercializarea
drogurilor.

Subsecvent, instanta de apel a respins pozitia acuzarii care a indicat cd scopul
nstrdindrii este demonstrat prin faptul ca a fost identificata suma de 1820 hrivne
Ucrainesti si a sumei de 60 de euro, ca fiind transmisi de catre Mihail Covaci,
inculpatului Petru Cisa pentru transportarea drogurilor, or, acest fapt nefiind
confirmat prin careva probe concrete si clare, cu atat mai mult, ca a si fost infirmat
de cdtre inculpati.

De asemenea, instanta de apel a mentionat ca, desi martorii Alexandru Savca,
Ion Badild si Roman Mirleanu, ar fi indicat in sedinta de judecatd, ca inculpatii, ar fi
apelat la martorul Parascovia Capatina, inregistrand pe numele ultimei automobilul
de modelul ,XXXXX", cu n/i XXXXX, anterior in vederea transportdrii drogurilor in
Federatia Rusa, si transmiterii acesteia suma de 1000 dolari SUA de catre inculpatul
Vladimir Bulala, in sedinta instantei de fond martorul dat, nu a fost audiat, iar
instanta de apel nu poate pune la baza sentintei de condamnare pentru traficilicit de
droguri cu scop de instrainare, declaratiile acestui martor, in contextul in care acest
fapt contravine rigorilor art. 371 alin. (1) Cod de procedura penala.

Totodatd, instanta de apel a indicat ca ridicarea si retinerea mijlocului de
transport de modelul ,, XXXXX", cu n/i XXXXX, condus de catre inculpatul Petru Cisa,
in apropierea punctului de trecere a frontierei de stat a RM, Vulcanesti-Vinogradnoe,
de asemenea nu poate constitui temei pentru constatarea existentei scopului de
Instrdinare in actiunile inculpatilor, aceste actiuni procesuale denotand identificarea

si prinderea inculpatilor nemijlocit in momentul pana a se consuma infractiunea de
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contrabanda cu substante narcotice, nefiind insd probatd intentia de comercializare
a acestor substante narcotice.

In fapt, instanta de apel a constatat ci in cazul de fati, organul de urmarire
penala nu a intreprins careva actiuni, in vederea constatdrii cu certitudine a unei
intelegeri a inculpatilor cu persoanele care puteau sa procure substantele narcotice,
in contextul in care nu a fost constatat canalul de distributie a substantelor narcotice,
si nemijlocit locul, dar si persoanele carora se pretinde ca aceste droguri erau
comercializate pe teritoriul Federatiei Ruse.

Mai mult, instanta de apel a mentionat cd conform declaratiilor inculpatului
Petru Cisa, s-a constatat ca acesta este consumator de substante narcotice, si anume
de marijuana, si tot acesta a confirmat ca a pastrat marijuana la el, intentionand sa o
i-a cu el in Federatia Rusd, pentru consum propriu.

Instanta de apel a conchis ca din cumulul de probe administrat in respectiva
cauza penal, s-a demonstrat cu certitudine prezenta proportiilor deosebit de mari ale
substantelor narcotice, aflate in trafic ilicit, in forma de marijuanad, in cantitate de 7062
grame si 504 grame.

Cu referire la latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) Cod
penal, instanta de apel a conchis ca, si-a gasit confirmare datorita interceptarilor
convorbirilor telefonice, cat si din analiza traversarilor frontierei vamale a RM, din
care s-a constatat ca inculpatul Stepan Stoicov, a trecut frontiera de stat a RM, spre
Uniunea Europeand, de mai multe ori.

La fel, din declaratiile martorului Alexandru Savca, s-a constatat ca de fapt,
anume inculpatul Stepan Stoicov, a fost conducdtorul grupului criminal organizat,
iar din cercetarile si mdsurile speciale de investigatie, s-a constatat cd anume acesta
a fost persoana care aproviziona cu droguri si care le aducea, transmitandu-le
inculpatilor, Mihail Covaci si Vladimir Bulala, ultimii, aflandu-se in autoservice-ul
lui Vladimir Bulala, din s. Slobozia Mare, le-au instalat in ascunzisurile pregatite de
catre inculpatul, Mihail Covaci, in automobilul de modelul , XXXXX", cu n/1 XXXXX.

De asemenea, martorul Ion Badild, a mentionat ca prin intermediul actiunilor
de urmadrire penale nu era posibil de a stabili de unde lua Stepan Stoicov drogurile,
insa a fost efectuata analiza traversarilor frontierei de stat de catre toti figurantii,
descifrarilor. Nu cunostea dacd a vandut droguri, nu au fost efectuate achizitii de
control.

La fel, martorul Roman Mirleanu, a relatat instantei de judecata ca urmare a
madsurilor speciale de investigatie, a constatat ca inculpatul Stepan Stoicov, a

traversat frontiera de stat a RM, de mai multe ori, spre Uniunea Europeanad, totodata
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acesta a indicat cd nu a fost posibil de a se stabili de unde inculpatul, lua substantele
narcotice, pe care ulterior, le pastra la sine si le transporta spre Federatia Rusa.

Din analiza elementelor calificative vizate, instanta de apel a conchis ca
pastrarea, si transportarea substantelor narcotice, de catre inculpati, si-a gasit la fel
confirmare integrala, urmare a actiunilor procesuale intreprinse la caz, adica
urmadrirea vizuald, interceptarea convorbirilor telefonice, din care s-a constatat
nemijlocit actiunile inculpatilor, de fapt, descrise si de catre martorii audiati in
sedinta instantei de fond.

Asadar, martorul Alexandru Savca, fiind audiat in cadrul sedintei instantei de
fond a mentionat ca in cadrul documentarii unor filiere ilicite de contrabanda de
droguri din tarile UE spre RM si Federatia Rusa a deconspirat mai multe persoane
unite Intr-un grup criminal urmand acelasi scop si anume imbogatirea materiald prin
activitati infractionale legate de comercializarea si contrabanda cu substante
narcotice in cadrul cauzei penale in privinta inculpatilor aflati in aceasta sala, de catre
organ de urmadrire penala au fost intreprinse un spectru larg de masuri speciale de
investigatii si actiuni de urmarire penale, urmare a cdrora s-a constatat despre faptul
ca cetateanul Stepan Stoicov, impreuna cu Mihail Covaci si Vladimir Bulala,
organizau transportarea substantelor narcotice prin contrabanda din RM in
Federatia Rusa, de asemenea in aceastd schema infractionald a fost implicat si Petru
Cisa precum si alte persoane in privinta carora in acest moment se intreprind masuri
speciale de investigatii intru documentarea activitatii infractionale a acestora in
cadrul altei cauze penale disjunse. Suplimentar, martorul Ion Badila, a sustinut ca in
cadrul Directiei Antidrog a parvenit informatia despre faptul cd un grup de persoane
transporta prin caile de contrabanda substante narcotice cu destinatia finald fiind
Federatia Rusa. In cadrul documentirii a fost posibil de stabilit figurantii, care s-au
dovedit a fi Stepan Stoicov, Vladimir Bulala, Petru Cisa si Covaci Mihail. In cadrul
cauzei penale au fost efectuate un sir de masuri speciale de investigatii, atat
interceptdrile convorbitorilor telefonice, urmadrirea vizuald, cat si descifrarile
convorbirilor telefonice. A fost posibil de stabilit ca figurantii pregatesc pentru a
transporta droguri in Federatia Rusd. De catre angajatii directiei s-a purces la
efectuarea masurii speciale de investigatii si anume: urmarirea vizuala, masura a
inceput cu cetateanul Mihail Covaci, unde a fost posibil de stabilit amplasarea
autoservice-ului ce-i apartine lui Mihail Covaci si a fost posibil de stabilit
automobilul care la momentul de atunci, posibil ca vor fi transportate cu el droguri.

La fel, instanta de apel a retinut ca martorul Roman Mirleanu, fiind audiat in
sedinta instantei de fond a relatat cd in luna octombrie 2015, dansul impreund cu

colegii sdi au purces la documentarea unei grupadri criminale specializate in traficul
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de droguri international. Persoanele implicate in aceastd schema erau: Stepan
Stoicov, el fiind organizatorul acestei scheme si anume prin comercializarea
drogurilor, ulterior impachetarea acestor droguri si transportarea ulterioard prin
persoane terte spre Federatia Rusa, si la fel, responsabil de mijloacele banesti care
veneau din Federatia Rusa. O altd persoanad era Mihail Covaci, el avand in proprietate
un autoservice, fiind in calitate de administrator si muncitor al acestui service, unde
repara automobile si cel mai principal, confectiona sau amenaja locuri speciale
pentru ascunderea si transportarea drogurilor, Vladimir Bulala, el fiind responsabil
de a gasi persoane terte cu care sa transporte, ca sofer sau pasager, in automobilul
predestinat transportdrii drogurilor catre Federatia Rusa. La fel, el era si ca sofer al
acestui automobil.

Astfel, instanta de apel a conchis ca, inculpatii au actionat ilegal, fara a avea
actele ce ar permite procurarea, pastrarea si transportarea substantelor narcotice,
concluzie dedusa nemijlocit din actiunile procesual penale, de altfel, nemijlocit din
momentul inceperii urmadririi penale, s-a constatat inevitabil ca de fapt, inculpatii au
actionat ilegal, contrar prevederilor Legii cu privire la circulatia substantelor
narcotice, psihotrope si a precursorilor.

Cu referire la iInvinuirea inculpatilor de comiterea infractiunii prevazute de art.
27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, instanta de apel a indicat ca, sub aspectul
obiectului material al infractiunii, au fost depistate masa vegetala uscatd prezentata
spre examinare e marijuand, care se refera la substantele narcotice, cu cantitatea de
504 grame (materie uscatd) si masa vegetald uscata prezentata spre examinare e
marijuand, care se referd la substantele narcotice, cu cantitatea de 7062 grame
(materie uscata).

Conform declaratiilor martorului Alexandru Savca, in urma actiunilor
procesuale efectuate la caz, nemijlocit mdsurile speciale de investigatie, s-a stabilit ca
de fapt urmare a transmiterii de cdtre inculpatul Stepan Stoicov, a substantelor
narcotice, inculpatilor, Vladimir Bulala si Mihai Covaci, acestia au avut rolul de a
crea ascunzisurile pentru a fi plasate In automobilul de modelul ,XXXXX", cu n/i
XXXXX, iar in calitate de sofer, a automobilului dat, a fost Petru Cisa, astfel ca
anterior, la decembrie 2015, ultimul, a primit acest automobil de la inculpatul Mihail
Covaci, ldsandu-1 in ograda sa de la domiciliu.

Martorul Ion Bddila, a mentionat in sedinta de judecata ca automobilul de
modelul , XXXXX", cu n/i XXXXX se afla in vizorul politiei. La momentul perchezitiei
1n autoservice, a mai fost observat un automobil dezasamblat care din cuvintele lui
Mihail Covaci a inteles ca se fac locuri tainice, special amenajate pentru contrabanda

cu tigdri. Pe Mihail Covaci si Parascovia Capatind i-a vazut impreuna in ziua cand s-
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a perfectat procura pe automobilul , XXXXX" din numele lui Parascovia Capatind pe
numele lui Petru Cisa. Ei s-au pornit din s. Slobozia Mare, de la service, la notar.
Parascovia Capatind era la service, ea a venit cu Vladimir Bulala. Filmari video si foto
nu au fost efectuate din motiv ca se temeau sa nu fie deconspirati. La vama cand s-a
ridicat din ascunzisuri dansul a participat. Drogurile au fost depistate in ambele aripi
din fatd, in interiorul usilor au mai fost depistate si prin alte locuri, dar nu tine minte.
Este necesar un autoservice, pentru a crea locurile ascunse. Pentru a extrage
drogurile, trebuia de desurubat, fiind necesare instrumente.

Totodata, conform relatdrilor martorului Roman Mirleanu, drogurile erau in
automobil, in acelasi loc indicat de catre inculpatul Mihail Covaci, si tot acesta
spunea ca cel mai bine sa ascunzi in fatd unde nimeni nu va cduta. Drogurile erau
ascunse bine, deoarece cainele nu le-a gasit. Mihail Covaci era sunat de citre mai
multe persoane care cereau sa se amenajeze mai multe locuri. Mihail Covaci era
mecanic-sudor, si cunostea toate locurile posibile unde puteau fi ascunse substante
interzise.

Instanta de apel a respins ca fiind neintemeiate alegatiile aparatorilor si ale
inculpatilor, de referintd la nerecunoasterea vinovdtiei, precum si pretinsa
comercializare a automobilelor, in contextul in care declaratiile martorilor audiati in
sedinta instantei de fond, cat si masurile speciale de investigatii aratd clar imaginea
si consecutivitatea actiunilor intreprinse de catre inculpati, In vederea punerii in
trafic ilicit a drogurilor, de altfel, din relatarile martorilor, reiese ca nemijlocit
inculpatul, Mihail Covaci, a fost persoana care a destainuit ca in automobil, dupa
efectuarea primei actiuni de perchezitie, au mai rdmas substante narcotice, iar
inculpatul Petru Cisa a recunoscut ca consuma substante narcotice, si ca a decis sa le
transporte in Federatia Rusa.

De asemenea, instanta de apel a respins ca nefondate alegatiile avocatilor,
Mariana Arabadji, Pavel Zamfir, Vasile Bobeica si Olesea Negru, precum ca instanta
de fond in mod neintemeiat a constatat ca in cadrul cercetarii judecatoresti cd s-a
demonstrat ca actiunile inculpatilor intrunesc elementele componentei de infractiune
sus descrise, punand la baza sentintei de condamnare exclusiv declaratiile
martorilor, Alexandru Savca, Ion Badila, Roman Mirleanu, deoarece ultimii au
participat la efectuarea madsurilor speciale de investigatii si sunt persoane
cointeresate sda confirme circumstantele enuntate, mai mult ca atat, declaratiile
martorilor contin in mare parte descrieri generale despre activitatea presupusului
grup criminal, fapt ce contravine prevederilor art. 90 alin. (1), art. 105 si art. 370 Cod
de procedura penald, or, conform prevederilor art.90 alin. (3) pct. 4) Cod de

procedura penald, ,nu pot fi citati si ascultati ca martori judecitorul, procurorul,
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reprezentantul organului de urmdrire penald, grefierul - cu privire la circumstantele care le-
au devenit cunoscute in legdturd cu exercitarea de cdtre ei a atributiilor lor procesuale, cu
exceptia cazurilor de participare la retinere in flagrant delict, de cercetare a probelor dobindite
prin intermediul lor, erorilor sau abuzurilor la efectuarea procedurii in cauza respectivd, de
reexaminare a cauzei in ordine de revizie sau de restabilire a dosarului pierdut". Asadar,
instanta de apel a mentionat cd martorii Alexandru Savca, Ion Badild si Roman
Mirleanu, corect si cu respectarea procedurii au fost audiati in cadrul urmadririi
penale, cat siin cadrul cercetarii judecatoresti, avand in vedere ca chiar si daca acestia
din urma au participat in calitate de ofiteri de investigatii si au comunicat nemijlocit
faptele care le-au devenit cunoscute in legatura cu exercitarea atributiilor de serviciu,
acesti martori, au si fost colaboratorii care au efectuat nemijlocit masurile speciale de
investigatii, adica interceptarea convorbirilor telefonice, urmadrirea vizuala,
perchezitia, cat si alte actiuni procesuale. In situatia de fats, instanta de apel a reiterat
cd de fapt, infractiunile comise de catre inculpatii, au fost descoperite cu mult timp
in urmd, dupa obtinerea informatiei operative, despre existenta grupului criminal
organizat, parvenit In cadrul directiei antidrog a INI a IGP MAI iar in procesul
documentarii faptelor infractionale, circumstantele devenind cunoscute, au fost
administrate la caz, astfel ca actiunile procesuale, nemijlocit masurile speciale de
investigatie, cat si alte actiuni, au fost efectuate de catre un grup de ofiteri de
urmadrire penald, obligatia carora a fost de a curma in cele din urma activitatea
infractionala.

Mai mult ca atat, instanta de apel a mentionat cd nu a identificat careva
circumstante pentru a pune la indoiald veridicitatea declaratiilor acestor martori, in
situatia In care relatdrile acestora coroboreaza una cu alta, de rand cu celelalte probe
administrate in cadrul acestei cauze penale, cu atat mai mult ca nu s-au constatat
absolut nicio divergentda in declaratiile acestor martori, fiind descrisa nemijlocit
totalitatea de actiuni procesuale efectuate, precum si fiind redate cu lux de amanunte
actiunile pe care le intreprindeau inculpatii in vederea atingerii scopului infractional,
prin punerea in circulatie ilicitd a substantelor narcotice, si tentativa de a le trece
peste frontiera vamald a RM.

Instanta de apel a respins ca neintemeiata si alegatia avocatului Mariana
Arabadji precum cd, instanta de fond nu a motivat cum a ajuns la concluzia ca
inculpatul, Stepan Stoiacov, impreund cu ceilalti inculpati transportau si realizau
droguri, de cate ori, unde si cui transportau substantele narcotice prin contrabanda
si cate dosare penale au fost pornite; de unde si cum primea substantele narcotice,
cum a stabilit intentia acestui grup de a trece substantele narcotice peste frontiera

vamala, prin contrabandd; au fost pringi inculpatii In momentul realizarii
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substantelor narcotice si cui le vindeau, or, conform interceptarilor convorbirilor
telefonice ale inculpatilor, s-a constatat legatura intre acestia din urma, nemijlocit din
natura convorbirilor, locurile unde acestia se intalneau, precum si transmiterea
drogurilor cdtre inculpatii, Mihail Covaci si Vladimir Bulala, pentru a fi puse in
ascunzisurile facute din timp, ale automobilului de modelul , XXXXX", cu n/i
XXXXX.

De altfel, martorii Alexandru Savca, Ion Badila si Roman Mirleanu, au
confirmat in sedinta de judecatd ca reiesind din exercitarea atributiilor de serviciu
intrd documentarea si contracararea activitatii infractionale a persoanelor si a
gruparilor criminale implicate in traficul ilicit de droguri, astfel aproximativ in luna
octombrie 2015 in comun cu angajatii sectiei 2 a directiei nr.4 in cadrul documentarii
unor filiere ilicite de contrabanda de droguri din tdrile UE spre RM si Federatia Rusa
au deconspirat mai multe persoane unite intr-un grup criminal urmand acelasi scop
si anume imbogatirea materiald prin activitati infractionale legate de comercializarea
si contrabanda cu substante narcotice in cadrul cauzei penale in privinta inculpatilor
aflati in aceasta sald, de catre organ de urmadrire penala au fost intreprinse un spectru
larg de masuri speciale de investigatii si actiuni de urmarire penale, urmare a carora
s-a constatat despre faptul cd cetateanul Stepan Stoicov impreuna cu Covaci Mihail
si cu Bulala Vladimir organizau transportarea substantelor narcotice prin
contrabanda din RM in Federatia Rusa, de asemenea in aceasta schema infractionala
a fost implicat si cetateanul Petru Cisa precum si alte persoane in privinta cdarora in
acest moment se intreprind madsuri speciale de investigatii intru documentarea
activitatii infractionale a acestora in cadrul altei cauze penale disjunse.

De asemenea, instanta a mentionat ca, nu poate constitui temei de achitare nici
motivul invocat de catre avocatul Mariana Arabadji, precum cd instanta de judecata
nu a luat in consideratie, cd la domiciliul lui Stepan Stoiocov nu s-a depistat nimic,
astfel, acuzarea nu a prezentat probe care sa demonstreze ca acesta a produs,
preparat, extras, prelucrat, transformat, procurat, pastrat, expediat, transportat,
distribuit sau ar fi efectuat alte operatiuni ilegale, or, in urma masurilor speciale de
investigatie, si anume analiza traversarilor frontierei de stat, s-a constatat ca deseori,
inculpatul traversa frontiera de stat a Republicii Moldova, deplasandu-se in diverse
state ale Uniunii Europene, mai mult ca atat cd martorul Alexandru Savca, a sustinut
in sedinta judiciard ca urmare a masurilor speciale de investigatie, s-a constatat ca
anume inculpatul, Stepan Stoicov, este persoana care aproviziona cu substante
narcotice, si tot acesta, era conducatorul grupului criminal organizat, in vederea

contrabandei cu substante narcotice.
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Instanta de apel a respins argumentul apdratorului Pavel Zamfir care a
mentionat cd, martorii nu au identificat sursa din care au aparut substantele
narcotice, nu au putut explica legatura lui Petru Cisa cu alti inculpati, or, anume
inculpatul, a fost retinut ca fiind persoana care transporta cu automobilul de modelul
SXXXXX", cu n/i XXXXX, substantele narcotice, si a fost impreuna cu Parascovia
Capatind, la notar unde din numele proprietarului automobilului de modelul
SXXXXX", cu n/i XXXXX, Parascovia Capatina, a fost intocmitd procura pe numele
lui Petru Cisa.

La fel, instanta de apel a respins motivul invocat de catre avocatul Pavel
Zamfir precum ca din declaratiile martorilor nu a fost combatutd pozitia
inculpatului, in special faptul cd el de sine statator a ambalat si a ascuns substantele
narcotice pentru a le transporta in scop de consum propriu, in contextul in care,
probele administrate la caz, si anume actiunile de urmadrire vizuald, declaratiile
martorilor Ion Badila si Roman Mirleanu, s-a constatat ca de fapt, automobilul de
modelul , XXXXX", cu n/t XXXXX, s-a aflat pe teritoriul service-ului, care apartine lui
Vladimir Bulala, mai mult ca atat anume inculpatul, Mihail Covaci, a recunoscut ca
pregdtea ascunzisurile in acest automobil, pentru a plasa in acesta substantele
narcotice.

De asemenea, instanta de apel a respins ca fiind neintemeiat argumentul
avocatului Pavel Zamfir, precum cda iIn actiunile inculpatului lipseste latura
subiectivad a contrabandei, deoarece Petru Cisa a fost stopat de cdtre colaboratorii de
politie la aproximativ 800 metri de la Biroul Vamal Vulcanesti - Vinogradovca, adica
nici nu a ajuns pe teritoriul frontierei vamale fiind stopat si perchezitionat, or faptul
cd automobilul a fost depistat la o distantd de frontiera vamald, nu serveste motiv
pentru a constata lipsa faptei infractionale, in contextul in care, conform proceselor-
verbale de consemnare a masurilor speciale de investigatie - Inregistrarea
convorbirilor telefonice dintre membrii grupdrii criminale, s-a constatat intelegerea
acestora privind transportarea peste frontiera RM prin contrabanda a substantelor
narcotice, precum si legdtura dintre acestia, cu stenografiei anexate. Prin
interceptarea convorbirilor telefonice si imbinand alte masuri speciale de investigatie
nominalizate au fost constatate acele fapte care au dat o banuiald rezonabild de
implicare a invinuitilor in traficul ilicit de droguri, confirmate prin retineri si
efectuarea actiunilor de urmadrire penald (perchezitii, ridicdri, cercetari la fata locului
etc.). Legaturile, si locurile de intalnire, traseele de transportare, se intretineau prin
intermediul telefoanelor mobile. Pentru ca eventual a se asigura de nedocumentare

acestora de organele de drept, ultimii utilizau multiple cartele SIM(SIMTRAVEL) si
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telefoane mobile, la care au fost anexate stenograme si discuri care contin inregistrari
ale convorbirilor.

Instanta de apel a respins si argumentul avocatului Vasile Bobeica precum ca,
inculpatul Mihail Covaci, potrivit declaratiilor lui Alexandru Savca, doar a pregatit
oarecare ascunzis in automobil, Insd acesta nu cunostea scopul acestora, efectuandu-
si munca, or, anume crearea ascunzisurilor automobilul de modelul , XXXXX", cu n/1
XXXXX, si plasarea substantelor narcotice in aceste ascunzisuri, si constituie
realizarea laturii obiective a infractiunilor comise de catre acesta, or, dansul a realizat
rolul de coautor la comiterea infractiunii, acesta avand obligatia in cadrul grupului
criminal organizat, in calitate de mecanic auto, de a forma aceste ascunzisuri, in asa
mod, ca sa nu fie depistate de catre colaboratorii serviciului vamal, politiei de
frontiera, cat si altor organe de resort.

De asemenea, instanta de apel a respins alegatiile avocatului Olesea Negru
precum cd, conform procesului-verbal de perchezitie corporalda dar si conform
procesului-verbal de perchezitie efectuat la domiciliul lui Vladimir Bulala, careva
obiecte care ar indica participarea sa la comiterea unor fapte infractionale nu au fost
depistate, or, conform materialelor cauzei penale, s-a adeverit rolul inculpatului, care
detinea autoservice-ul, unde si era pregatit automobilul, nemijlocit ascunzisul in
automobilul de modelul , XXXXX", cu n/i XXXXX, destinat transportdrii substantelor
narcotice, in Federatia Rusa. De altfel, nemijlocit actiunile de urmarire penala, si
anume urmadrirea vizuald, interceptdrile convorbirilor telefonice, arata si rolul
inculpatului, Vladimir Bulala, care racola persoane pentru a transporta substante
narcotice in Federatia Rusd, fapt mentionat si de catre martorii Alexandru Savca si
Ion Badila, si cu atat mai mult, anume inculpatul, a insistat ca sa fie gasitd Parascovia
Capating, proprietara automobilului de modelul , XXXXX", cu n/i XXXXX, pentru a
fi Intocmita procura.

Cu referire la pedeapsa penala aplicata inculpatilor, pentru comiterea
infractiunilor prevdzute de art. 217 alin. (4) lit. b), si 27, 46, 248 alin. (5) lit. d) Cod
penal, prin prisma prevederilor art. 7, art.61 si art. 75 Cod penal al RM, instanta de
apel a tinut cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul acestora, de
personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acestuia precum si scopul pedepsei
aplicate asupra corectdrii si reeducarii inculpatilor.

Astfel, instanta de apel a constatat ca, actiunile inculpatilor, fiind incadrate in
baza art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, pentru comiterea cdreia este prevdzuta
pedeapsa inchisorii de la 1 la 6 ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii

sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani, in temeiul art. 16
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alin. (4) Cod penal, calificandu-se ca o infractiune grava, si in baza art. 27, 46, 248
alin. (5) lit. d) Cod penal, pentru care legea penald prevede pedeapsa inchisorii, pe
un termen de la 3 pana la 10 ani, in contextul art. 16 alin. (4) Cod penal fiind calificata
ca o infractiune grava.

In continuare, instanta de apel a retinut c inculpatul Stepan Stoicov are la
intretinere doi copii minori, nu este angajat in campul muncii, la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru nu se afld, anterior a fost condamnat, antecedentul penal este
stins.

Inculpatul Petru Cisa, are la intretinere un copil minor, nu este angajat in
campul muncii oficial, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla,
anterior nu a fost condamnat.

Inculpatul Vladimir Bulala, are la intretinere un copil minor, nu este angajat in
campul muncii oficial, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla,
anterior a fost condamnat prin sentinta Judecdtoriei Cahul din 29 decembrie 2016 in
baza art. 287 alin. (3) si art. 264! alin. (1) Cod penal, si in temeiul Legii privind
amnistia In legdturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova si art. 107 Cod penal, a fost liberat de executarea pedepsei
stabilite, sentinta nu este definitiva.

Inculpatul Mihail Covaci, are la intretinere un copil minor, nu este angajat in
campul muncii oficial, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla,
anterior condamnat, antecedente penale sunt stinse.

Careva circumstante atenuante din randul celor expuse la art. 76 alin. (1) Cod
penal, in privinta inculpatilor nu au fost constatate, totodatd lipsesc careva
circumstante agravante din categoria celor vizate la art. 77 alin. (1) Cod penal.

Respectiv, tinand cont de cele vizate supra, instanta de apel a conchis necesar
de a le numi inculpatilor, pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4)
lit. b) Cod penal, o pedeapsd sub forma de inchisoare, pe un termen 4 ani pentru
fiecare, cu privarea de dreptul de a exercita activitati ce tin de circulatia drogurilor
pe un termen de 5 ani.

La numirea pedepsei pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 27, 46, art.
248 alin. (5) lit. d) Cod penal, instanta de apel tinand cont de rigorile art. 81 alin. (3)
Cod penal, le-a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare, pe un termen de 4 ani
pentru fiecare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, aplicand metoda cumuldrii partiale a
pedepselor aplicate, le-a stabilit sanctiunea definitiva, sub forma de inchisoare pe un
termen de 5 ani, pentru fiecare, cu aplicarea sanctiunii complementare, privarea de

dreptul de a exercita activitdti ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 5 ani.
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Instanta de apel a aplicat in privinta inculpatilor prevederile art. 90 Cod penal,
prin care a suspendat conditionat executarea pedepsei aplicate inculpatilor pe o
perioada de probatiune de 5 ani.

Cat priveste corpul delict, automobilul de model , XXXXX" cu n/i XXXXX, care
se afld la pastrare la parcarea specializatd a MAI, in care au fost depistate droguri,
instanta de apel a dispus confiscarea acestuia in folosul statului, in temeiul art. 106
Cod penal.

5. Impotriva deciziei declara recurs ordinar procurorul, in temeiurile art. 427
alin. (1) pct. 6) si 12) Cod de procedura penald, prin care solicita casarea deciziei cu
mentinerea sentintei.

In motivarea cererii de apel, procurorul sustine ca instanta de apel eronat a
recalificat actiunile inculpatilor sustinand ca in actiunile acestora nu a fost retinut
scopul de instrdinare a substantelor narcotice, or, prin probele administrate de catre
acuzare a fost demonstrat prezenta acestui scop.

Mai mult, procurorul considera cd instanta de apel urma sa ia in calcul cantitatea
substantelor narcotice care vine sa fortifice actul de invinuire si anume prezenta
scopului de instrdinare.

5.1. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel declara apel avocatul Olesea
Negru in numele lui Vladimir Bulala, in temeiurile art. 427 alin. (1) pct. 8) si 12) Cod
de procedura penald, prin care solicita casarea deciziei, rejudecarea cauzei cu
pronuntarea unei decizii prin care inculpatul sa fie achitat de sub invinuirea
inaintata.

In motivarea cerintelor sale, aparatorul mentioneaza ca, instanta de apel a pus
la baza condamnarii inculpatului doar presupuneri, or, din cumul de probe
administrat In respectiva cauzd penald nu se demonstreaza vinovatia inculpatului in
cele imputate.

De asemenea, recurenta sustine cd instanta de apel a examinat superficial
materialele cauzei, ceia ce a condus la emiterea unei decizii ilegale si nemotivate.

5.2. Avocatul Veaceslav Dandes declara recurs ordinar in numele inculpatului
Stepan Stoicov, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, prin care
solicita casarea deciziei, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei decizii prin care
ultimul sa fie achitat de sub invinuirea inaintata.

In motivarea cererii de recurs, avocatul sustine ci decizia instantei de apel este
ilegald, or, ultima a luat in calcul probe care au fost acumulate cu incdlcdri de ordin
procedural de cdtre organul de urmarire penal, si anume: interceptarile convorbirilor
telefonice, or, la materialele dosarului lipsesc date care ar confirma ca la acea data

inculpatul avea calitate de banuit, procesele-verbale intocmite in timp record.
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Mai mult, avocatul mentioneaza cd, actiunea procesuald sub forma comunicarii
dispunerii expertizei a fost facuta pe timp de noapte fard a explica necesitatea
acesteia atat de urgenta.

Organul de urmadrire penala a incalcat termenul de 3 ore prevazut de legislatia
penala cu privire la intocmirea procesului-verbal de retinere a inculpatului.

De asemenea, recurentul remarca cd organul de urmadrire penala a efectuat mai
multe actiuni de urmadrire penald pana la intocmirea procesului-verbal de constatare
a infractiunii si ordonanta Inceperii urmaririi penale.

6. Judecand recursurile ordinare declarate, in raport cu materialele
dosarului si motivele invocate, tinand cont de opinia inculpatului Mihail Covaci
expusa in referintd, care a solicitat declararea inadmisibilitatii recursului declarat de
cdtre procuror, Colegiul penal largit constata cd acestea urmeaza a fi admise din
urmatoarele considerente.

In speta se constata cd recurentii s-a conformat prevederilor art. 422 Cod de
procedura penala si au declarat recursuri ordinare in termen.

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. c) Cod de procedura penala,
judecand recursul, instanta de recurs este in drept sa admitd recursul, sa caseze,
partial sau total, hotararea atacatd, sa rejudece cauza si sa pronunte o noua hotarare.

Potrivit prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de
recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor stipulate expres de art. 427
Cod de procedura penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie invocate de recurent.
Or, art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, prevede ca hotararile instantei de apel
pot fi atacate cu recurs ordinar pentru a repara erorile de drept comise de instantele
de fond si de apel la judecarea cauzei.

In sensul prevederilor din art. 414 alin. (1), 417 alin. (1) pct. 8), 419 Cod de
procedura penald si a jurisprudentei nationale, instanta de apel, judecand apelul,
verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza probelor examinate de
prima instantd, conform materialelor din cauza penald, si in baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel. Instanta de apel se pronunta asupra tuturor motivelor
invocate in apel.

In acelasi context, Colegiul penal largit mentioneaza c3, hotararile pronuntate
de instantele ierarhic inferioare trebuie sa fie motivate atat in fapt, cat si in drept, in
corespundere cu prevederile legislatiei in vigoare. Necesita a se avea In vedere cd nu
numai nemotivarea hotdrarii, dar si motivarea superficiald sau motivarea in termeni
vagi-evazivi, reprezinta motiv de casare.

Colegiul penal largit indicd cd, recurentii in recursuri, drept temeiuri pentru

declararea acestora au indicat prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) si 12) Cod de
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procedura penald, si anume ,,instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate in apel sau hotdrdrea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrdrii sau acesta este expus neclar, sau instanta
a admis o eroare gravi de fapt, care a afectat solutia instantei; nu au fost intrunite elementele
infractiunii sau instanta a pronuntat o hotdrdre de condamnare pentru o altd faptdi decit cea
pentru care condamnatul a fost pus sub invinuire, cu exceptia cazurilor reincadrdrii juridice
a actiunilor lui in baza unei legi mai blande; faptei sdvdrsite i s-a dat o incadrare juridicd
gresita”.

Verificand legalitatea hotdrarii atacate sub aceste aspecte, Colegiul penal largit
retine cd, temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala si-a gdsit confirmarea in cauza data.

Lecturand decizia instantei de apel care a respins ca nefondat apelul declarat
de catre procuror si a admis apelurile declarate de catre avocatul Mariana Arabadji
in numele inculpatului Stepan Stoicov, avocatul Pavel Zamfir in numele lui Petru
Cisa, avocatul Vasile Bobeica in numele lui Mihail Covaci si avocatul Olesea Negru
in numele lui Vladimir Bulala, a casat sentinta, inclusiv din oficiu in conformitate cu
prevederile art. 409 alin. (2) Cod de procedurad penald, si a pronuntat o noud hotarare
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care inculpatii au fost
recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (4) lit. b), 27,
46, 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, Colegiul penal largit a ajuns la concluzia cd, instanta
de apel pur formal a respins apelul procurorului fdra a da rdspuns la motivele
invocate de cdtre acesta, nu s-a clarificat care circumstante sunt relevante pentru
prezenta cauza, a adoptat o solutie neargumentata la modul cuvenit, in legatura cu
ce o astfel de decizie nu poate fi mentinutad si urmeaza a fi casata cu dispunerea
rejudecdrii cauzei in aceasta parte in instanta de apel.

Motivandu-si solutia, instanta de apel doar a reluat probele cercetate in prima
instantd, mentionand ca organul de urmadrire penald nu a prezentat probe care sa
demonstreze existenta scopului de instrainare a substantelor narcotic, insa omite sa
aprecieze fiecare proba din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Or, despre prezenta scopului de instrainare pot marturisi, prezenta unor temeiuri
suficiente cum ar fi, cantitatea substantei narcotice, existenta unei intelegeri cu
potentialii cumparatori, faptuitorii nu sufera de narcomanie, etc.

Asttel, Colegiul penal largit sustine cd, instanta de apel contradictoriu in partea
descriptivd a deciziei sustine cd in actiunile inculpatilor lipseste scopul de
Instrdinare, Insd isi motiveaza solutia precum cd, inculpatii printr-o intelegere

prealabila intentionau sa transporte substanta narcotica in Federatia Rusa, mijlocul
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de transport avea ascunzisuri speciale amenajate, de unde au fost ridicate substante
narcotice In cantitate de 7566 grame, mai mult, acestia conform materialelor cauzei
nu sunt consumatori de droguri si nu se afla la evidenta medicului narcolog.

In asemenea circumstante, Colegiul penal largit conchide c3, instanta de apel
neintemeiat si farda o analizd ampld a acestor circumstante a conchis cd In actiunile
inculpatilor lipseste scopul de instrdinare.

In acest context, Colegiul penal largit mentionand prevederile art. 100 alin. (4)
si art. 101 alin. (1)-(4) Cod de procedura penald, si invocand doctrina juridica
nationala, remarca faptul cd, verificarea probelor este o activitate a instantei privind
constatarea veridicitatii probei sub aspectul corespunderii datelor de fapt pe care le
contine proba cu realitatea obiectiva. Verificarea consta in analiza probelor stranse,
coroborarea lor cu alte probe, verificarea sursei de provenienta a probelor.
Verificarea probelor poate avea loc doar prin aplicarea procedeelor probatorii
prevazute de Codul de procedurd penala si se efectueaza la toate fazele procesului
penal. Sunt supuse verificarii atat datele de fapt, cat si mijloacele de proba din care
au fost obtinute.

Probele se verifica atat prin efectuarea actiunilor procesuale prevazute de
prezentul cod, cat si printr-o analiza logicd a continutului probei, a coroborarii lor.

Aprecierea probelor este unul din cele mai importante momente ale procesului
penal, deoarece intregul volum de muncd depusa de catre organele de urmarire,
instantele judecdtoresti, cat si de partile din proces, se concretizeaza pe solutia ce va
fi datd In urma acestei activitati. Aprecierea probelor dupa intima convingere trebuie
sa se bazeze pe prevederile legale. Intima convingerea se intemeiaza pe examinarea
tuturor probelor in ansamblu, sub toate aspectele complet si obiectiv.

In opinia instantei de recurs, instanta de apel nu a patruns in esenta problemei
de fapt si de drept, fiind prezentda discrepanta intre cele retinute de instantd si
continutul real al probelor, ignorarea unor aspecte evidente, ce au avut drept
consecinta pronuntarea unei concluzii premature si nemotivate.

Colegiul penal ldrgit reaminteste cd, obligatia de motivare a hotararilor
judecatoresti face parte din setul de garantii stabilit pentru existenta unui proces
echitabil.

Conform jurisprudentei CtEDO, expuse in cazurile aplicarii art. 6 al
Conventiei, o hotdrare motivata demonstreaza ca partile au fost auzite in cadrul
procesului penal, ofera posibilitatea ca aceasta hotarare sa poata fi verificata in cadrul
cdilor de atac si ofera posibilitatea persoanelor interesate de a pregati o cerere de apel
sau recurs (Suominen v. Finlandei § 37(2003), Kuznetsov si altii v. Rusiei § 85. (2007)).
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In afarid de aceasta, motivarea hotirarilor este un instrument important In
asigurarea transparentei justitiei si existenta unui control social asupra acesteia
(Hirvisaari v. Finlanda, § 30 (2001)).

Obligatia instantei de a motiva sentinta, consta in necesitatea de stabilire a
adevarului, iar judecatorul sa-si formeze convingerea asupra acestui adevar si ca
realitatea este conforma convingerilor sale. Totodatd obligatia motivarii este o
garantie pentru pdrti In primul rand, precum si pentru alte persoane care pot
cunoaste motivele pentru care judecatorul a pronuntat sentinta respectivd. Motivarea
este importanta pentru parti in cazul exercitdrii dreptului de atac a sentintei precum
si pentru instantele superioare, care sd o poatd verifica din punctul de vedere al
legalitatii si temeiniciei acesteia.

Prin urmare, Colegiul penal largit conchide ca, nemotivarea clard si concisa a
solutiei pronuntate de catre instanta de apel reprezinta prin sine neexaminarea
fondului apelului de catre instanta de apel, ce se considera eroare de drept si este
temei pentru recurs.

Totodata, Colegiul penal largit verificand aspectele invinuirii incriminate
inculpatilor in baza art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, constata cd instantele de fond,
desi corect au stabilit cd inculpatii au savarsit infractiunea de tentativa de
contrabanda a substantelor narcotice in proportii deosebit de mari, acestea eronat au
incadrat actiunile inculpatilor in prevederile alin. (5) lit. d) al articolului nominalizat.

In acest sens, se atestid ci, potrivit legislatiei in vigoare si jurisprudentei
nationale constante, actiunile legate de transportarea ilegald a substantelor narcotice,
psihotrope sau a analoagelor lor peste frontiera vamald a Republicii Moldova,
urmeaza a fi calificate in baza unui concurs ideal de infractiuni prevazute de art. 248
alin. (2) Cod penal, indiferent de proportiile in care a fost comisa si dupa caz, de art.
217 sau 217! Cod penal.

Aceastd interpretare vine de la regula fixatd la alin. (2) din art. 3 Cod penal,
potrivit caruia interpretarea extensiva defavorabila a legii penale este interzisa.

Astfel, Colegiul penal ldrgit mentioneaza cd, instanta de apel la judecarea
apelurilor a comis erori de drept, prevdzute de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, deoarece instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel, hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia si instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia.

Totodatd, Colegiul penal largit indicd cd eroarea comisd de catre instanta de apel
nu poate fi corectatd in ordinea procedurii de recurs, deoarece instanta de recurs nu
este abilitata cu atributii de ajudeca cauza si a se pronunta asupra legalitatii hotararii,

substituind instanta care a judecat apelul cu incalcarea prevederilor legale.
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La rejudecarea cauzei instanta de apel are obligatia cu strictete sa respecte
prevederile art. 414 Cod de procedura penald, sa inlature erorile enumerate mai sus,
sa verifice minutios legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor
prezentate, sa studieze si corect sa aprecieze juridic materialele cauzei in tot
ansamblul lor, sd tind seama de cele expuse in prezenta decizie legate de justa
apreciere, sub toate aspectele, complet si obiectiv a tuturor imprejurdrilor cauzei, sa
se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in cererile de apel si recurs si, in
dependenta de datele obtinute, sd pronunte o hotdrare legala, intemeiata si motivatd,
care sa corespunda prevederilor art. 417 Cod de procedura penala.

7. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de

procedura penala, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

admite recursurile ordinare, declarate de cdtre procurorul in Procuratura de
circumscriptie Chisindu, Valentina Bradu, de catre avocatul Negru Olesea in numele
inculpatului Bulala Vladimir, de catre avocatul Dandes Veaceslav in numele
inculpatului Stoicov Stepan, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 27 decembrie 2017, in cauza penald, in privinta lui Stoicov Stepan
XXXXX, Cisa Petru XXXXX, Covaci Mihail XXXXX si Bulala Vladimir XXXXX si
dispune rejudecarea cauzei de catre aceiasi instantda de apel, in alt complet de
judecata.

Decizia nu este susceptibila cailor de atac, pronuntata integral la 16 aprilie 2019.
Presedinte Iurie Diaconu
Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan
Dumitru Mardari

Maria Ghervas
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