Dosarul nr. 1ac-10/2014

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

04 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Constantin Gurschi,
Judecétori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

examinind declaratia de abtinere de la judecarea cauzei penale in privinta
inculpatului

Chiriac Ivan lvan,
acuzat in baza art. 312 alin. (1) Cod penal.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Cahul din 18 noiembrie 2013, Chiriac Ivan a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazuta de art. 312 alin. (1) Cod
penal, cu liberarea lui de raspundere penala in legatura cu prescriptia de tragere la
raspundere penala, si incetarea procesului penal deoarece exista alte circumstante
care exclud urmarirea penala si tragerea la raspundere penala.

2. Avocatul Talambuta Leonid a declarat apel, solicitind casarea sentintei si
adoptarea unei noi hotariri prin care Chiriac Ivan sa fie achitat.

Cauza a fost distribuitd de PIGD judecatorului Curtii de Apel Cahul Vitalie
Movila.

3. Judecatorii Curtii de Apel Cahul Galina Vavrin, Ion Danaila, Natalia
Bondarenco si Vitalie Movild, au declarat abtinere de la judecarea apelului
mentionat, pe motiv cd Galina Vavrin, lon Danaila si Natalia Bondarenco anterior
au participat la examinarea in ordine de apel a cauzei penale in privinta lui
Solomatin Anatolii si Zavgorodnii Alexandr, invinuiti in baza art. 188 alin.(2) lit.
b), d), e) Cod penal, adoptind decizia Curtii de Apel Cahul din 24 noiembrie 2011,
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lar Vitalie Movila a participat la judecarea cauzei de pe rol in instanta de fond, in
cadrul careia Chiriac Ivan a fost invinuit ca a prezentat declaratii mincinoase in
dosarul Solomatin si Zavgorodnii, adoptind sentinta Judecatoriei Cahul din 19 iulie
2010, acestea fiind circumstante care pun la indoiald rezonabila impartialitatea lor.

4. La 31 ianuarie 2014, presedintele Curtii de Apel Cahul, Ghenadie Eni, a
adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere, In care solicita solutionarea abtinerilor
declarate si stramutarea judecarii cauzei penale privind acuzarea lui Chiriac lvan in
baza art. 312 alin. (1) Cod penal la o alta instantd de judecata egala in grad.

5. Solutionind declaratia de abtinere nominalizata, Colegiul penal
concluzioneaza, ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele considerente.

Conform art. 33 alin. (2) pct. 6), 34 alin. (1) Cod de procedura
penald,judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat
daca existda alte circumstante care pun la indoiald rezonabild impartialitatea
judecatorului. In cazul in care existd asemenea circumstante, judecitorul este
obligat sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii
trebuie nu numai sa indeplineascd criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si
perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sd o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O instantd de judecata trebuie
sd reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar
trebuie facutd, trebuie sa se si vada ca s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate
se masoard prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie
impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente
pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceastd privintd (Gregory vs Marea
Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).Ceea ce este 1n joc,
e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sd o inspire
populatiei, inclusiv si acuzatului (Castillo Algarvs Spania, Curtea Europeand a Drepturilor
Omului, (1998) 30 EHRR 827).

In asemenea imprejuriri si in temeiul circumstantelor reproduse la pct. 1-3
din prezenta incheiere, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea acestei cauze penale, a increderii justitiabililor, inclusiv a
populatiei localitatii respective, in actul de justitie, intru evitarea tuturor
suspiciunilor si pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide si complete a cauzei,
asigurarii desfasurarii normale a procesului, se impune solutia admiterii abtinerilor
declarate.

Potrivit art. 30 alin. (5), 35 Cod de procedurd penala, apelurile impotriva
hotaririlor judecatoresti in cauzele penale se judecd de cétre instantele respective in
complet format din 3 judecdtori. Abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt
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complet de judecati. In cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecata
in aceeasi instantd, recuzarea se solutioneazd, de instanta ierarhic superioara, care,
dacd admite abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o instantd egald in
grad.

Actualmente in Curtea de Apel Cahul activeaza 6 judecatori, inclusiv cei 4
judecatori vizati.

Dat fiind ca, in circumstantele relevate, formarea unui nou complet de
judecata din 3 judecatori pentru judecarea apelului, dar si a declaratiei de abtinere,
in aceeasi instanta este imposibila, se impune solutia admiterii abtinerii respective
si desemnarea pentru judecarea cauzei a unei alte instante egald in grad.

6. In conformitate cu art. 33 alin. (2) pct. 6), 34 alin. (1), 35, 341 alin. (5),
342 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admiterea abtinerii judecatorilor Curtii de Apel Cahul Galina Vavrin, lon
Danaila, Natalia Bondarenco si Vitalie Movila de la judecarea cauzei penale in
privinta inculpatului Chiriac Ivan lvan, acuzat in baza art. 312 alin. (1) Cod penal.

A desemna pentru judecarea cauzei mentionate Curtea de Apel Comrat.

Incheierea nu este susceptibila de a fi atacata.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc



