Dosarul nr. 1ra-987/2019

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

08 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre
inculpat, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 13 septembrie 2018, in cauza penala in privinta lui:

Tapes Andrei XXXXX, nascut la
XX.XX.XXXX, originar si domiciliat Xxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 01.08.2017 - 11.04.2018:;
Instanta de apel:  11.05.2018 - 13.09.2018;
Instanta de recurs: 03.04.2019 - 08.05.2019.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 11 aprilie 2018, cauza
fiind examinatd in baza art. 364* Cod de procedurd penald, Tapes Andrei a recunoscut
vinovat si condamnat in baza art. 217% alin. (4) lit. d) Cod penal, fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de 5 ani 6 luni inchisoare in penitenciar de tip inchis, cu privarea
de dreptul de a ocupa orice functii si de a exercita orice activitate in circulatia
medicamentelor pe termen de 5 ani.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a stabilit ca Tapes Andrei, la
inceputul lunii martie 2017, data si ora precisa nu a fost posibil de stabilit pe parcursul
urmaririi penale, a procurat, transportat si a instrainat substanta vegetala care constituie
substanta psihotropa si analogul drogurilor in urmatoarele circumstante.

Astfel, la inceputul lunii martie 2017, data si ora precisa nu a fost posibil de
stabilit pe parcursul urmaririi penale, Vezetiu Dumitru, in urma unei Intelegeri
prealabile, aflandu-se pe str. XXxXx XX, mun. XXxxXx, i-a transmis lui Tapes Andrei
suma de 700 de lei, bani pe care la randul sdu, Tapes Andrei i-a folosit pentru
procurarea de la o persoana care este in curs de identificare a substantelor psihotrope
si analogul drogurilor. Dupa procurarea substantelor psihotrope si analoagelor
drogurilor Tapes Andrei le-a pastrat asupra sa si transportat pana la scara casei nr. XX
de pe str. Xxxxx, mun. Xxxxx, unde le-a transmis lui Vezetiu Dumitru.
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Potrivit raportului de expertizd nr. 34/12/1-R-1648 din 21.03.2017, substanta
procurata de catre Tapes Andrei §i instrdinatd lui Vezetiu Dumitru reprezintd un
amestec format din cannabinoidul sintetic XLR-11, (UR-144 5F) in cantitate de 19,599
gr. (1,2259gr+ 1,327 gr + 1,389 gr +1,143 gr + 1,234 gr + 1,276 gr + 1,229 gr + 1,416
gr+1451gr+1,1999gr+1,308gr+1,482¢gr+ 1,260 gr + 1,412 gr + 1,248 gr), care
se atribuie la categoria substantelor psihotrope si MDMB(N)-2201, care in Hotararea
Guvernului al Republicii Moldova nr.1088 din 05 octombrie 2004 cu privire la
aprobarea tabelelor si listelor substantelor narcotice, psihotrope si precursorilor
acestora, supuse controlului, nu este inclus. Conform scrisorii nr. 4976 din 14.04.2017
parvenite de la I.M.S.P. Dispensarul Republican de Narcologie cu nr. 01-12/632 din
18.04.2017, inregistratd in cancelaria CTCEJ al IGP al MAI la 20.04.2017 cu nr. 569,
substanta MDMB(N) - 2201 constituie analog al substantei psihotrope AB-PINACA-
CHM, care este inclusa in ,,Tabelul I. Substante stupefiante si substantele psihotrope
neutilizate Tn scopuri medicale. Lista nr. 2. Substante psihotrope”, aprobatd prin
Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.1088 din 05 octombrie 2004.

Conform Hotararii Guvernului nr. 79 din 23.01.2006 cu privire la Lista
substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante depistate
in trafic ilicit, precum si cantitatile acestora, substanta psihotropa AB-PINACA-CHM
si canabinnoidul sintetic XLR 11 in cantitate de 19,599 gr. constituie proportii deosebit
de mari.

Fapta constatatd de prima instanta a fost calificata in baza art. 217 alin. (4) lit. d)
Cod penal - circulatia ilegala a drogurilor si analogilor drogurilor, in scop de
instrainare, adicd procurarea, pastrarea, transportarea si instrainarea drogurilor si
analogilor drogurilor, savdrsite in proportii deosebit de mari.

3. Impotriva sentintei a declarat apel avocatul Bajurean Ghenadie in numele
inculpatului, care a solicitat casarea acesteia, in partea stabilirii pedepsei, cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care lui Tapes Andrei sa-i fie aplicatda o pedeapsa
mai blanda.

In sustinerea apelului avocatul a invocat ci sentinta este nefondata si pasibila
casdrii in partea aplicarii pedepsei, deoarece cauza S-a examinat in procedura
simplificatd, conform prevederilor art. 364! Cod de procedura penala. Astfel, instanta
incorect a individualizat pedeapsa aplicatd, nemotivandu-si solutia aplicarii in privinta
inculpatului a pedepsei cu inchisoarea, neluand in consideratie faptul ca acesta si-a
recunoscut pe deplin vina in cele comise.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 13 septembrie
2018, apelul declarat a fost respins ca nefondat.

4.1. In sedinta de judecata in apel din 12.06.2018, fiind citat legal, inculpatul nu
s-a prezentat fard a instiinta instanta despre motivele absentei. Astfel, instanta, prin
incheierea protocolara din 12.06.2018, a dispus aducerea silita a inculpatului in sedinta
de judecatd din 10.07.2018, ora 10:00. Potrivit raportului inspectorului de politie
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27.06.2018, Tapes Andrei a fost informat despre sedinta de judecatd in apel din
10.07.2018, fapt confirmat prin declaratia scrisa de ultimul, anexata la materialele
cauzei. Colegiul a evidentiat ca cauza se judeca in baza apelului avocatului, in numele
inculpatului, astfel in cazul in care s-ar dispune anuntarea inculpatului in cautare, se va
agrava situatia inculpatului in propriul apel, fapt ce contravine principiului statuat n
art. 410 Cod de procedura penala. Prin urmare, in conformitate cu prevederile art. 412
alin. (5) Cod de procedura penala, cauza s-a judecat in apel in absenta inculpatului,
citat legal.

Referitor la solutionarea chestiunii ce vizeaza pedeapsa aplicata inculpatului, care,
de fapt, si a fost obiectul apelului, instanta de apel a apreciat ca prima instanta a acordat
deplind eficienta prevederilor art. 7, 61, 75 Cod penal, precum si celor din articolul
364! alin. (8) Cod de procedura penald, inculpatul a beneficiat de reducerea cu % a
limitei de pedeapsa prevazutd de sanctiunea normei penale in baza careia a fost
condamnat - inchisoare.

Prima instantd, motivat a stabilit categoria si masura de pedeapsd, relevand in
cuprinsul sentintei circumstantele cauzei, persoana inculpatului, categoria infractiunii
savarsite, influenta pedepsei asupra corectarii si reeducarii inculpatului si, in asa mod,
just a concluzionat ca atingerea scopului pedepsei se v-a asigura prin aplicarea
inchisorii, cu privarea de dreptul de a ocupa orice functii i de a exercita orice activitate
in circulatia medicamentelor.

Totodata, Colegiul a mentionat ca temei legal pentru aplicarea pedepsei mai
blande decat cea prevazutda de lege - nu existd, deoarece in cauzd nu s-au constatat
circumstante exceptionale sau alte cauze, ce justifica aplicarea prevederilor art. 79 Cod
penal.

5. La 14 martie 2019 recurs ordinar declara inculpatul Tapes Andrei, care fara a
Invoca un temei pentru recurs prevazut de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala,
solicita casarea hotdrarilor emise in privinta sa si pronuntarea unei hotarari noi prin

care sa fie achitat.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat, in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia ca fiind
declarat peste termen din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedura penals, termenul de
recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, cauza penala a fost judecata in ordine
de apel cu participarea procurorului si avocatului inculpatului, in lipsa lui Tapes Andrei
care a fost instiintat legal despre data, ora si locul examindrii cauzei, insd nu s-a
prezentat in sedintd din motive necunoscute instantei, dispozitivul deciziei fiind
pronuntat la 13 septembrie 2018, iar decizia motivata, potrivit procesului verbal al
sedintei de judecata (f.d. 182-187), la 11 octombrie 2018 in prezenta doar a
procurorului. Conform scrisorii anexate la materialele cauzei (f.d. 195), la 13
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septembrie 2018, copia deciziei integrale a fost expediata atat inculpatului cat si
avocatului acestuia, iar potrivit informatiei din dosar, ca urmare a punerii in executare
a sentintei instantei de fond, inculpatul Tapes Andrei a fost retinut la 20 decembrie
2018.

Prin urmare, aceste momente certifica faptul ca termenul de 30 de zile de
contestare cu recurs ordinar al deciziei instantei de apel stabilit de art. 422 Cod de
procedurd penald, nu a fost respectat, deoarece recursul ordinar a fost declarat de
inculpat abia la 14 martie 2019, prin urmare, Colegiul penal considera ca recursul a
fost depus peste termen, or termenul de recurs este absolut si are caracter imperativ, in

sensul cd depasirea lui atrage decdderea din dreptul de a exercita calea de atac, iar
recursul declarat dupa expirarea termenului se va respinge ca fiind declarat peste
termen, deoarece legea procesual-penald ce reglementeaza procedura examinarii
recursului ordinar, nu prevede posibilitatea de repunere in termen a recursului.

in atare imprejuriri, termenul de declarare a recursului impotriva deciziei instantei
de apel a expirat la 12 noiembrie 2018, iar inculpatul si avocatul acestuia au avut reala
posibilitate de a face cunostinta cu materialele cauzei penale si de a declara recurs in
termenul stabilit de lege.

In aceasti ordine de idei, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie considera,
ca recursul ordinar declarat de inculpatul Tapes Andrei, este inadmisibil, ca fiind
declarat peste termen.

9. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Tapes Andrei,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2018,
in propria cauza penala, deoarece este declarat peste termen.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 08 mai 2019.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



