Dosarul nr. 1ra-728/2019
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
24 aprilie 2019 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — lurie Diaconu,
Judecatori — Ion Guzun si Victor Boico,
examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, declarat de
avocatul Russu Ivan in numele inculpatului Cozmuta Valerie, prin care solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 20 noiembrie 2018,
in cauza penald in privinta lui
Cozmuta Valerie XXX, nascut la XXX,
domiciliat in XXX.
Termenul examinarii cauzei:
Instanta de fond de la 06.03.2018 pina la 22.06.2018;
Instanta de apel de la 16.07.2018 pina la 20.11.2018;
Instanta de recurs de la 21.02.2019 pina la 24.04.20109.
Asupra recursului declarat, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii

Supreme de Justitie,
CONSTATA

1. Prin sentinta Judecatoriei Ungheni din 22 iunie 2018, cauza fiind judecata
in baza prevederilor art. 364" Cod de procedurd penali, Cozmuta Valerie a fost
recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 287 alin. (3) Cod penal, la 4 ani
inchisoare cu executare 1n penitenciar de tip semiinchis.

In conformitate cu art. 90 Cod penal, a fost suspendata conditionat pedeapsa cu
inchisoare stabilitd lui Cozmuta Valerie, pe o perioadd de probatiune de 1 an, cu
condifia ca el in perioada de probatiune nu va savarsi o noud infractiune si, prin
comportare exemplara si munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

A fost incasat de la Cozmuta Valerie, in beneficiul statului suma de 1 280 lei cu
titlu de cheltuieli judiciare suportate la urmarirea penala.

A fost incasat de la Cozmuta Valerie, in beneficiul lui Caragia Cristian, suma de
1 564, 98 lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 4 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral si suma de 4 000 lei cu titlu de cheltuieli pentru asistentd juridica, in rest
actiunea civild a fost respinsa ca neintemeiata si nefondata.

2. Pentru a se pronunta in cauza data, instanta de fond a constatat ca,
Cozmuta Valerie, la 09.04.2017 in jurul orelor 00:00 aflandu-se intr-un loc public, pe
o stradd din s. Bratuleni intentionat incalcind grosolan ordinea publica si exprimand o
vadita lipsa de respect fata de societate cu o deosebitd obraznicie, fara careva motive
I-a aplicat o loviturd in regiunea capului cu o sticla pentru bauturi alcoolice lui
Carchilan Andrei, cauzindu-i acestuia comotie cerebrald, plagd regiunii ochiului
sting, pe fon de edem ce conditioneaza dereglarea sanatatii de scurta duratd si se
calificd ca vatamare usoari. In continuare Cozmuta Valerie impreuni cu o persoani
pe nume ,.Dima”, si un grup de 4-5 persoane neidentificate pand la moment (in
privinta carora materialele au fost disjungate intr-0 Cauza penala separata, i-a aplicat
lui Caragia Cristian, o loviturd in regiunea capului cu un ciob de sticld pentru bauturi
alcoolice cauzandu-i dereglarea sanatatii de scurtd durata si se califica ca vatamare
corporala usoara.



3. Nefiind de acord cu sentinta mentionatd, partea vatamata Caragia Cristian,
a atacat-o cu apel, prin care a solicitat casarea acesteia, in partea ce tine de latura
civild privind repararea prejudiciului moral prin echivalent banesc, pronuntarea unei
noi hotarari cu admiterea integrala a pretentiei privind repararea prejudiciului moral,
prin incasarea de la Cozmuta Valerie in beneficiul lui Caragia Cristian suma de 50
000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

In argumentarea apelului declarat, partea vitamati a invocat urmitoarele:

- sentinfa primei instante este neintemeiatd in partea actiunii civile, cu
referire la prejudiciul moral;

- in urma vatamarilor corporale suferite, Caragia Cristian a fost internat in
Raional Nisporeni cu diagnostic complet - comotie cerebrala, plaga in zigomatica pe
dreapta, neuropatie faciald pe dreapta. A fost consultat de un chirurg, stomatolog si
medic neurolog, dupd care a fost supus unei interventii chirurgicale. Spitalizarea a
durat 8 zile, timp in care i s-au administrat preparate medicamentoase. Apoi a fost
externat si supus unui tratament ambulatoriu. Comisia de medici a Spitalului Raional
Nisporeni i-a facut trimitere la Institutul Neurologie si Neurochirurgie din Chisinau,
unde Caragia Cristian a fost supus unei investigatii amanuntite. S-a stabilit defect
facial pe dreapta, caderea pleoapei pe dreapta, caderea unghiului gurii dreapta, in
concluzie - suferinta faciala dreapta;

- conform actelor medicale si raportului medico-legal, sanatatea lui Caragia
Cristian a fost prejudiciata incontestabil;

- pacate daunele provocate de Cozmuta Valerie, nu s-au redus doar la
suferintele fizice mentionate mai sus, acestea s-au extins §i asupra starii emotionale a
partii vatdmate, cat si asupra carierei sale de sportiv.

- Caragia Cristian este elev al Scolii de Sport din or. Nisporeni, la sectiunea -
haltere. Practica aceastd disciplind de 7 ani, timp in care a fost multiplu campion si
premiat la campionatele nationale si la turneele internationale. Detine titlu de
,Maestru al Sportului” conferit prin Ordinul Ministrului Tineretului Sportului din
24.10.2014. La 20.01.2017 a fost inclus in lista lotului national de haltere, grupa de
tineret masculin, la categoria 77 kg si urma sa participe la campionatul Europei, in
Albania in toamna 2017 (a se vedea Lista lotului national de haltere anexat la dosar);

- din cauza traumelor fizice si emotionale, Caragia Cristian nu a putut
participa Campionatul european din Albania. Acest fapt i-a adus multa suparare si
disperare deoarece toatd munca depusa pentru pregatirea sportiva a fost in zadar;

- considera neparticiparea lui la campionatul european de haltere - un pas
inapoi in dezvoltarea carierei sale. A avut de pierdut inclusiv echipa care 1-a
pregatit si a investit Tn el timp si pregatire. Orice campionat este o rampa de
remarcare $i succes iar el a pierdut aceste oportunitati;

- perioada dificila prin care a trecut, esecurile suportate in carierd, durerea
fizica spitalizarea, recuperarea si procedurile de investigatie, supararile au avut un
impact distrugator asupra starii emotionale a lui Caragia Cristian;

- cuantumul prejudiciului moral intr-un echivalent banesc de 50 000 lei
raportat la toate suferintele suportate prin lezarea sanatafii, prin intensitatea dureri
fizice si psihice, prin suferintele rezultate din numarul zilelor de ingrijire medicald
suportarea mediului spitalicesc, ratarea participarii la un campionat european de
haltere ce a dus la limitarea oportunitdtii sale de remarcare, de dezvoltare
profesionala.



- fiindu-1 cauzate prejudicii personalitatii fizice si personalitatii afective,
Caragia Cristian si-a valorificat paguba morala prin echivalent banesc in suma de 50
000 lei ca compensare a prejudiciului moral care n opinia sa este echitabild si menita
sd atenueze suferintele victimei.

4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie
2018, a fost admis apelul partii vatamate Caragia Cristian, casatd sentinta atacata, n
partea incasarii prejudiciul moral, pronuntdnd o noud hotarare in aceasta parte prin
care.

S-a incasat din contul lui Cozmuta Valerie in beneficiul lui Caragia Cristian
prejudiciul moral in mérime de 20 000 lei. In rest, sentinta atacati s-a mentinut.

4.1. Pentru a se pronunta, instanta de apel a mentionat ca, In prezenta cauza
penald, partea vatamata Caragia Cristian a Tnaintat actiune civild prin care solicita
incasarea din contul lui Cozmuta Valerie a prejudiciului material in suma de
1564,97 lei, a prejudiciului material sub forma de venit ratat in suma de 15000 lei, a
prejudiciului moral in suma de 50000 lei si a cheltuielilor de judecata ce constau din
cheltuieli pentru asistentd juridicd in suma de 4000 lei si cheltuieli de deplasare in
instanta (f.d. 194-219). Astfel, partea vatamata nu este de acord cu sentinta primei
instante doar in partea solutiondrii actiunii civile cu privire la incasarea prejudiciului
moral.

Instanta de apel a mentionat ca, marimea prejudiciului moral solicitat de partea
vatamata Caragia Cristian in cuantum de 50 000 lei, nu a fost dovedit in cuantumul
cerut, si mai mult, este retinut faptul ca, partea vatdmata fara indoiald a avut de suferit
s1 moral Tn urma actiunilor ilegale ale inculpatului Cozmuta Valerie prin faptul cd a
avut stari de stres, disconfort, dureri suportate, suferinte psihice, de faptul cd in urma
huliganismului agravat sdvarsit de catre inculpat a suferit vatamari corporale
usoare, fiind internat in spital timp de 8 zile, fiindu-i administrate preparate
medicamentoase, ulterior fiind supus unui tratament ambulatoriu, sdnatatea
acestuia fiind incontestabil prejudiciata, astfel daunele provocate s-au extins si
asupra starii emotionale a partii vatamate, cat si asupra carierei sale de sportiv,
care este elev al scolii de Sport , sectiunea - haltere si practica aceasta disciplind de
7 ani, timp in care a fost multiplu campion si premiat la campionatele nationale si
la turneele internationale, detine titlu de ,Maestru al Sportului” conferit prin
Ordinul Ministrului Tineretului Sportului din 24.10.2014. La 20.01.2017 a fost
inclus in lista lotului national de haltere, grupa de tineret masculin, la categoria 77
kg si urma sa participe la campionatul Europei, in Albania in toamna 2017, iar din
cauza traumelor fizice si emotionale, Caragia Cristian nu a putut participa
Campionatul european din Albania, insd instanta de apel a considerat marimea
prejudiciului moral pretins de partea vatamata in suma de 50 000 lei este prea mare,
tinand cont de suferintele psihice si fizice care i-a fost provocate partii vatamate in
rezultatul actiunilor infractionale ale inculpatului. O recompensd echitabild si
rezonabild a prejudiciului moral suportat de partea vatdmatda Caragia Cristian, 1n
opinia instantei de apel constituie echivalentul sumei de 20 000 lei moldovenesti.

Ce tine de cerinta cu privire la incasarea sumei de 1 564,98 lei din contul
inculpatului Cozmuta Valerie cu titlu de prejudiciu material, acesta a fost admisa
ca urmare a faptului cd, acesta a fost probat in instanta de judecatd prin probele
anexate la materialele cauzei.

Cu referire la incasarea prejudiciului material sub formd de venit ratat datorita
faptului cd, nu a participat la campionatul European din Albania, prima instanta a
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considerat oportun de a respinge acest capat de actiune ca nefondat si neintemeiat ori
participarea lui Caragia Cristian la campionat nu indica expres ca, ar fi fost premiat
anume cu suma de 15 000 lei. Nu este prezentata nici o proba veridica ca, anume el ar
fi ocupat locul intai si ar fi fost premiat cu aceastd suma baneasca nu este o
circumstantd concreta ce ar indica anume acest fapt.

Astfel, instanta de apel nu a considerat necesar de a interveni in aceasta parte, de
altfel solutia primei instanfe nefiind contestatd in aceastda parte de catre partea
vatamata.

5. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, avocatul Russu Ivan in
numele inculpatului Cozmuta Valerie, facand trimitere la prevederile art. 427 alin. (1)
pct. 6) Cod de procedura penald, declara recurs ordinar, prin care solicitd casarea
acesteia cu mentinerea sentintei primei instante. Recurentul invoca dezacordul cu
decizia instantei de apel, ori, partea vatamatd nu a prezentat dovezi ca a participat la
competitii sportive, nu sunt dovezi ca partea vatamata nu s-a reabilitat, inculpatul nu
are posibilitate de a achita prejudiciul moral partii vatamate din motiv ca acesta are
salariu in mediu de 700 lei pe luna.

5.1. Potrivit prevederilor art. 431 alin. (1) pct. 1Y) Cod de procedurd penali,
procurorul, a prezentat referinta privind opinia asupra recursului declarat de avocatul
Russu Ivan in numele inculpatului Cozmuta Valerie, prin care a mentionat ca, este de
pozitia respingerii acestui recurs, deoarece decizia instantei de apel este justa si
corespunde prevederilor legale.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal in unanimitate decide inadmisibilitatea
acestuia, din urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurad penald, instanta
de recurs examiniand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva
hotararii instantei de apel, este in drept sa decidd asupra inadmisibilitatii acestuia in
cazul 1n care se constata ca este vadit neintemeiat.

Conform prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de
recurs, examineaza cauza numai in limitele temeiurilor stipulate expres in art. 427
alin. (1) Cod de procedura penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie invocate de
recurent, fiind in drept sa judece si in baza temeiurilor neinvocate, fard a agrava
situatia condamnatului.

Potrivit textului recursului declarat de catre avocatul Carapunarli Alexandru in
numele inculpatului Scortenschi Vladimir, se invoca ca temei de casare a deciziei
instantei de apel art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald - cand hotararea
atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia. Acest temei nu si-a gasit
confirmare la examinarea recursului mentionat, nefiind stabilite presupusele erori de
drept invocate de recurent.

Colegiul penal considera ca, instanta de apel legal si intemeiat a pronuntat
decizia, constatand corect stabilirea circumstantelor de fapt si de drept, analizand
obiectiv cumulul de probe prin prisma art. 101 Cod de procedura penald, din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii si corobordrii lor, corect
concluzionand asupra vinovatiei inculpatului de sdvarsirea infractiunilor imputate,
motivandu-si solutia Tn acest sens.

Mai mult, Colegiul penal reitereaza ca, criticile formulate de recurent enuntate
la pct. 5. din prezenta decizie, au fost obiect de discutie la judecarea cauzei in instanta
de apel, care le-a dat 0 motivare corespunzatoare, argumentata si pe larg expusa in
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prezenta decizie la pct. 4.1., solutie, pe care instanta de recurs si-o insuseste pe
deplin, ori materialul probator al cauzei penale dovedeste incontestabil legalitatea
temeiurilor de fapt si de drept care au adus la pronuntarea hotararilor recurate.

Este de mentionat cd, motivele expuse in recurs ordinar au fost anterior
invocate in apel, iar instanta de apel, le-a examinat apreciind toate probele din dosar
in ansamblu si conform art. 414 alin. (3), 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura
penald, s-a pronuntat detaliat asupra motivelor invocate in apel. O noua reapreciere a
probelor nu poate fi efectuatd de catre instanta de recurs, deoarece aceasta judeca
numai temeiurile de drept.

Mai mult, Colegiul penal mentioneaza ca, la etapa recursului ordinar instanta
de recurs nu declanseaza un control asupra fondului cauzei, ci verifica doar daca s-au
aplicat corect normele de drept la faptele constatate de instanta de fond si, dupa caz,
de instanta de apel.

Totodata, Colegiul penal considera ca, justificat instanta de apel a incasat de la
Cozmuta Valerie dauna morala cauzata in beneficiul partii vatamate, suma de 20 000
lei, cu titlu de prejudiciu moral, intrucat in procesul penal actiunea civila este o
modalitate de reparare a prejudiciului cauzat prin infractiune, iar repararea
prejudiciilor morale prezintd o modalitate distincta, rezultat din lezarea sentimentelor
de afectiune.

Fata de cele ce preced, instanta de recurs mentioneaza ca, despagubirile pentru
daune morale se disting de cele pentru daune materiale prin faptul ca acestea nu se
probeaza, ci se stabilesc de instanta de judecata prin evaluare.

In acest scop, pentru ca evaluarea si nu fie una subiectiva ori pentru a nu se
ajunge la o Tmbogatire fara just temei, astfel, in cazul infractiunilor contra persoanei,
soldate cu vatamari corporale usoare, este necesar sd fie luate in considerare
suferintele fizice si morale, care au fost cauzate prin fapta infractionald savarsita de
inculpat, precum si toate consecintele acestuia.

Mai mult, pe aceiasi cale de considerente, se enunta ca potrivit art. 2036 Cod
civil, In cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce
atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute
de lege, instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana responsabila la reparatia
prejudiciului prin plata de despagubiri. Art. 2037 Cod civil prevede ca, marimea
despagubirii pentru prejudiciu moral se determina de cdtre instanta de judecatd in
functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatamate, de
gradul de vinovatie a autorului prejudiciului, dacd vinovdtia este o condifie a
raspunderii, si de masura in care aceasta despagubire poate aduce satisfactie
echitabild persoanei vatamate.

Din materialele cauzei, rezultd ca partea vatamata a trecut prin suferinta
morald, iar instanta de apel a conchis corect ca aceste suferinfe urmeaza a fi
recuperate de inculpatul prin contra-echivalent banesc in suma de 20 000 lei, suma
ce a fost considerata echitabild pentru recuperare a prejudiciului moral suferit.

Totodata, Colegiul penal mentioneaza ca, instanta de apel, rejudecand cauza cu
pronuntarea unei noi hotarari, a motivat argumentat admiterea actiunii civile, {inind
cont de gradul de suferinte fizice si psihice cauzate prin vatimarea integritatii
corporale a victimei, circumstantele concrete ale cauzei, starea precara materiald si
personalitatea inculpatului. Astfel, la acest capitol Colegiul apreciaza ca vadit
neintemeiata solicitarea recurentului.



Prezenta circumstantelor nominalizate permit instantei de recurs sa
concluzioneze asupra inadmisibilitdtii recursului declarat pe motiv ca, acesta este
vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penald,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar, declarat de avocatul Russu Ivan in numele
inculpatului Cozmuta Valerie, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 20 noiembrie 2018, in cauza penald in privinta lui Cozmuta Valerie
XXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 22 mai 2019.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: lon Guzun
Victor Boico



