Dosarul nr. 1¢s-120/2019
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
22 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal In urmatoarea componenta:

presedinte Vladimir Timofti

judecatori Nadejda Toma
Victor Boico

examinand demersul presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Fujenco Dmitrii cu privire la solufionarea declaratiei de abtinere a
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasii si
Caraianu Liudmila de la judecarea cauzei in ordine de recurs a cauzei
contraventionale privindu-l pe Tulba Ivan de savarsirea contraventiei
prevazute de art. 236 alin. (2) Cod contraventional, si desemnarea altei
instante egale in grad, pentru examinarea cauzei,

CONSTATA:

1. La 07 mai 2019, cauza contraventionala privindu-l pe Tulba Ivan
invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2) Cod
contraventional, a fost repartizata aleatoriu spre examinare in ordine de
recurs judecatorului Curdov Afanasi.

Ulterior, judecatorii Curtii de Apel Comrat, Fujenco Dmitrii, Curdov
Afanasii si Caraianu Liudmila si-au declarat abtinere de la judecarea cauzei in
ordine de recurs, din motiv, ca se afla cu contravenientul Tulba Ivan, in relatii
de serviciu si exercita atributiile de serviciu Intr-un colectiv comun, Intrucat
ultimul este angajat In calitate de sofer al Curtii de Apel Comrat.

In acest sens, presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Fujenco
Dmitrii, a inaintat demers privind solutionarea declaratiei de abtinere
inaintata de judecatorii Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasii si Caraianu Liudmila
a instantei respective, cu stramutarea judecarii cauzei contraventionale la o



alta instanta egala in grad, pe motivul imposibilitatii constituirii completului
de judecata pentru examinarea cererii de abtinere si a recursului declarat.

2. Verificand declaratia de abtinere si demersul de stramutare, Colegiul
penal considera ca acestea urmeaza a fi admise reiesind din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 394 alin. (6) Cod contraventional in cadrul
procesului contraventional, instanfa de judecata se conduce si aplica
corespunzator prevederile art.31-35 din Codul de procedura penala.

Prin urmare, in temeiul prevederilor art. 34 Cod de procedura penal3,
judecatorul este obligat sa declare abtinere de la judecarea cauzei in cazul
numai in care sunt prezente circumstantele prevazute la art. 33 Cod de
procedura penala.

Potrivit art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala, judecatorul nu
poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat daca exista alte
circumstante care pun la indoiala rezonabila impartialitatea judecatorului.

Potrivit materialelor cauzei contravenientul Tulba Ivan, este angajat in
calitate de sofer in cadrul Curtii de Apel Comrat in care activeaza si judecatorii
Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasi si Caraianu Liudmila, fapt ce se demonstreaza
prin insasi procesul-verbal cu privire la contraventie (f. d. 2, vol. II), in care la
rubrica ,Locul de munca”, este indicat Curtea de Apel Comrat, ,functia” - sofer.

Prin urmare, avand in vedere ca judecatorii Curtii de Apel Comrat,
Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasii si Caraianu Liudmila se afla in raporturi de
colegialitate cu contravenientul Tulba Ivan, iar conform art. 33 alin. (2) pct. 6)
Cod de procedura penalda participarea acestora la judecarea cauzei
contraventionale in ordine de recurs privindu-l pe Tulba Ivan invinuit de
savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2) Cod contraventional,
nu este posibila, de aceea declaratia de abtinere urmeaza a fi admisa.

Potrivit art. 35 alin. (2) Cod de procedura penalg, in cazul in care nu se
poate forma un nou complet de judecata In aceeasi instantd, recuzarea se
solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic
superioard, care, daca admite recuzarea sau abtinerea, desemneaza pentru
judecarea cauzei o instanta egala in grad cu instanta in care s-a produs
recuzarea.

Avand in vedere ca a fost admisa declaratia de abtinere a judecatorilor
Curtii de Apel Comrat, Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasii si Caraianu Liudmila
de la judecarea cauzei contraventionale in ordine de recurs privindu-l pe
Tulba Ivan invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2)



Cod contraventional, examinarea cauzei contraventionale sus nominalizate in
aceasta instanta este imposibila.

Astfel, Colegiul penal decide de a desemna pentru examinarea cauzei in
ordine de apel o alta instanta egala in grad.

3. In conformitate cu art. art. art. 33 alin. (2) pct. 6), 35 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Fujenco Dmitrii, Curdov Afanasii si Caraianu Liudmila de la judecarea cauzei
in ordine de recurs a cauzei contraventionale in ordine de recurs privindu-1 pe
Tulba Ivan invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2)
Cod contraventional si desemneaza Curtea de Apel Cahul pentru examinarea
cauzei in ordine de recurs.

Incheierea nu este susceptibili de a fi atacat.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Nadejda Toma

Victor Boico



