Dosarul 1re-26/14
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
22 ianuarie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Constantin Gurschi,
Judecatori - Elena Covalenco, lurie Diaconu,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat impotriva
sentintei Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau din 26 aprilie 2012 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2013 de inculpatul

Babaian Dmitrii Dmitrii, nascut la 21 martie 1989,
originar si domiciliat in s.Visnicova, r-nul Cantemir,

Termenul examindrii cauzei In:
prima instanta de la 06.04.2012 pina la 26.04.2012,
instanta de recurs de la 11.02.2013 pina la 03.04.2013.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau din 26 aprilie 2012, in
procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, Babaian Dmitrii a fost condamnat in
baza art.186 alin.(4) Cod penal la 5 ani inchisoare.

Conform art.84 alin.(4) Cod penal, prin cumulul partial a pedepsei fixate prin
sentinta Judecdtoriei Buiucani, mun.Chisinau din 23 martie 2012, i-a fost stabilita
pedeapsa definitiva de 5 ani si 2 luni inchisoare Cu executarea ei in penitenciar de tip
semiinchis.

S-a dispus incasarea de la Babaian Dmitrii, Babaian Andrei si Costovici lon, 1n
mod solidar, in beneficiul lui Panico Igor a prejudiciului material in suma de 4670 lei.

Actiunile civile a partilor vatamate au fost admise in principiu, urmind ca asupra
cuantumului despagubirilor sa se pronunte instanta in ordinea procedurii civile.

Prin aceeasi sentinta au fost recunoscuti vinovati si condamnati Babaian Andrei si
Costovici lon, in privinta carora hotarirea judecatoreasca nu se contesta.

2. Potrivit sentintei S-a constatat ca Babaian Dmitrii, 1n perioada de la 01.01.2012
pina la 10.03.2012, prin patrundere in locuintd, a sustras pe ascuns bunuri materiale ale
altor persoane, cauzindu-le partilor vatamate daune materiale in proportii considerabile, si
anume:

- 1n perioada 12.01.2012 - 27.01.2012, a patruns in casa din str.Plopilor 20,
com.Truseni, mun.Chisinau, ce apartine cet.Rdilean Victor, de unde a sustras pe ascuns
instrumente pentru constructie, si anume: un laser de model ,,Lasermark™ la pretul de
10000 lei, un polizor de model ,,Bosch” la pretul de 5000 lei, un burghiu electric de model
»Dewalt” la pretul de 4000 lei, un burghiu electric de model ,,Bosch” la pretul de 3000 lei,
bormasind de gaurit de model ,,Hilte” la pretul de 3000 lei, un polizor unghiular la pretul
de 3000 lei, un ciocan electric la pretul de 7000 lei, cauzindu-i partii vatamate o dauna
materiald Tn proportii considerabile, in valoare totald de 35000 lei;

- in perioada 15.01.2012 - 31.01.2012, a patruns in casa din str.Caiselor 35, IP
,»Satul Gospodaresc” com.Truseni, mun.Chisinau, ce apartine cet.Tudor Vladimir, de unde
a sustras pe ascuns o ionica de model ,,.Yamahoua PSN6002” la pretul de 2400 lei, un
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procesor la pretul de 780 lei, un amplificator la pretul de 500 lei, o comandd pentru
aparate muzicale la pretul de 750 lei, un DVD de model ,,Fujitsu” la pretul de 500 lei, un
fier de calcat ,,First” la pretul de 400 lei, un aparat de sudat la pretul de 600 lei, un buto1
din metal la pretul de 1800 lei, 0 jucarie moale la pretul de 350 lei, o armonica cu husa la
pretul de 300 lei, cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in proportii considerabile,
in valoare totala de 8380 lei;

- in perioada 08.02.2012 - 09.02.2012, a patruns in casa din str.Poamei 8,
,Dumbrava”, com.Truseni, mun.Chisinau, ce apartinea cet.Procopciuc Nicolae, de unde a
sustras pe ascuns un contor electric de model CA4-H678 10 40 A cu accesoriile acestuia si
fir de cablu electric la pretul total de 3604 lei, 2 fire de cablu electric la pretul de 330 lei,
cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in proportii considerabile, in valoare totala de
3934 lei;

- in perioada 18.02.2012 - 19.02.2012, a patruns in casa din str.Florilor 24, IP
»Cooperativa Sindicatelor” com.Truseni, mun.Chisindu, ce apartinea cet.Havric Andrei,
de unde a sustras pe ascuns un ferestrdu electric la pretul de 1350 lei, 20 m de cablu
electric la pretul de 300 let, 8 m? de parchet in valoare de 1000 lei, 2 prelungitoare a cite
20 m la pretul de 50 lei, cauzindu-i partii vatamate o daund materiald in proportii
considerabile, in valoare totala de 2700 lei;

- In perioada 22.02.2012 - 23.02.2012, a patruns 1n garajul vilei din str.Padurilor 1,
IP ,,Odihna Satului” com.Truseni, mun.Chisindu, ce apartinea cet.Chirov Gheorghe, de
unde a sustras un burghiu electric la pretul de 650 lei, un burghiu unghiular la pretul de
1000 lei, cabluri din aluminiu si cupru, precum si alte unelte casnice in suma totala de
2100 lei, cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in proportii considerabile, in
valoare totala de 3750 lei;

- in perioada 01.03.2012 - 10.03.2012, a patruns in casa din str.Soarelui 8,
,Dumbrava”, com.Truseni, mun.Chisinau, ce apartinea cet.Nogacevschi Natalia, de unde a
sustras pe ascuns un DVD de model ,,Panasonic” cu 5 boxe la pretul de 3200 lei, un
incalzitor la pretul de 150 lei, 2 ceasuri barbatesti la pretul total de 1000 lei, un casetofon
,»Philips” la pretul de 1500 lei, un toster la pretul de 300 lei, o0 masina de cusut la pretul de
300 lei, 2 valize la pretul total de 500 lei, precum si 10 medalii la pretul total de 100 lei,
cauzindu-i partii vatamate o dauna materiald in proportii considerabile, in suma totala de
7050 lei;

- in perioada 20.02.2012 - 21.02.2012, a patruns in casa din str.Florilor 148, IP
,»3ind”, com.Truseni, mun.Chisindu, ce apartinea cet.Moscalenco Vladimir, de unde a
sustras pe ascuns un fir de cablu electric de 30 m la pretul de 120 lei, un fir de cablu
electric Tn marime de 20 m la pretul de 160 lei, un fir electric pentru aparatul de sudat in
marime de 20 m la pretul de 320 lei, un aparat de sudat la pretul de 1500 lei, cauzindu-i
partii vatamate o daund materiala n proportii considerabile, in suma totald de 2100 lei;

- in perioada 30.01.2012 - 31.01.2012, a patruns in casa cet.Bratunov Grigore
situata pe lotul nr.156, IP ,,Meiiorator”, com.Truseni, mun.Chisindau, de unde a sustras pe
ascuns un fir de cablu electric in marime de 150 m la pretul de 1500 lei, o scurta din blana
artificiala la pretul de 700 lei, un dispozitiv pentru masurarea tensiunii la pretul de 500 let,
4 prelungitoare electrice in valoare totala de 200 lei, cauzindu-i partii vatamate o dauna
materiala n proportii considerabile, in suma totald de 2900 lei;

- in perioada 25.01.2012 - 10.02.2012, a patruns in casa cet.Cojuhari Petru situata
pe lotul nr.10, IP ,,Sind”, com.Truseni, mun.Chisinau, de unde a sustras pe ascuns un
burghiu electric la pretul de 750 lei, un secator la pretul de 150 lei, o bormasina de taiat
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fierul la pretul de 500 lei, o masina de frezat iarba la pretul de 1750 lei, 2 seturi de
surubelnite la pretul total de 300 lei, 3 chei mecanice la pretul total de 60 lei, 15 m de
funie in valoare de 300 lei, produse alimentare conservate, 2 cutii de vodca ,,lesin” si 6
sticle de vin, in valoare totala de 1730 lei, cauzindu-i partii vatamate o daunad materiala in
proportii considerabile, in suma totala de 5540 lei;

- in perioada 08.01.2012 - 01.02.2012, a patruns in casa cet.Burlaca Alexandru
situata pe lotul nr.213, IP ,,Meliorator”’, com.Truseni, mun.Chisindu, de unde a sustras pe
ascuns un fir de cablu electric din cupru cu lungimea de 50 m, la pretul de 1000 lei,
cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in proportii considerabile;

- In perioada 01.01.2012 - 14.01.2012, a patruns in casa cet.Boicenco Victor situata
pe lotul nr.34, IP ,,Gradina Moldovei”, com.Truseni, mun.Chisinau, de unde a sustras pe
ascuns o bicicleta pentru copii de model ,,Desna” la pretul de 1500 lei, o trotineta pentru
copii la pretul de 250 lei, un centru muzical de model ,,Sony” la pretul de 1500 lei, un
fierbator de model ,,Vitek™ la pretul de 150 lei, un aparat de fiert cafea la pretul de 100 lei,
o lanternd cu acumulator la pretul de 100 lei, un centru ,,Sony” PS cu 2 djousticuri si 14
discuri la pretul de 3000 lei, un set de tacimuri din argint la pretul de 5500 lei, produse
alimentare n suma totalda de 200 lei, cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in
proportii considerabile, in suma totala de 11300 lei;

- in perioada 01.03.2012 - 02.03.2012, prin intelegere prealabild, impreund cu
Babaian Andrei si Costovici lon, au patruns in vila nr.68 din IP ,,Memrus”, com.Truseni,
mun.Chisindu, ce apartine cet.Ciobanu Svetlana, de unde pe ascuns au sustras: o beschie
electrica la pretul de 1000 lei, un burghiu perforator la pretul de 3000 lei, 5 kg de brinza
de o1 in valoare totald de 350 lei, cablu electric din cupru la pretul de 700 lei, cablu
electric pentru aparatul de sudat la pretul de 340 lei, cablu cu dispozitiv de la aparatul de
sudat la pretul de 340 lei, cablu cu dispozitiv de la aparatul de sudat la pretul de 300 lei,
cauzindu-i partii vatamate o dauna materiala in proportii considerabile, in suma totala de
5690 lei;

- in perioada 01.03.2012 - 03.03.2012, prin intelegere prealabild, Tmpreund cu
Babaian Andrei si Costovici Ion, au patruns in vila nr.67, situatd in IP ,,Memrus”,
com.Truseni, mun.Chisindu, ce apartine cet.Panico Igor, de unde pe ascuns au sustras un
burghiu de model ,,Intersol” la pretul de 1200 lei, o bormasina de téiat fierul de model
»Interscol” la pretul de 500 lei, set de chei mecanice la pretul de 100 lei, o0 magnitola de
model ,,Pionier” la pretul de 2400 lei, produse alimentare Tn suma de 111 lei, o scurta din
piele la pretul de 1000 lei, scurtd din balon la pretul de 300 lei, scurta din material la pretul
de 300 lei, o pereche de blugi la pretul de 50 lei, o pereche de pantaloni sportivi la pretul
de 50 lei, 3 pulovere la pretul total de 350 lei, 3 maiouri la pretul de 200 lei, cdmasa din
blugi la pretul de 100 lei, vestd sportiva la pretul de 100 lei, costum sportiv de model
»Adidas” la pretul de 300 lei, Incdltdminte sportiva pentru copii la pretul de 1000 lei si 2
pleduri la pretul de 200 lei, fiecare, cauzindu-i partii vatimate o dauna materiala in
proportii considerabile, in suma totald de 8461 lei.

in total Babaian Dmitrii a sustras bunuri materiale in valoare de 97805 lei.

3. Sentinta a fost atacatd cu recurs de catre inculpatul D.Babaian, care a solicitat
casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunile lui
sa fie reincadrate din prevederile art.186 alin.(4) in cele ale art.186 alin.(2) Cod penal, cu
stabilirea unei pedepse mai blinde, invocind ca nu a sustras volumul bunurilor materiale
indicate de partile vatamate, totodata solicitind si repunerea in termen a cererii de recurs,
din motiv ca nu a primit copia sentintei.



4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2013,
recursul inculpatului a fost respins ca depus peste termen, cu mentinerea sentintei.

Instanta de recurs a constatat ca sentinta a fost pronuntata integral la 26.04.2012 in
prezenta avocatului si inculpatului D.Babaian, iar din recipisa-dovada rezulta ca acesta din
urma a primit copia sentintei la 21.05.2012, fapt confirmat de catre inculpat si In sedinta
instantei de recurs (f.d.49). La 26.07.2012 Judecatoria Buiucani, mun.Chisinau a expediat
in adresa Penitenciarului dispozitia de executare a sentintei (f.d.52).

Instanta a mentionat ca, potrivit art.439 Cod de procedura penald, termenul de
recurs impotriva hotaririlor pentru care legea nu prevede calea de atac a apelului este de
15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, insa D.Babaian a depus cererea de recurs
abia la 24.01.2013, adica cind sentinta, potrivit art.466 alin.(2) lit.a) Cod de procedura
penala, devenise definitiva prin nedeclararea recursului in termen si pusa in executare.

Astfel, instanta de recurs a conchis ca, in cazul in care inculpatul si avocatul prezent
in sedintd nu au depus un recurs in termen legal, acesta se considera unul tardiv, facind
imposibila expunerea instantei asupra fondului cauzei.

5. Condamnatul D.Babaian a declarat recurs in anulare in care, fard a invoca vreun
temei prevazut in art.453 Cod de procedura penald, solicitd casarea sentintei si deciziei
instantei de apel, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunile lui
sa fie reincadrate din prevederile art.186 alin.(4) in cele ale art.186 alin.(2) Cod penal, cu
stabilirea unei pedepse mai blinde, invocind ca nu a comis unele episoade de furt care iau
fost incriminate, nefiind prezentate in acest sens careva probe, iar valoarea prejudiciului
indicat de partile vatamate este exagerata.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare in raport cu
materialele dosarului si motivele invocate, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.456 alin.(1) raportat la art.432 alin.(2) pct.1) Cod de
procedura penala, instanta de recurs decide inadmisibilitatea recursului in anulare declarat
in cazul in care se constatd ca acesta nu corespunde dupa continut prevederilor art.455
Cod de procedura penala.

Astfel, potrivit art.455 alin.(2) pct.7) Cod de procedurd penala, recursul in anulare
trebuie motivat, cu indicarea vreunui temei concret prevazut in art.453 alin.(1) Cod de
procedura penala, continutului acestuia, cu argumentarea ilegalitatii hotaririlor atacate din
punct de vedere al problemei de drept si evidentierea viciului fundamental care, in opinia
recurentului, in cadrul procedurii precedente a afectat hotaririlre atacate si care ar fi de asa
naturd, incit ar schimba solutia cauzei.

Potrivit art.453 alin.(1) Cod de procedurd penala, hotaririle irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare In scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea
cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotaririle atacate, inclusiv cind Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza
Guvernul R.Moldova despre depunerea cererii.

Deoarece temeiurile pentru recurs in anulare sint expres si limitativ stipulate de
lege, rezulta ca motivarea recursului trebuie sa se refere numai la aceasta, cu indicarea
expresa a temeiurilor pe care se intemeiaza.

Recurentul, ca temei al recursului in anulare, invoca ca nu este de acord cu
incadrarea juridica a faptei savirsite de el, cu valoarea prejudiciului indicat de partile
vatamate si cu pedeapsa stabilita, fara a invoca viciul fundamental care a afectat hotaririle
atacate.



Mai mult, Colegiul penal mentioneaza ca recursul in anulare urmeaza a fi declarat
inadmisibil si din motiv ca inculpatul D.Babaian nu a utilizat calea ordinara de atac -
recursul.

In conformitate cu prevederile art.452 alin.(1) Cod de proced ura penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art.401 alin.(1) pct.2) si 3), precum si, in
numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit acestei norme rezulta ca, pentru ca o parte sa dispuna de dreptul de a ataca
cu recurs in anulare o hotarire judecatoreasca, aceasta urma sa utilizeze caile ordinare de
atac.

Conform materialelor cauzei, Curtea de apel Chisinau, prin decizia din 03 aprilie
2013, a respins recursul inculpatului D.Babaian pe motiv ca s-a declarat peste termen.

Astfel, Colegiul penal conchide ca, in cazul in care recursul inculpatului a fost
respins ca tardiv si aceasta se confirma prin probe incontestabile, iar instanta de recurs nu
s-a pronuntat asupra fondului cauzei, cele mentionate sint apreciate de catre instanta de
recurs in anulare, ca neutilizare a caii ordinare de atac — recursul.

In baza circumstantelor expuse, Colegiul penal considera ci recursul in anulare a
inculpatului D.Babaian urmeaza a fi declarat inadmisibil, deoarece acesta nu corespunde
cerintelor de continut si nu a fost utilizata calea ordinara de atac — recursul.

7. In conformitate cu prevederile art.432 alin.(2) pct.1), art.456 Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Babaian Dmitrii
impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu din 26 aprilie 2012 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chiginau din 03 aprilie 2013, in propria lui cauza
penald, pe motiv ca nu Indeplineste cerintele de continut prevazute in art.455 alin.(2) Cod
de procedura penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 12 februarie 2014.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



