Dosarul nr. 1ra- 1141/2019

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

05 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, lon Guzun,

a examinat, in camera de consiliu, fard citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursurilor ordinare impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 26 februarie 2019, declarate de avocatul Vitalie Russu si inculpatul

Prodan lIvan.
Termenul de examinare,
instanta de fond: 23.12.2016 — 28.12.2017,
instanta de apel: 07.02.2018 - 26.02.2019,
instanta de recurs: 24.04.2019 — 05.06.2019.

Asupra recursurilor mentionate, Colegiul penal,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Xxx din 28 decembrie 2017, Prodan Ivan a fost
condamnat in baza art. 206 alin. (3) lit. b), et), f) Cod penal la 17 ani inchisoare, cu
privarea de dreptul de a exercita activitati in domeniile ce presupune implicarea
copiilor minori, pe un termen de cinci ani, art. 208! Cod penal la 2 ani inchisoare, art.
174 alin. (1) Cod penal la 4 ani inchisoare si art. 175 alin. (1) Cod penal la 5 ani
inchisoare.

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul partial al pedepselor aplicate,
I-a fost stabilitd pedeapsa definitivi de 21 de ani inchisoare, cu executare in
penitenciar de tip inchis, incepand din 28.12.2017, cu includerea perioadei aflarii in
arest de la 14.09.2016 pana la 09.09.2017.

De la inculpat s-a incasat prejudiciul moral in beneficiul lui Xxx si Xxx, a cate
50.000 lei pentru fiecare.

Cererea procurorului privind incasarea de la inculpat a cheltuielilor judiciare a
fost respinsa ca neintemeiata.

2. Instanta de fond a constatat cd Prodan Ivan, in luna septembrie 2014,
aflandu-se in s. Xxx, r-nul Xxx, avand intentia de a trafica copii din paturile social-
vulnerabile, pentru a fi transportati peste hotarele R. Moldova, in scopul exploatarii
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sexuale necomerciale, colectand anticipat informatii si cunoscand despre starea de
vulnerabilitate a minorei XxX, nascuta la 02.09.2001, domiciliata in r-nul XXX, s.
XXX, si anume: de situatia precara din punct de vedere al supravietuirii sociale a
ultimei si a familiei ei, care ar conditiona acordul persoanei de a fi exploatatd sexual,
a recrutat-o pe ultima personal, cat si prin intermediul mamei acesteia XXX,
propunandu-i sa se mute cu traiul la domiciliul sau, pe adresa r-nul Xxx, s. XXxx, str.
Prieteniei, 41, unde a adapostit-o, sub pretextul de a avea grija de tatal sau in etate
Prodan Pavel, ademenind-o cu cadouri si bani.

Ulterior, Prodan Ivan, in perioadele de timp cuprinse dintre 02 septembrie 2014
pana la 11 octombrie 2014, 18 decembrie 2014 - 21 ianuarie 2015 si 09 aprilie 2015-
03 iunie 2015, avand scopul satisfacerii poftei sexuale, fiind constient de faptul ca
prin actiunile sale savarseste acte ilegale cu caracter sexual, cu intentie directa,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, in timp ce se afla in casa
nr.41 din str. Prieteniei, s. XxXx, r-nul Xxx, a intretinut cu minora XXX, care la acel
moment avea varsta de 13 ani, mai multe rapoarte sexuale in forma obisnuita,
oferindu-i in schimb bani, cadouri (telefoane mobile, laptop si alte bunuri) si
promisiuni ca o va duce in or. Moscova, Federatia Rusa.

In acest sens, la data de 06.03.2015 Prodan lvan, aflandu-se pe teritoriul
Federatiei Ruse, a convins-o prin intermediul mijloacelor de comunicare electronice
pe mama victimei minore Xxx sa se deplaseze la SEDP XxX unde si-si prezinte
acordul pentru perfectarea pasaportului cetateanului Republicii Moldova si [ui XXX i-
a fost perfectat pasaportul cetateanului Republicii Moldova, dansul suportand toate
cheltuielile in acest sens.

Astfel, pentru a o putea transporta pe minora Xxx peste hotarele Republicii
Moldova, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, Prodan lvan, la 15 aprilie 2015,
cunoscand ca parintii minorei XXX si XXX detin controlul asupra copilului, i-a
convins, prin darea de beneficii pentru obtinerea consimtdmantului acestora, si anume
prin promisiuni ca le va achita mai multi bani pentru muncile agricole prestate in
interesul sau, sa se deplaseze in mun. Chisindu, str. Armeneasca, 100, of.6, la notarul
public Timofti Angela, unde ultimii au perfectat o declaratie prin care i permit lui
Prodan Ivan sd o scoatd pe minora XxX din Republica Moldova in Federatia Rusa
pentru perioada 15 aprilie 2015-31 august 2015, dansul suportand toate cheltuielile in
acest sens.

In continuarea actiunilor criminale, Prodan lvan, a organizat transportarea
partii vatamate XxX in tara de destinatie Federatia Rusa, si anume, a procurat biletele
pentru calatorie cu avionul spre or. Moscova, Federatia Rusa, a suportat cheltuielile
pentru deplasare si a insotit-0 pana la destinatie. Astfel, la data de 03 iunie 2015, prin
Aeroportul International Chisinau, Prodan Ivan a transportat-o pe minora Xxx in or.
Moscova, Federatia Rusa, dupa care a transferat-o in or. Surgut, unde a adapostit-o in
apartamentul sau si, profitind de abuzul de autoritate si de situatia de vulnerabilitate a
copilului, folosindu-se de faptul cda Xxx era sub ocrotirea sa, profitand de
imposibilitatea acesteia de a-si exprima vointa datorita varstei fragede, a exploatat-o
sexual pana la data de 28 august 2015, intretindnd cu ultima, care la acel moment
avea varsta de 13 ani mai multe rapoarte sexuale in forma obisnuita si perversa.



Ulterior, in perioada de timp cuprinsa de la 28 august 2015 pina la 30
septembrie 2015, Prodan Ivan a adapostit-o iardsi pe minora XXX la domiciliul sau
din str. Prieteniei, 41, s. XxX, r-nul Xxx, unde a continuat sa o exploateze sexual,
profitand de imposibilitatea acesteia de a-si exprima vointa datorita varstei fragede.

Tot el, in luna septembrie 2015, aflandu-se in r-nul Xxx, s. Xxx, avand intentia
de a trafica copii din paturile social-vulnerabile, pentru a fi transportati peste hotarele
R. Moldova, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, colectand anticipat
informatii si cunoscand despre starea de vulnerabilitate a minorului Xxx, nascuta la
05.03.2005, domiciliata in r-nul Xxx, s. XXX si anume, de situatia precara din punct
de vedere al supravietuirii sociale a ultimei si a familiei ei, care ar conditiona acordul
persoanei de a fi exploatata sexual, a recrutat-o pe ultima personal, cat si prin
intermediul mamei acesteia Xxx, propunandu-i sa se mute cu traiul la domiciliul sau,
pe adresa r-nul Xxx, s. Xxx, str. Prieteniei, 41, unde a adapostit-0, sub pretextul de a
avea grija de tatal sau in etate Prodan Pavel, ademenind-o cu cadouri si bani.

Ulterior, Prodan Ivan, in perioada lunii septembrie 2015, avand scopul
satisfacerii poftei sexuale In forme perverse, fiind constient de faptul ca prin actiunile
sale savarseste acte ilegale cu caracter sexual, cu intentie directa, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, in timp ce se afla in casa nr.41 din str.
Prieteniei, s. Xxx, r-nul Xxx, a Intretinut cu minora XXX, care la acel moment avea
varsta de 10 ani, mai multe rapoarte sexuale in forma perversa, oferindu-i in schimb
bani, cadouri (telefon mobil si alte bunuri) si promisiuni cd o va duce in or. Moscova,
Federatia Rusa.

Astfel, pentru a o putea transporta pe minora Xxx peste hotarele Republicii
Moldova, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, Prodan Ivan, la data de
17.03.2016, aflandu-se pe teritoriul Federatiei Ruse, a convins-0 prin intermediul
mijloacelor de comunicare electronice pe mama victimei minore Xxx sa se deplaseze
la SEDP Xxx unde sa-si prezinte acordul pentru perfectarea pasaportului cetateanului
Republicii Moldova si lui XxX i-a fost perfectat pasaportul cetateanului Republicii
Moldova, dansul suportand toate cheltuielile in acest sens.

Tot el, aproximativ la data de 15 noiembrie 2015, ora 15.04, aflandu-se in
Federatia Rusa, utilizand sisteme si retele informatice, a produs cu ajutorul camerei
de filmat de la telefonul mobil de model ”Nokia Lumia 930,, cu IMEI nr.
355952049322624 un figier video electronic cu denumirea
"WP_20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55 secunde, filmand o parte
din conversatia avuta prin intermediul programului electronic ,,SKype” cu minora
XxX, care la acel moment avea varsta de 14 ani si se afla in r-nul Xxx, s. XxX. Astfel,
potrivit imaginilor captate cu ajutorul camerei de filmat de la telefonul mobil de
model ,,Nokia Lumia 930” cu IMEI nr. 355952049322624 de catre Prodan Ivan,
copilul Xxx era implicata in activitati sexuale explicite, reale si simulate ale organelor
sexuale, precum si expunerea organelor sexuale, reprezentate in maniera lasciva si
obscena, actiuni care au fost savirsite la indicatia verbala a lui Prodan Ivan.

In aceste conditii, Prodan Ivan, in perioada de timp cuprinsi de la 15 noiembrie
2015, actionand cu intentia satisfacerii poftei sexuale si avand scopul folosirii si
detinerii fisierelor cu imagini cu pornografie infantile, a pastrat in telefonul mobil de
model ,,Nokia Lumia 930” cu IMEI nr. 355952049322624 un fisier video electronic
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cu denumirea ,,WP_20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55 secunde,
cu reprezentarea copilului Xxx implicata in activitati sexuale explicite, reale si
simulate, reprezentate in manierd lasciva si obscend, pana la 14 septembrie 2016,
cand a fost retinut de catre colaboratorii Centrului pentru Combaterea Traficului de
Persoane la domiciliul sau de pe adresa r-nul Xxx, s. XxXx, str. Prieteniei, 41.

Tot el, in perioada de timp cuprinsa intre luna septembrie 2014 pana in luna
septembrie 2016, cunoscand cu certitudine despre faptul ca surorile XXX nascuta la
02.09.2001 si XxX, nascuta la 05.03.2005 sunt minore si nu au implinit varsta de 16
ani, avand scopul satisfacerii poftei sexuale, fiind constient de faptul ca prin actiunile
sale savarseste acte ilegale cu caracter sexual, cu intentie directa, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, in timp ce se afla in casa nr.41 din str.
Prieteniei, s. Xxx, r-nul Xxx, in diferite perioade de timp, a intretinut cu minora XXX,
pe timpul cand aceasta avea varsta de 13, 14 si 15 ani, mai multe rapoarte sexuale in
forma obisnuitd si perversa, cu vointa acesteia si cu minora XXX, pe timpul cand
aceasta avea varsta de 10 si 11 ani, rapoarte sexuale in forma perversa, oferindu-le in
schimb bani si cadouri (telefoane mobile, laptop si alte bunuri).

Tot el, aproximativ la 15 noiembrie 2015, orele 15.04, aflandu-se intr-un loc
nestabilit de orxxxl de urmarire penald din Federatia Rusa, avand scopul satisfacerii
poftei sexuale, fiind constient de faptul ca prin actiunile sale savarseste acte ilegale cu
caracter sexual, cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, utilizand sisteme si retele informatice, prin intermediul programului
electronic ,,Skype”, in timpul conversatiei avute cu minora XxX, care la acel moment
avea varsta de 14 ani si care se afla In r-nul XxXx, s. XXX, a savarsit actiuni perverse
fata de copilul mentionat, manifestate prin determinarea victimei de a participa la un
spectacol pornografic prin solicitarea repetata adresata copilului Xxx de a-si penetra
vaginul si orificiul sdu anal de multiple ori XX, precum si de a-si expune organele
sexuale in manierd lasciva si obscena- toate aceste actiuni fiind transmise on-line
catre Prodan Ivan.

Instanta a retinut ca inculpatul nu a recunoscut vina si a relatat ca cu minorele
XXX s1 XXX a avut doar relatii prietenesti, nu a intrat cu acestea in rapoarte sexuale,
nu le-a recrutat, nu le-a transportat, nu le-a adapostit si nu le-a exploatat sexual. Xxx
singura s-a cerut sa traiasca la tatal sau, care trebuia ingrijit. I-a dat voie fiindca o stia
pe ea si parintii ei. El a convins-o, a trimis bani, cadouri doar ca sa obtina
consimtamantul copiilor acestia si al mamei lor.

Totodata, vinovatia inculpatului este demonstrata prin probele administrate.

Astfel, partea vatamata minora XxX, a declarat ca cu Prodan I. a trait ca sot si
sotie. A facut cunostinta pe 02.09.2014 la ziua sa de nastere, cand implinise 13 ani. A
inceput a locui impreuna dupa 12.04.2015, in casa tatalui inculpatului. Avea grija de
tatal lui si totodatd locuia in acea casa. Au intretinut relatii sexuale, dupa data de
12.04.2015. In Federatia Rusi a plecat pe 03.06.2016. In timp ce Prodan 1. era in F.
Rusa, discutau prin telefon. Pana, a locuit la bunica XxX, insd se certau. Acasa nu
dorea sa locuiasca din motiv ca parintii faceau abuz de alcool si s-a mutat la Prodan .
pentru a avea grija de tatil acestuia, fiind si remunerata. In prezent a niscut un copil,
care este a inculpatului. In F. Rusa a mers cu Prodan I., unde a stat 3 luni, intr-un
apartament cu 3 odai. Traiau ca sof si sotie, intretineau relatii sexuale in fiecare seara,
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de orice tip. Au revenit in tara impreuna. In timp ce Prodan Ivan se afla in federatia
rusa, comunicau prin internet, 1i transmitea si video. Mesajele aveau un caracter
intim. Uneori in aceste filmulete era cu sora xx, ambele in pielea goala. Se intamplau
cazuri cand Xxx ramanea singura impreuna cu Prodan Ivan. Acesta a intrebat-o daca
XXX este virgina, rugand-o sa pastreze virginitatea acesteia pentru el. Dupa ce a fost
retinut, i-a comunicat lui Prodan 1. cd este insdrcinata, iar el i-a cerut si avorteze. In
scrisori el o Invata ce sa declare, ce sa le zica martorilor sa declare. Scrisorile date le-
a prezentat instantei pentru a fi cercetate si anexate la cauza penala. Are pretentii fata
de Prodan I. de ordin material si moral.

Partea vatimata minora XxXx, fiind audiatd in conditiile previzute de art. 110?
Cod de procedura penala, a relatat ca a locuit la Prodan I. impreuna cu XxX. La
cererea lui Prodan I. ia facut de mai multe ori sex oral, pentru care a fost achitata cu
20 lei, dupa care i se promiteau cadouri, i-a daruit telefon, i-a promis ca i va darui si
un laptop.

Martorul Xxx, a explicat ca are trei copii minori Xxx, Xxx si XxX. Fetele Xxx
in varsta de 15 ani si XxX in varsta de 11 ani, pina la retinerea lui Prodan I. au locuit
la el acasa. Cand Xxx avea 12 ani, familia lor a sarbatorit Anul Nou impreuna cu
familia lui Prodan Ivan si tatal acestuia. De atunci, Prodan I. a inceput sa intre in
dialog insistent cu fiica Xxx, 1i dadea bani, o lua cu el la Chisinau, 1i cumpara diferite
lucruri. Cand Xxx a implinit 13 ani, au sarbatorit impreuna cu el ziua de nastere.
Prodan I. a dus-o la el acasa si i-a spus ca XXX va ramane stapana acolo. Cand a venit
in vizita la Prodan I. sa-si vada fiica, a intrat in dormitor si i-a vazut pe ambii in
acelasi pat dezgoliti. In primivara anului 2015, Prodan |. a perfectat lui Xxx
pasaportul strain, suportand toate cheltuielile. Apoi, i-a zis sa mearga la Chisinau si
sd-1 faca procura ca sa o poata lua pe Xxx in Surgut, Federatia Rusa, sa-i arate
Moscova. In perioada verii a anului 2015, Xxx a fost plecati pe 3 luni impreuni cu
Prodan I. in Federatia Rusa. Pe data de 28.08.2015 au revenit in Moldova. La
inceputul lunii octombrie Prodan Ivan a plecat napoi in Surgut. Prodan 1. i-a spus lui
XXX sa 0 i-a cuU dansa si pe sora sa mai mica, ca impreuna sa se duca la scoala. Xxx a
inceput sa ramana pe noapte la Prodan I. Ulterior, fiului ei a povestit ca a vazut cum
Prodan I. a luat mana lui Xxx si i-a pus-0 la orxxxl genital. Xxx i-a comunicat lui
Cristi ca inculpatul 1i da bani si ea face tot ce el o roaga in plan sexual. In anul scolar
2016-2017 Xxx nu a mers la la scoala, deoarece Prodan I. nu i-a permis. Din ultimele
discutii avute cu XXX, a inteles ca ultima avea relatii sexuale cu Prodan I.

Martorul minor Xxx, fiind audiat in conditiile art. 110 Cod de proceduri
penala, a relatat ca 1-a vazut pe Prodan Ivan intr-un pat cu sora Xxx. Prodan Ivan a
luat mina lui Xxx si a pus-0 la orxxxI lui genital. Observand ca dansul a vazut totul
Prodan I. i-a spus sa iasa afara. Apoi, sora XxXx i-a comunicat ca Prodan |. 0 pune sa-i
faca sex oral, pentru aceasta el ii didea bani 1n jur de 50-100 lei.

Martorul Xxx Maria, a declarat ca ficiorul ei Xxx si sotia acestuia Xxx fac
abuz de alcool, traiesc in conditii deplorabile, nu au grija de igiena personald si a
copiilor. Nepoatele sale Xxx si XxX locuiesc impreund la casa parinteasca a
inculpatului, iar nepotul Xxx locuieste cu ea. XxxX i-a zis ca Prodan I. ii interzice sa
comunice $i sd-si viziteze rudele. Atasarea minorei XxX fata de Prodan I. i-a trezit
dubii, iar de la Xxx Viorica a aflat ca dansa i-a facut sex oral lui Prodan I.



Martorul Danila Natalia a lamurit ca In august 2014, Xxx i-a comunicat ca
intretine relatii sexuale cu Prodan I. In perioada, cand Prodan I. a revenit din federatia
rusa si a stat vreo doud saptamani acasa, dansa a venit in Vvizita la Xxx si a stat la ea 4
zile. A observat cd acestia intretin relatii sexuale. Au intretinut relatii sexuale si in
prezenta ei. Ultima data a stat la ei de pe 09.09.2016 si pana la 14.09.2016. In
perioada dati, acestia intretineau relatii sexuale atit noaptea, cat si ziua. In ziua de
13.09.2016, cand se aflau toti pe pat, a auzit o discutie dintre lon si Xxx, ultima i-a
promis ceva privind prietenele sale si 1-a intrebat cu cine, cu Madalina sau cu XxX. A
auzit o fraza de la XXX si anume cd cand XXX o sa iasa din spital. Din spusele lui
XXX, a inteles ca cu Prodan I. intretine relatii sexuale din anul 2013. Prodan 1. i-a
procurat lui Xxx telefon mobil de model ,,Nokia”, pe care i 1-a transmis printr-un
colet. In vara anului 2015, a aflat ca Xxx a fost cu Prodan Ion in Federatia Rusi, in
or. Cogalim, ca ei traiau ca barbat si femeie. La XXX a vazut un card bancar, dansa i-
a comunicat ca Ion i transmite pe acest card bani, cate o mie de lei pe luna, pentru ca
ea avea grija de casd si tatal acestuia. Ea a fost prezenta la relatiile sexuale intre
Prodan I. si Xxx M., fiind implicata si ea in aceste relatii, adica a intretinut relatii cu
Prodan I.

Martorul Olari Madalina, a declarat ca XxX i-a povestit cd a intretinut relatii
sexuale cu Pordan I. La 23.03.2016, aflandu-se in opsetie la XxX, aceasta a conectat
laptopul si programul ,,Skype” si discuta cu Pordan I. In timpul conversatiei, Xxx M.
I-a rugat sa cumpere lenjerie intima pentru ea si Olari M. Acesta a zis ca le va
procura, dar cu conditia ca Olari M. sa accepte sa aiba cu dansul relatii sexuale.
Dansa a refuzat categoric. Totusi Prodan I. le-a procurat lenjerie ambelor. Din
spusele Marcelei, a aflat ca in vara anului 2015, cand a fost plecata dansa la Prodan I.
in Federatia Rusa, a intretinut cu ultimul relatii sexuale. De la Cristi Xxx, a aflat ca
Xxx Xxx i-a facut sex oral lui Prodan I. Fiind intr-0 zi la XxX a intrebat-0 pe XXX
daca a facut sex oral lui Prodan I. si aceasta i-a confirmat, zicand ca si o sa-i mai faca,
numai ca acela sa-i plateasca pentru asta.

Martorul Prodan Grigore, a explicat ca fratele Prodan 1. locuia deschis cu Xxx
in casa parinteasca. Dormeau ambii intr-un pat, intr-o camera separata.

Potrivit raportului de expertizd medico-legala nr. 4677/S din 28.09.2016, la
minora Xxx leziuni corporale nu au fost depistate. La examinarea ginecologica s-au
constatat doud rupturi a membranei himenale. De stabilit timpul producerii rupturilor
date nu este posibil

Conform raportului intocmit de psihologul clinician al AO Centrul
International pentru protectia si promovarea drepturilor femeii ,,La Strada”, a fost
efectuata evaluarea psihologica a partii vatamate minore XXxX.

Potrivit procesului - verbal de perchezitie din 14.09.2016, de la domiciliul lui
Prodan lIvan, pe adresa r-nul Xxx, s. Xxx, str. Prieteniei, 41, au fost ridicate laptopul
de model ,,Packard Bell”, cu n/s NXC3SER00742321F713400, telefonul mobil de
model ,,Nokia” cu numarul de IMEI:355952/04/932262/4, telefonul mobil de model
,Nokia Lumia” cu umarul de IMEP353633061345766, pasaportul cetateanului
Federatiei Ruse pe numele lui Prodan Ivan, nascut la 16.11.1968, nr. 72 7258178,
eliberat 1a 10.01.2014, pasaportul pe numele lui XxX, nascuta la 02.09.2001, IDNP
2005025018759, seria AA0252088, eliberat la 02.04.2015, un ambalaj din carton de
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culoare neagra pe care sunt prezente inscriptii in limba rusa “Viva IIpe3epBaTuBsl
ToueuHble 12 mT,,in care se afla 6 prezervative cu inscriptia ,,Viva”, din geanta care
apartine minorei XXX a fost depistat la fel un prezervativ impachetat in ambalaj de
culoare argintie cu inscriptia ,,Viva”.

Conform procesului - verbal din 06.10.2016, au fost examinate laptopul de
model ,,Packard Bell” cu n/s NXC3SER00742321F713400, in care s-au depistat
comunicdrile prin mesaje prin intermediul programei de comunicare ,,Skype” intre
minora Xxx si Prodan Ivan care conform raportului de expertiza nr. 01-42/12 din
19.10.2016, intocmit de Agentia de Stat pentru Protectia Moralitatii fac parte din
categoria discutiilor cu caracter obscen, licentios si Cinic.

Tot in cadrul examinarii au fost depistate si extrase video mesaje cu caracter
obscen si licentios, care anterior prin intermediul programei de comunicare ,,Skype”
au fost expediate de catre minora Xxx lui Prodan lvan.

in cadrul aceleiasi examinari a fost examinat telefonul mobil de model ,,Nokia”
cu numarul de IMEI:355952/04/932262/4, au fost stabilite apeluri de intrare de la nr.
de telefon 68995918, utilizat de Xxx, inregistrat in telefonul sus mentionat, utilizat de
catre Prodan Ivan pe cartela SIM sub numele ,, XXX

Tot 1n cadrul aceleiasi examinari a fost examinat telefonul mobil de model
»Nokia Lumia” cu numarul de IMEI:353633061345766, a fost depistatd inregistrarea
video cu durat de 09 min. 55 sec. Fiind vizualizatd inregistrarea video respectiva, a
fost stabilit, ca minora XxX la indicatiile verbale ale lui Prodan Ivan xxxx. Toate
aceste actiuni dureazad timp de mai multe minute, pe parcurs fiind auzitd doar vocea
lui Prodan Ivan, deoarece acesta utiliza castile- motiv din care vocea lui Xxx este
auzitd doar de el, fara a fi Inregistrata in cadrul inregistrarii date. Toate obiectele date
au fost ridicate la 14.09.2016 in rezultatul perchezitiei la domiciliul lui Prodan Ivan.

Potrivit procesului - verbal din 04.11.2016, a fost efectuata ridicarca de la
notarul public Timofei Angela cu sediul mun. Chisindu, str. Armeneasca, 100 of. 6 a
copiei cererii notariale, privind acordul parintilor la insotirea minorei Xxx de catre
Prodan Ivan in Federatia Rusa.

Conform procesului - verbal de din 07.11.2016, a fost efectuata examinarea
copiei cererii din mumele lui Xxx, nascut la 19.04.1974, IDNP 2007025003920 si
cet. Xxx, nascuta la 12.07.1978, IDNP 2001025421663. Cererea este imprimata pe o
fila de format A 4. Continutul cererii este intocmit in limba rusd. Prin cererea
respectiva sotii XXX au exprimat acordul cu privire la plecarea temporara ai fiicei lor
minore Xxx, nascutd la 02.09.2001, posesoarea pasaportului AA 0252088 in
Federatia Rusa pe o perioada 15.04-31.08.2015. Tot prin aceasta cererea a fost
acordat dreptul lui Prodan Ivan Pavel, nascut la 16.11.1968, posesor al pasaportului
cetdteanului Federatiei Ruse nr. 72 7258178, eliberat la 01.01.2014 sa o insoteasca pe
minora Xxx in Federatia Rusa.

Potrivit procesului - verbal din 07.11.2016, a fost efectuatd examinarca
extraselor din baza de date al DPF al MAI prin care s-a constatat ca minora Xxx fiind
insotita de catre cet. Prodan Ivan au iesit din tara la 03.06.2015 prin postul trecerii
frontierii Aeroportul International Chiginau in calitate de pasageri al rutei nr. SU-
1847 Chisindu- Moscova si au intrat in tard la 28.08.2015 prin postul de trecere a
frontierii-Aeroportul International Chisinau in calitate de pasageri al rutei nr, SU-
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/eroportul

1847 Moscova - Chisinau. Tot in cadrul acestei examinari a fost examinata adeverinta
cu nr. 873 din 31.05.2016, eliberata de Primaria s. XXX, r-nul Xxx, prin care se
confirma ca familia Xxx face parte din categoria persoanelor social-vulnerabile.

Cu privire la prevederile legale (componenta infractiunii), conform caror
Prodan Ivan este atras la rispundere penald, si anume art. 206 alin. (3) lit. a), b), e?),
f) Codul penal.

Obiectul juridic special: prin actiunile savarsite de Prodan Ivan, au fost aduse
atingeri relatiilor sociale cu privire la libertatea fizica, libertatea manifestarii de
vointd, precum si libertatea sexuald a persoanei, de asemenea s-a atentat §i asupra
moralitatii i neaservirii actelor sexuale. Se atrage atentia ca, in spetd victime sunt
minorele XxX, nascuta la 02.09.2001, si Xxx, nascuta la 05.03.2005, care la
momentul savarsirii infractiunii de trafic aveau varsta de 13 si respectiv 9 ani.

Latura obiectiva: in spetd, latura obiectivd a infractiunii de trafic de fiinte
umane s-a realizat prin urmatoarele actiuni: recrutarea, care este racolarea prin
selectare a victimilor, in vederea traficarii acestora, in spetd aceasta s-a manifestat
prin faptul ca in luna septembrie 2014, incepand cu data de 02 (ziua de nastere a
Marcelei Xxx, la care a participat si Prodan Ivan) cunoscand despre starea de
vulnerabilitate a minorei Xxx, nascuta la 02.09.2001, domiciliata in r-nul XXxx, s.
XXX, st anume: de situatia precara din punct de vedere al supravietuirii sociale a
ultimei si a familiei ei, de faptul ca parintii minorei fac abuz de alcool si nu vor putea
riposta actiunilor ilegale ale lui Prodan, a determinat-o sa locuiasca la dumnealui in r.
XXX s. Xxx str. Prieteniei, 41, sub pretextul de a avea grija de tatal sau in etate.
Ulterior, in luna septembrie anul 2015, Prodan I., prin aceeasi metoda a recrutat-o si
pe minora Xxx Xxx, care la acel moment avea varsta de 10 ani impliniti, Adapostirea
- plasarea victimelor Xxx si Xxx la domiciliile sale, pentru a nu fi descoperite
actiunile sale ilegale savarsite fata de aceste minore, in speta data Prodan Ivan, in
rezultatul actiunilor de recrutare, incepand cu 02.09.2014 pana la 03.06.2015 si
28.08.2015 pana la retinereca acestuia, le-a adapostit-0 pe Xxx si XXX in casa
parinteasca din r. XXX, S. Xxx str. Prieteniei, 41, ademenindu-le, in paralel si cu
diferite cadouri (telefon, laptop, bani...), iar in perioada 03.06.2015-28.08.2015, dupa
transportarea acesteia in Federatia Rusa, a addpostit-o intr-un apartament din
or.Surgut, pe care-1 inchiriase anticipat; Transportarea, a organizat deplasarea
victimei minore Xxx peste hotarele R. Moldova, la 03.06.2015, procurandu-i bilet,
suportand toate cheltuielile pentru perfectarea documentelor necesare (pasaportul
cetateanului §i procura prin care parintii au dat acordul ca minora Xxx M. sa fie
scoasd din tard). In vederea organizirii transportirii peste hotarele R. Moldova,
Prodan I. a organizat perfectarea documentelor si pentru XxX -minora de 10 ani;
Primirea unui copil, s-a realizat in speta prin luarea in custodie a victimei minore XXX
de la parintii acesteia, dupa intocmirea declaratiei din 15.04.2015, prin care dau
acordul si permisiunea lui Prodan I. sa o scoata din tara.

Aceste actiuni au fost savarsite, insotite de urmatoarele actiuni adiacente:
Profitare de abuz de autoritate si de situatia de vulnerabilitate a copilului: potrivit
adeverintei nr. 873 din 31.05.2016, eliberatd de Primaria s. XxXx, familia Xxx fac
parte din familiile socialmente-vulnerabile, fac abuz de alcool. Acest fapt a fost
confirmat prin declaratiile partilor vatamate, reprezentantului legal al acestora,
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Inclusiv prin martorii acuzaril - consateni. Nu poate fi pus la indoiala ca Prodan Ivan
nu ar fi cunoscut acest fapt, atata timp cat sunt consateni cu familia XXX si locuiesc
intr-0 mahala; Asupra a doi copii- doua minore XxX si XXX;

Asupra copilului care se afla sub ocrotirea, sub protectia faptuitorului - in
perioada 03.06.2015-28.08.2015, XxX, perioada in care a fost adapostita intr-un
apartament din or. Surgut, F. Rusa, i-a fost incredintata de catre parinti lui Prodan
Ivan, fapt confirmat prin Declaratia din 15.04.2015; Asupra unui copil in varsta de
pana la 14 ani - in spetd victime sunt minorele XxXx, nascuta la 02.09.2001, si XXX,
nascuta la 05.03.2005, care la momentul savarsirii infractiunii de trafic aveau varsta
de 13 si respectiv 10 ani; Darea unor beneficii pentru obtinerea consimtamantului
unei persoane care detine controlul asupra copilului.

Latura subiectiva: actiunile prin care s-au savarsit infractiunea de trafic de
copii incriminata lui Prodan Ivan nu pot fi realizate decat prin intentie directa, care in
cadrul cercetarii judecatoresti a fost stabilita cu certitudine, Prodan Ivan a
constientizat caracterul prejudiciabil al actiunii comise, a prevazut urmarile
prejudiciabile si a dorit survenirea lor.

Actiunile de recrutare, transportare, adapostire si primire a copilului, comise de
Prodan lIvan, au fost savarsite cu un scop bine determinat si anume exploatarea
sexuald necomerciala. Prin exploatare sexuala necomerciala se intelege activitatile cu
caracter sexual ale lui Prodan lvan, fata de minorele Xxx M. si Xxx V., care nu au
avut nici un impact asupra patrimoniului acestuia, si pentru propria sa consumatie.
Acest fapt este confirmat prin declaratiile partilor vatamate, date in cadrul procesului
penal, pe parcursul perioadei septembrie 2014 pana la retinerea lui Prodan Ivan,
acestea 1i satisfaceau toate poftele sexuale, inclusiv perverse.

Cu referire la art. 208 Codul penal.

In cadrul cercetirii judecitoresti a fost stabilitd existenta tuturor semnelor
obligatorii si a infractiunii de pornografie infantild, dupa cum urmeaza.

Obiectul juridic si material: prin actiunile savarsite de Prodan lvan au fost
aduse atingeri relatiilor sociale cu privire la dezvoltarea sociald, spirituald si morald a
minorului, aparate impotriva pornografiei infantile. Cat tine de obiectul material, in
speta este un fisier video electronic cu denumirea ,,WP_ 20151115 15 04 39 Pro”
cu durata de 09.55, filmand o parte din conversatia avuta prin intermediul
programului electronic ,,Skype” cu minora Xxx, care la acel moment avea varsta de
14 ani si se afla in r-nul Xxx, s. XXX, in care apar minorele Xxx Marcel si Xxx (10
ani), in activitati sexuale explicite si reale, emitarea rapoartelor sexuale cu folosirea
diferitor obiecte (xx), cu reprezentarea organelor sexuale.

Latura obiectiva: in cazul infractiunii de pornografie infantilda comisa de
Prodan lvan s-a realizat, in fond, prin imprimarea, folosirea si detinerea. In telefonul
sau la 15.11.2015, orele 15:04, a importat, folosit si detinut fisierul cu pornografie
infantila, 1-a pastrat in telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia 930” cu IMEI nr.
355952049322624 un fisier video electronic cu denumirea
WP 20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55 secunde, pana Ia
14.09.2016, cand in cadrul perchezitiei au fost ridicate purtatoarele de informatii.

Latura subiectiva: din analiza probelor administrate, s-a dedus ca actiunile prin
care s-a savarsit infractiunea incriminata nu pot fi realizate decat prin intentie directa,
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care in cadrul cercetarii judecatoresti a fost stabilitd cu certitudine, toate actiunile
savarsite de Prodan |. in vederea distribuirii, folosirii si detinerii de imagini sau alte
reprezentari ale unui sau mai multi copii implicati in activitati sexuale explicite, reale
sau simulate, imagini sau alte reprezentari ale organelor sexuale ale unui copil,
reprezentate de maniera lasciva sau obscena, au fost In buna cunostinta de cauza,
acesta cunostea rezultatul final si 1-a dorit, mai mult ca atat pentru asemenea scopuri
si le-a procurat minorelor telefoanele mobile si laptopul.

Privind art. 174 alin. (1) si art. 175 Codul penal.

Obiectul juridic si material: prin actiunile savarsite de Prodan Ivan au fost
aduse atingeri relatiilor sociale cu privire la inviolabilitatea sexuala a persoanelor care
nu au atins varsta de 16 ani.

Latura obiectiva: in cazul infractiunii prevazuta de art. 174 alin (1) Cod penal,
comisa de Prodan Ivan latura obiectiva s-a realizat, prin rapoartele sexuale inclusiv
toate actiunile perverse si toate formele de penetrare vaginala, anald si orald comise,
pe parcursul 02.09.2014 pana la retinerea acestuia, fatd de minorele Xxx si XXX,
expuse detaliat supra, confirmate prin probele administrate i cercetate in cadrul
sedintei de judecata: declaratiile partilor vatamate XXX si Xxx XxX, minorul Xxx,
inregistrarea video a lui Xxx de catre martorul Salcutan Eu., prin convorbirile de pe
retelele de socializare dintre Prodan Ivan si XXX.

Cu referire la art. 175 Cod penal.

La 15.11.2015, ora 15.04, Prodan Ivan, aflandu-se in F. Rusa, prin intermediul
programei ,,Skype” a determinat-o pe Xxx XxXx, sa prezinte un spectacol pornografic,
solicitandu-1 minorei sa penetreze cu o banana vaginul, orificiul anal, concomitent sa-
si expuna organele genitale, actiuni care au fost transmise on-line.

Latura subiectiva: actiunile prin care s-au savarsit infractiunile date nu pot fi
realizate decat prin intentie directa.

Inculpatul Prodan I. nu a recunoscut comiterea faptelor lui incriminate,
incercand prin declaratiile sale sa convingd instanta de judecata in lipsa faptului
infractiunii in actiunile sale si de asemenea sa dea o aparenta de legalitate a actiunilor
pe care le-a desfasurat, negand orice vinovatie penald, contrar materialelor cauzei
penale. In pofida faptului ci acesta a negat vinovitia in comiterea infractiunilor, insa
aceasta rezultd dintr-un sir de probe concludente, acumulate in cadrul urmaririi
penale, cercetate in cadrul sedintei de judecatd si confirmate atat de mijloacele
materiale de proba, cat si multiplele declaratii a persoanelor audiate:

Partile vatamate indica direct la inculpat, iar declaratiile acestora nu pot fi puse
la indoiala atata timp cat sunt confirmate prin alte probe. Partea vatamata minora XxXx
M. a comunicat instantei ca discuta audio si video anume cu Prodan Ion, si nu putea
fi altd persoani. In discutiile prin intermediul retelelor de socializare Xxx M. il
numeste Ton, acesta apare in imaginea anexa discutiei. In retele de socializare Prodan
Ivan s-a inregistrat cu numele de vizualizare ,,Ivan Prodan”, ,,prodan 161168 si ,,Ivan
prodan 68”. Aici se retine faptul cd Prodan I. este nascut la 16.11.1968. Anume pe
telefonul lui Prodan I. de model ,,Nokia Lumia 930, ridicat in cadrul perchezitiei din
14.09.2016, in care era instalata cartela SIM al operatorului rus ,,Rostelecom” au fost
depistate, Tn cadrul cercetarii acestuia, 123 imagini foto, dintre care pe 83 este
prezentd comunicarea cu minora Xxx M., inclusiv a fost depistat un figier video
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electronic cu denumirea ,,WP_20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55
secunde, cu reprezentarea copilului Xxx M. implicata in activitati sexuale explicite.
Argumentul lui Prodan Ivan precum ca acest filmulet ar fi aparut pe telefonul sau
dupa retinere, nu poate fi retinut din motiv ca potrivit datelor caracteristice filmuletul
cu pornografie infantila a fost creat la 15.11.2015, anume pe telefonul sau.

Partea vatamata minora Xxx V. a indicat direct la Prodan |. Martorii audiati,
inclusiv martorul ocular Xxx C., a confirmat pe deplin declaratiile partilor vatamate,
lar fratele inculpatului, la fel, a confirmat ca Prodan I., de facto, convietuia cu minora
XXX M.

Prin scrisorile expediate minorei Xxx M., de catre Prodan I., dupa data de
14.09.2016, in perioada cat acesta se afla in stare de arest, cercetate in instanta, prin
continutul carora ultimul promitea ca daca ea nu va spune nimic, se va intoarce §i se
vor iubi astfel Incat sa-i vada ,,tot satul”, ca se va naste fetita si vor fi fericiti, doar ca
ca sa faca cum zice el, din care se desprinde ca inculpatul dadea indicatii directe
minorei in vederea ajustarii declaratiilor acesteia situatiei favorabile lui. Fiind
constient ca, prin actiunile sale comite fapte ce contravin legii.

Instanta a incadrat actiunile inculpatului in baza art. 206 alin. (3) lit. a), b), e%),
f) Cod penal, ca traficul de copii, adica recrutarea, transportarea, transferul,
adapostirea si primirea unui copil, precum si darea unor beneficii pentru obtinerea
consimtamantului unei persoane care detine controlul asupra copilului, in scopul
exploatarii sexuale necomerciale, insotite de profitare de abuz de autoritate si de
situatia de vulnerabilitate a copilului, sdvarsite de o persoand care anterior a savarsit
aceleasi actiuni, asupra a doi copii, asupra copilului care se afla sub ocrotirea, sub
protectia faptuitorului, asupra unui copil in varstd de pand la 14 ani, art. 208! Cod
penal, ca importarea, detinerea si folosirea de reprezentari ale unui copil implicat in
activitati sexuale explicite, reale si simulate, ale organelor sexuale ale copilului,
reprezentate de maniera lasciva si obscend, in forma electronica, art. 174 alin. (1) Cod
penal, ca raportul sexual altul decat violul, actele de penetrare vaginala si bucala,
comise asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit varsta
de 16 ani, si art. 175 Cod penal, ca actiunile perverse savarsite fatda de o persoana
despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit virsta de 16 ani, constand in discutii
Cu caracter obscen si cinic purtate cu victima referitor la raporturile sexuale,
determinarea victimei sa participe la spectacole pornografice, precum si in alte
actiuni cu caracter sexual.

Totodata, instanta a conchis ca partea acuzarii, in cadrul dezbaterilor judiciare,
nu-a sustinut invinuirea, din lipsa de probe, in partea ce tine de incriminarea lit. a)
alin. (3) art. 206 Cod penal si anume actiuni savarsite de o persoana care anterior a
savarsit aceleasi actiuni, calificativ ce urmeaza a fi exclus din invinuire.

La stabilirea pedepsei, instanta a tinut cont de prevederile art. 76, 77 Cod
penal, ca lipsesc circumstante atenuante, cele agravante fiind provocarea prin
infractiune a unor urmari grave, savarsirea infractiunii cu buna stiintd asupra unui
minor, savarsirea infractiunii prin intermediul minorilor, savarsirea infractiunii cu
folosirea increderii acordate, concluzionand rational de a stabili inculpatului pe art.
206 alin. (3) lit. b), €'), f) Cod penal 17 ani inchisoare, cu privare de dreptul de a

o vy

exercita activitdti in domeniile ce presupun implicarea copiilor minori, pe un termen
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de 5 ani, pe art. 208 Cod penal de 2 ani inchisoare, pe art. 174 alin. (I) Cod penal de
4 ani inchisoare si pe art. 175 Cod penal de 5 ani inchisoare, iar prin prisma art. 84
Cod penal - definitiv 21 de ani inchisoare, aceasta pedeapsa fiind una echitabila, care
va duce la atingerea scopului pedepsei penale de corectare a inculpatului, de
restabilire a echitatii sociale si de prevenire a savarsirii de noi infractiuni de catre
ultimul.

In acelasi timp, instanta a retinut ci avocatul partilor vatamate Xxx si Xxx, a
solicitat incasarea de la inculpat a prejudiciului moral in suma de a cate 500.000 lei
pentru fiecare, dar aceasta suma este exagerata.

Or, o recompensa baneasca in marime de a cate 50.000 lei pentru fiecare parte
vatamata minora va fi una echitabila si v-a recupera suferintele cauzate lor in urma
infractiunilor savarsite. Pe langa aceasta, in circumstantele infractiunii savarsite,
simpla condamnare a persoanei vinovate este, deja o satisfactic morala pentru partea
vatamata.

Totodata, potrivit art. 229 Cod de procedura penala, cheltuielile judiciare sunt
suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului.

Astfel, cheltuielile judiciare solicitate de catre acuzatorul de stat, au fost
necesare pentru efectuarea expertizelor in cauza, ceea ce constituic cheltuieli
efectuate in cadrul urmaririi penale in vederea acumularii probatoriului necesar
pentru demonstrarea vinovatiei inculpatului in comiterea infractiunii incriminate,
cheltuieli ce urmeaza a fi trecute in contul statului.

3. Procurorul in procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si
Cauze Speciale, Elena Ceruta, a declarat apel, solicitand casarea partiala a sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul sa fie condamnat in baza art. 206
alin. (3) lit. b), e?), f) Cod penal la detentiune pe viata, art.208! Cod penal la 3 ani
inchisoare, art.174 alin. (1) Cod penal la 7 ani inchisoare, art. 175 alin. (1) Cod penal
la 7 ani inchisoare, iar in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal la pedeapsa definitiva -
detentiune pe viatd, cu incasarea de la Prodan I. a sumei de 3386 lei cu titlul de
cheltuieli judiciare.

Apelanta a invocat ca instanta nu a tinut cont de faptul ca inculpatul nu a
recunoscut vina, ca prin aceste infractiuni se aduc atingeri intereselui suprem al
copilului in societate, de faptul ca inculpatul ademenea fetite minore la domiciliul si
anume surorile Xxx, Olari M., Danila N., discutand cu acestea pe teme sexuale,
incercand sa o convinga pe XXX M. sa le implice si pe ultimele in raporturi sexuale,
pana in final reusind sa intretina raporturi sexuale si cu minora Danila N., de faptul ca
retrdia ca nU cumva minora Xxx V., care la acel moment avea varsta de doar 10 ani,
sa Intretina raporturi sexuale cu alte persoane, dorind sa fie dansul primul barbat,
circumstante ce in cumul probeaza faptul ca inculpatul este deosebit de periculos
pentru societate.

La caz, pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie sa fie echitabila, legald si
individualizata, capabilda sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile
legii penale pedepsei penale, in stricta conformitate cu dispozitiile Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Or, potrivit art. 2 alin. (2) Cod penal, legea penala are drept scop prevenirea
savarsirit de noi infractiuni, pe cand inculpatul nici sub greutatea probatoriului
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cercetat nu a constientizat gravitatea faptelor comise, prin care se atenteaza si asupra
securitatii fizice si psihice a copilului, de unde reiese cd la stabilirea pedepsei,
Instanta nu acordat deplina eficienta prevederilor art. 61, 75 Cod penal.

Totodata, conform art. 229 Cod de procedura penala, cheltuielile judiciare sunt
suportate de condamnat.

3.1. Avocata Natalia Bayram, a declarat apel in numele partilor vatamate XXX
si XXX, solicitdnd casarea partiala a sentintei si pronuntarea uni noi hotarari, prin care
inculpatului sa-i fie stabilita pedeapsa maxima - detentiune pe viatd, cu admiterea
integrala a actiunii civile.

Apelanta a indicat, ca pedeapsa penala aplicata inculpatului sub forma de
inchisoare pe un termen de 21 ani inchisoare este una prea blanda si nu este
proportionala cu fapta savarsita de catre inculpat.

Constitutia R. Moldova, precum si actele internationale la care statul nostru
este parte acorda o deosebita atentie protectiei copiilor de orice fel de atentat asupra
lor, de asemenea protejeaza si dreptul fiecarei persoane la viata intima. Atentatele
asupra vietii sexuale a unui minor prezintd un grad sporit de pericol si necesita
aplicarea unor masuri ferme de lupta cu ele, mai ales cand se comite o infractiune
grava ca traficul de copii.

Odata cu ratificarea Conventiei ONU cu privire la Drepturile Copilului la
26.01.1993, R. Moldova si-a asumat obligatia de a asigura bunastarea si dezvoltarea
normald a copilului, protectia drepturilor si intereselor fundamentale, de a proteja
copilul impotriva tuturor formelor de exploatare sexuala si abuz sexual.

Mai mult, prin actiunile ilegale ale inculpatului, fiecarei parti vatamate i S-a
cauzat prejudicii morale. Prejudiciul moral este constituit din suferintele psihice, cat
si masurarea impactului traumei psihologice cauzate in rezultatul actiunilor cu
caracter sexual la care au fost expuse minorele.

Astfel, Instanta corect a retinut existenta dreptului partilor vatamate la
recuperarea daunelor morale, dar suma dispusa spre incasare a cate 50.000 lei, pentru
fiecare, urmeaza a fi majorata pana la 500.000 lei.

3.2. Avocatul Artur Tarlapan, a declarat apel in numele inculpatului, solicitand
casarea sentintei i pronuntarea unei hotarari, prin care inculpatul sa fie achitat.

Apelantul a reiterat ci pe art. 206 alin. (3) lit. b), et), f) Cod penal, nici una din
faptele incriminate inculpatului nu s-au adeverit.

Organul de urmarire penala nu a administrat probe pertinente si concludente ca
anume inculpatul a produs fisierul video nominalizat.

Faptul ca fisierul video a fost depistat in telefonul mobil de model ,,Nokia
Lumia 9317, ce apartine lui Prodan I., reprezinta o proba indirecta, neconfirmata prin
alte probe sau circumstante constatate in cadrul urmaririi penale si cercetarii
judecatoresti.

Procesul verbal din 06.10.2016, s-a efectuat cu grave incélcari ale normelor
procedurale, iar actiunea procesuala de perchezitie, efectuatd la 14.09.2016, s-a
desfasurat in absenta aparatorului inculpatului, in pofida solicitarilor exprese ale
acestuia de a fi asistat de un avocat.
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Nerespectarea cerintelor nominalizate pune la indoiala originea fisierului video
electronic cu durata de 9 minute si 55 secunde, ce face pasibild de respingere proba in
cauza ca fiind una inadmisibila.

Reprezentarile video si conversatiile prin reteaua ,,Skype” au fost extrase din
notebook-ul partii vataimate XxX, de model ,Packard Bell”, care nu apartine
inculpatului.

Pe capatul de condamnare 1n baza art. 174 alin. (1) si 175 Cod penal, nu a fost
prezentata nici o proba pertinenta si concludenta, din care s-ar constata cu certitudine
nemijlocit vinovatia inculpatului, implicarea activa in comiterea acestor genuri de
infractiuni, iar declaratiile lui Xxx C. poarta un caracter de razbunare.

in urma declaratiilor date de citre alti participanti la proces, incontestabil s-a
constatat ca exista 0 multime de divergente, astfel pentru neadmiterea incalcarii a
dreptului la un proces echitabil, acestea urmau a fi elucidate si inlaturate de instanta.

Insasi partea vitimati a negat in totalitate declaratiile date de catre Xxx, Xxx
V. in totalitate a negat acuzatiile care 1i sunt aduse inculpatului, iar martorul Olari M.,
a dus instanta in eroare.

Toti martorii audiati in cadrul procesului penal nu cunosc situatia reala, dar inca
si induc instanta de judecata in eroare, invocand circumstante care de facto nici nu au
avut loc, ceea ce este inadmisibil.

Or, instanta de fond s-a bazat doar pe declaratiile martorilor, care nu pot fi
probate, precum si pe probe administrate defectuos.

3.3. A declarat apel si inculpatul, solicitand casarea sentintei, cu pronuntarea
unei hotarari, prin care sa fie achitat.

Apelantul a indicat ca probele acumulate de catre partea acuzarii nu sunt
concludente, pertinente, nu coroboreaza una cu alta, dar sunt formale si contravin
prevederilor art. 8 Cod de procedura penala.

Instanta urma a se expuse asupra tuturor probelor administrate la dosar, cat si
argumentelor invocate, argumentat, motivat si intemeiat, conform practicii CEDO, cu
respectarea prevederilor art.6 CEDO, art.8-66 Cod de procedura penala.

Actiunile sale nu intrunesc elementele infractiunilor de care a fost recunoscut
vinovat, iar probele administrate nu-i demonstreaza vinovatia.

Dimpotriva, el este partea vatamata pe acest dosar, deoarece partile vatamate au
profitat de dansul din interes material.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie
2019, apelurile declarate de inculpat si avocatul sau au fost respinse ca nefondate. Au
fost admise apelurile declarate de procuror si avocatul partilor vatamate, casata
partial sentinta si pronuntata 0 noua hotarare.

Lui Prodan lon, in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilitd pedeapsa
definitiva de 25 de ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita activitati in
domeniile ce presupune implicarea copiilor minori, pe un termen de cinci ani, cu
executare in penitenciar de tip inchis.

De la Prodan Ivan s-a incasat prejudiciul moral in beneficiul partilor vatamate
Xxx si Xxx Viorica de a cate 300.000 mii lei, pentru fiecare.

In rest, sentinta a fost mentinuta.
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Instanta de apel a statuat ca, prim instanta corect a stabilit circumstantele de
fapt si de drept si just a ajuns la concluzia ca inculpatul a savarsit infractiunile
imputate.

Cu toate, ca inculpatul nu si-a recunoscut vina, aceasta a fost confirmata pe
deplin prin:

declaratiile partilor vatimate minore Xxx M. si Xxx V., a martorilor Xxx E.,
Xxx M., Prodan G., cat si a martorilor minori Xxx C., Danila N., Olari M.;

raportul de expertiza nr. 01-42/12 din 19.10.2016, intocmit de Agentia de Stat
pentru Protectia Moralitatii in care consiliul de experti au ajuns la concluzie ca
expresiile continute in imaginile video si in textul discutiilor dintre Prodan 1. si XxXx
M. fac parte din categoria discutiilor cu caracter obscen, licentios si cinic.
inregistrarea video si expresiile adresate minorei, au impact negativ asupra minorilor;

raportul de evaluare psihologica al partii vataimate minore Xxx V., intocmit de
pihologul clinician al AO Centrul International pentru protectia si promovarea
drepturilor femeii ,,La Strada”;

procesul verbal de perchezitie din 14.09.2016, prin care la domiciliul cet.
Prodan lvan pe adresa r-nul Xxx, s. XxXx, str. Pricteniei, 41 a fost efectuata
perchezitia, in cadrul careia au fost ridicate laptopul de model ,,Packard Bell”, cu n/s
NXC3SER00742321F713400, telefonul mobil de model ,,Nokia” cu numarul de
IMEI:355952/04/932262/4, telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia” cu umarul de
IMEP353633061345766, pasaportul cetateanului Federatieci Ruse pe numele lui
Prodan Ivan, nascut la 16.11.1968, nr. 72 7258178, eliberat la 10.01.2014, pasaportul
pe numele lui Xxx, nascuta la 02.09.2001, IDNP 2005025018759, seria AA0252088,
eliberat la 02.04.2015, un ambalaj din carton de culoare neagra pe care sunt prezente
inscriptii in limba rusa Viva Ilpe3epBaruBbl Toueunsie 12 mr,, in care se afla 6
prezervative cu inscriptia ,,Viva”, din geanta care apartine minorei Xxx a fost depistat
la fel un prezervativ impachetat in ambalaj de culoare argintie cu inscriptia ,,Viva”;

procesul verbal de examinare din 06.10.2016, prin care au fost examinate
laptopul de model ,,Packard Bell” cu n/s NXC3SER00742321F713400, in care s-au
depistat comunicarile prin mesaje prin intermediul programei de comunicare ,,Skype”
intre minora Xxx si Prodan Ivan, care conform raportului de expertiza nr. 01-42/12
din 19.10.2016, intocmit de Agentia de Stat pentru Protectia Moralitatii fac parte din
categoria discutiilor cu caracter obscen, licentios si cinic. Tot in cadrul examinarii au
fost depistate si extrase video mesaje cu caracter obscen si licentios, care anterior prin
intermediul programei de comunicare ,,Skype” au fost expediate de catre minora XXX
lui Prodan Ivan. in cadrul aceleiasi examiniri a fost examinat telefonul mobil de
model ,,Nokia” cu numarul de IMEI:355952/04/932262/4, fiind stabilite apeluri de
intrare de la nr. de telefon 68995918, utilizat de Xxx, inregistrat in telefonul sus
mentionat, utilizat de catre Prodan lvan pe cartela SIM sub numele ,, Xxx”. Tot, in
cadrul aceleiasi examindri a fost examinat telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia”
cu numarul de IMEI:353633061345766, a fost depistata inregistrarea video cu durata
de 09 min. 55 sec. Fiind vizualizata inregistrarea video respectiva, a fost stabilit, ca
minora Xxx la indicatiile verbale ale lui Prodan Ivan xxxxxx. Toate aceste actiuni
dureaza timp de mai multe minute, pe parcurs fiind auzitd doar vocea lui Prodan lvan,
deoarece acesta utiliza castile- motiv din care vocea lui XxX este auzita doar de el,
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fara a fi Inregistrata in cadrul inregistrarii date. Toate obiectele date au fost ridicate la
14.09.2016 in rezultatul perchezitiei la domiciliul Iui Prodan lvan. Obiectele
examinate au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
06.10.2016 si transmise spre pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a
CCTP aINI a IGP a MAI,

procesul verbal de ridicare din 04.11.2016, prin care a fost efectuata ridicarea
de la notarul public Timofei Angela cu sediul mun. Chisindu, str. Armeneasca, 100
of. 6 a copiei cererii notariale, privind acordul parintilor la insotirea minorei Xxx de
catre Prodan Ivan in Federatia Rusa;

procesul verbal de examinare din 07.11.2016, prin care a fost efectuata
examinarea copiei cererii din mumele cet. Xxx, nascut la 19.04.1974, IDNP
2007025003920 si cet. Xxx, nascuta la 12.07.1978, IDNP 2001025421663. Cererea
este imprimata pe o fila de format A 4. Continutul cererii este intocmit in limba rusa.
Prin cererea respectiva sotii XXX au exprimat acordul cu privire la plecarea temporara
ai fiicei lor minore Xxx, nascuta la 02.09.2001, posesoarea pasaportului AA 0252088
in Federatia Rusa pe o perioada 15.04-31.08.2015. Tot prin aceasta cererea a fost
acordat dreptul lui Prodan lvan Pavel, nascut la 16.11.1968, posesor al pasaportului
cetateanului Federatiei Ruse nr. 72 7258178, eliberat la 01.01.2014 sa o insoteasca pe
minora Xxx in Federatia Rusa;

procesul verbal de examinare din 07.11.2016, prin care a fost efectuata
examinarea extraselor din baza de date al DPF al MAI prin care s-a constatat ca
minora Xxx fiind insotita de catre cet. Prodan Ivan au iesit din tara la 03.06.2015 prin
postul trecerii frontierii Aeroportul International Chisinau in calitate de pasageri al
rutei nr. SU-1847 Chisinau- Moscova si au intrat in tard la 28.08.2015 prin postul de
trecere a frontierii-Aeroportul International Chisinau in calitate de pasageri al rutei
nr.SU-1847 Moscova — Chisinau,

adeverinta cu nr. 873 din 31.05.2016, eliberatd de Primaria s. XXX, r-nul Xxx,
prin care se confirmad ca familia Xxx face parte din categoria persoanelor social-
vulnerabile.

Totodata, declaratiile inculpatului, prin care nu-si recunoaste vina, nu
corespund adevarului, sunt depuse in incercarea de a se eschiva de la raspunderea
penala, si se combat de intreaga sistema de probe analizata si apreciata supra, prin
prisma prevederilor art. 101 Cod procedura penala.

Nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpat, reprezintd o metoda de aparare.
Or, persoana care pe parcursul procesului penal are calitatea procesuala de banuit,
invinuit sau inculpat nu poate fi urmarita penal pentru depunerea declaratiilor
intentionat false, decat in cazurile expres prevazuta de legea procesual penala.

Cu certitudine, s-a constatat ca prin actiunile sale intentionate, Prodan I. a
sdvarsit infractiunea prevazutd de art. 206 alin. (3) lit. a), b), e?), f) Cod penal, ca
traficul de copii, manifestata prin recrutarea, transportarea, transferul, adapostirea si
primirea unui copil, precum si darea unor beneficii pentru obtinerea consimtamintului
unei persoane care detine controlul asupra copilului, in scopul exploatarii sexuale
necomerciale, insotite de profitare de abuz de autoritate si de situatia de
vulnerabilitate a copilului, savarsite de 0 persoana care anterior a savarsit aceleasi
actiuni, asupra a doi copii, asupra copilului care se afla sub ocrotirea, sub protectia
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faptuitorului, asupra unui copil in Vvarsta de pina la 14 ani, art. 208! Cod penal,
exprimatd prin importarea, detinerea si folosirea de reprezentari ale unui copil
implicat in activitati sexuale explicite, reale si simulate, ale organelor sexuale ale
copilului, reprezentate de maniera lasciva si obscena, in forma electronica, art. 174
alin. (1) Cod penal, adica raportul sexual altul decat violul, actele de penetrare
vaginala si bucald, comise asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine ca
nu a implinit varsta de 16 ani, precum si art. 175 Cod penal, exprimata prin actiunile
perverse savarsite fata de o persoana despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit
virsta de 16 ani, constand in discutii cu caracter obscen si cinic purtate cu victima
referitor la raporturile sexuale, determinarea victimei sd participe la spectacole
pornografice, precum si in alte actiuni cu caracter sexual.

Astfel, sunt nefondate argumentele apararii precum ca, faptele inculpatului nu
intrunesc elementele infractiunii de trafic de copii.

Obiectul juridic al infractiunii prevazute de art. 206 Cod penal, constituie
relatiile ce vizeaza dezvoltarea normald fizica si psihica a copilului, libertatea lui
individuala. In Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie, se indica ci recrutarea,
transportarea... Sau primirea unui copil in scopurile mentionate in art. 206 Cod penal,
sunt considerate ca trafic de copii, chiar dacad nu au fost utilizate niciunul din
mijloacele enuntate si ca copil este orice persoand cu varsta pana la 18 ani, recrutarea
presupune cdutarea, invitarea si alegerea minorilor.

Recrutarea in scopul traficului de fiinte umane presupune atragerea persoanelor
prin selectionare, intr-0 anumitd activitate determinatd de scopurile stipulate de art.
206 Cod penal. La recrutare nu are importantd imprejurarile in care a avut loc
recrutarea (in locurile de odihna, prin retele neconventionale., .etc).

Conform aceluiasi comentariu, traficul de copii face parte din componenta de
infractiune formalad si Se considera consumata din momentul savarsirii cel putin a
unei actiuni specificate la art.206 Cod penal, indiferent de survenirea consecintelor
prejudiciabile.

Conform art. 3 lit. ¢) a Protocolului din 15.11.2000 privind prevenirea,
reprimarea §i pedepsirea traficului de persoane, in special al femeilor si copiilor,
aditional la Conventia Natiunilor Unite impotriva criminalititii transnationale
organizate, si conform art.4 lit. ¢) al Conventiei din 16.05.2005 a Consiliului Europei
privind lupta impotriva traficului de fiinfe umane, recrutarea, transportarea,
transferul, adapostirea sau primirea unui copil in scopul exploatarii este considerata
trafic de copii, chiar daca acestia nu fac apel la nici unul dintre mijloacele mentionate
la art. 165 Cod penal.

Asadar, la caz se atestd si prezenta laturii subiective a infractiunii imputate
inculpatului, ce se caracterizeaza prin intentie directd si anume este evidenta din
intreaga sistema de probe analizatd si apreciata supra prin prisma prevederilor art.
101 Cod de procedura penald, ca Prodan Ivan, a avut ca scop recrutarea, care este
racolarea prin selectare a victimelor, in vederea traficarii acestora, care s-a manifestat
prin faptul ca in luna septembrie 2014, incepand cu data de 02 (ziua de nastere a
Marcelei Xxx, la care a participat si Prodan lvan) cunoscand despre starea de
vulnerabilitate a minorei Xxx, nascuta la 02.09.2001, domiciliata in r-nul Xxx, s.
XXX, si anume: de situatia precara din punct de vedere al Supravietuirii sociale a
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ultimei si a familiei ei, de faptul cd parintii minorei fac abuz de alcool si nu vor putea
riposta actiunilor ilegale ale lui Prodan I., a determinat-o sa locuiasca la dumnealui in
r-nul Xxx, s. Xxx, str. Prieteniei, 41, sub pretextul de a avea grija de tatal sau in etate.
Ulterior, in luna septembrie a anului 2015, Prodan 1., prin aceeasi metoda a recrutat-0
si pe minora XXX V., care la acel moment avea varsta de 10 ani impliniti.

Adapostirea, plasarea victimelor Xxx M. si Xxx V. la domiciliile sale, pentru a
nu fi descoperite actiunile sale ilegale savarsite fata de aceste minore. Prodan I., in
rezultatul actiunilor de recrutare, incepand cu 02.09.2014 pana la 03.06.2015 si
28.08.2015 pana la retinerea acestuia, le-a adapostit pe Xxx M. si Xxx V. in casa
parinteasca din r-nul Xxx, s.XXxXx, str. Prieteniei, 41, ademenindu-le, in paralel si cu
diferite cadouri (telefon, laptop, bani...), iar in perioada 03.06.2015-28.08.2015, dupa
transportarea lui Xxx M. in Federatia Rusa, a adapostit-o intr-un apartament din
or.Surgut, pe care-1 inchiriase anticipat.

Transportarea, a organizat deplasarea victimei minore Xxx M. peste hotarele R.
Moldova, la 03.06.2015, procurandu-i bilet, suportand toate cheltuielile pentru
perfectarea documentelor necesare (pasaportul cetateanului si procura prin care
parintii au dat acordul ca minora XxX M. si fie scoasi din tard). In vederea
organizarii transportarii peste hotarele R. Moldova, Prodan |. a organizat perfectarea
documentelor si pentru XxX V., minora de 10 ani. Primirea unui copil, s-a realizat in
speta, prin luarea in custodie a victimei minore Xxx M. de la parintii acesteia, dupa
intocmirea declaratiei din 15.04.2015, prin care au dat acordul si permisiunea lui
Prodan I. sa o scoata din tara.

Actiunile supra enumerate au fost savarsite si insotite de urmatoarele actiuni
adiacente:

Profitare de abuz de autoritate si de situatia de vulnerabilitate a copilului or,
potrivit adeverintei nr. 873 din 31.05.2016, eliberata de Primaria s. Xxx, familia Xxx
fac parte din familiile socialmente - vulnerabile, fac abuz de alcool, fapt confirmat
prin declaratiile partilor vatamate, reprezentantului legal al acestora, inclusiv prin
martorii acuzarii - consateni.

A fi pus la indoiala ca inculpatul nu ar fi cunoscut acest fapt, atata timp cat sunt
consateni cu familia XXX si locuiesc intr-0 mahala. Asupra a doi copii - doua minore
XXX M. s1 Xxx V.

Asupra copilului care se afla sub ocrotirea, sub protectia faptuitorului - in
perioada 03.06.2015 - 28.08.2015, Xxx M., perioada in care a fost adapostita intr-un
apartament din or. Surgut, F. Rusa, i-a fost incredintata de catre parinti lui Prodan 1.,
fapt confirmat prin declaratia din 15.04.2015. Asupra unui copil in varsta de pana la
14 ani - in speta victime sunt minorele XXX M., nascutd la 02.09.2001 si Xxx V.,
nascuta la 05.03.2005, care la momentul savarsirii infractiunii de trafic aveau varsta
de 13 si, respectiv de 10 ani.

Darea unor beneficii pentru obtinerea consimtamantului unei persoane care
detine controlul asupra copilului.

Actiunile de recrutare, transportare, adapostire si primire a copilului, comise de
Prodan Ivan, au fost savarsite cu un scop bine determinat si anume exploatarea
sexuala necomerciala.
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Prin exploatare sexuala necomerciala se inteleg activitatile cu caracter sexual
ale lui Prodan 1., fata de minorele Xxx M. si Xxx V., care nu au avut nici un impact
asupra patrimoniului acestuia, si pentru propria sa consumatie, fapt confirmat prin
declaratiile partilor vatamate, date in cadrul procesului penal, pe parcursul perioadei
septembrie 2014 pana la retinerea lui Prodan Ivan, acestea 1i satisfaceau toate poftele
sexuale, inclusiv perverse.

Constatarile primei instante fiind justificate, tinAndu-se cont si de Hotararea
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 37 din 22.11.2004, ,,cu privire la practica
aplicarii legislatiei in cauzele despre traficul de fiinte umane si traficul de copii”,
conform careia, latura obiectiva a infractiunii se realizeaza prin: recrutarea,
transportarea, transferul, adapostirea sau primirea unui copil, iar pentru realizarea
laturii obiective a traficului de copii este de ajuns existenta cel putin a unei actiuni
(inactiuni) infractionale mentionate. La incadrarea juridica a actiunilor faptuitorului
in baza art.206 Cod penal, nu se ia in consideratie consimtamantul victimei de a fi
recrutatd, transportatd, transferatd, addpostitd sau primita, chiar daca aceasta era
informata in privinta scopurilor in care va fi folosita, precum si despre mijloacele
utilizate in trafic.

Privitor la capatul de invinuire incriminat lui Prodan Ivan in baza art. 208 Cod
penal, instanta de apel a retinut ca in cadrul cercetarii judecatoresti a fost stabilita
existenta tuturor semnelor obligatorii si a infractiunii de pornografie infantila, dupa
cum urmeaza:

Obiectul juridic si material: prin actiunile savarsite de Prodan I. au fost aduse

atingeri relatiilor sociale cu privire la dezvoltarea sociald, spirituald si morald a
minorului, aparate impotriva pornografiei infantile.
Cat tine de obiectul material, prin procesul-verbal de examinare din 06.10.2016, a
fost examinat telefonul mobil de model ,Nokia” cu numarul de
IMEE355952/04/932262/4, au fost stabilite apeluri de intrare de la numarul de
telefon 68995918, utilizat de Xxx M., inregistrat in telefonul sus mentionat, utilizat
de catre Prodan I. pe cartela SIM sub numele ,XxX”. Tot in cadrul aceleiasi
examinari a fost examinat telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia” cu numarul de
IMEE353633061345766, a fost depistata inregistrarea video cu durat de 09 min. 55
sec. Fiind vizualizata inregistrarea video respectiva, a fost stabilit, cd minora XXx M.
la indicatiile verbale ale lui Prodan Ivan avea un comportament de maniera lasciva
sau obscene (Xxx).

Latura obiectiva, in cazul infractiunii de pornografie infantilda comisa de
Prodan I. s-a realizat, prin imprimarea, folosirea si detinerea in telefonul sau la 15
noiembrie 2015, ora 15:04, a importat, folosit si detinut fisierul cu pornografie
infantila, pe 1-a pastrat in telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia 930 cu IMEI nr.
355952049322624 un fisier video electronic cu denumirea
WP 20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55 secunde, pana Ia
14.09.2016, cand in cadrul perchezitiei au fost ridicate purtatoarele de informatii.

Actiunile prin care s-au savarsit infractiunea incriminatd nu pot fi realizate
decat prin intentie directd, care in cadrul cercetarii judecatoresti a fost stabilitd cu
certitudine, toate actiunile savarsite de Prodan |. in vederea distribuirii, folosirii si
detinerii de imagini sau alte reprezentari ale unui sau mai multi copii implicati in
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activitati sexuale explicite, reale sau Simulate, imagini sau alte reprezentari ale
organelor sexuale ale unui copil, reprezentate de maniera lasciva sau obscena, au fost
in buna cunostintd de cauza, acesta cunostea rezultatul final si 1-a dorit, mai mult ca
atat pentru asemenea scopuri si le-a procurat minorelor telefoanele mobile si laptopul.

Privitor la capetele de invinuire incriminate lui Prodan Ivan in baza art. 174
alin. (1) si art. 175 Cod penal, prin actiunile savarsite de Prodan Ivan au fost aduse
atingeri relatiilor sociale cu privire la inviolabilitatea sexuala a persoanelor care nu au
atins virsta de 16 ani. Astfel, latura obiectiva in cazul infractiunii prevazuta de art.
174 alin. (1) Cod penal, comisa de Prodan lvan latura s-a realizat, prin rapoartele
sexuale inclusiv toate actiunile perverse si toate formele de penetrare vaginala, anala
si orala comise, pe parcursul 02.09.2014 pana la retinerea acestuia, fatd de minorele
Xxx M. si Xxx V., expuse detaliat supra, confirmate prin probele administrate si
cercetate in cadrul sedintei de judecata: declaratiile partilor vatamate XXX si XXX, a
martorului minor Xxx C., E.Salcutan, inregistrarea video a lui Xxx V., prin
convorbirile de pe retelele de socializare dintre Prodan I. si Xxx M.

Subsidiar, instanta a retinut, ca la 15.11.2015, ora 15.04, Prodan lvan, aflandu-
se in F. Rusa, prin intermediul programului ,,Skype” a determinat-o pe Xxx M., sa
prezinte un spectacol pornografic, solicitandu-i minorei sa penetreze cu O banana
vaginul, orificiul anal, concomitent sa-si expuna organele genitale, actiuni care au
fost transmise on-line. Prin urmare, instanta a conchis ca actiunile prin care s-au
savarsit infractiunile date nu pot fi realizate decat prin intentie directa.

De asemenea, instanta a conchis ca, Prodan lvan, pe toate capetele de acuzare
este subiectul infractiunilor si este pasibil de raspundere penala pentru faptele comise.

Desi inculpatul, pe intreg proces penal nu recunoaste comiterea faptelor lui
incriminate, incercand prin declaratiile sale sa convingd instanta in lipsa faptului
infractiunii in actiunile sale si de asemenea, sa dea o aparentd de legalitate a
actiunilor pe care le-a desfasurat, negand orice vinovatie penald, contrar materialelor
cauzei penale.

In pofida faptului dat, vinovitia in comiterea infractiunii de catre inculpat,
rezultd dintr-un sir de probe concludente, acumulate in cadrul urmaririi penale,
cercetate in cadrul sedintei de judecata si confirmate atat de mijloacele materiale de
proba, cat si prin declaratiile partilor vatamate si a martorilor audiati in cauza data.

Partile vatamate indica direct la inculpat, iar declaratiile acestora nu pot fi puse
la indoiala atata timp, cat sunt confirmate prin alte probe.

Partea vatamata minora Xxx M. a comunicat instantei ca diScuta audio si video
anume cu Prodan lon. In discutiile prin intermediul retelelor de socializare Xxx M. il
numeste [on, acesta apare Tn imaginea anexa discutiei. In aceste retele de socializare
Prodan |. s-a inregistrat cu numele de vizualizare ,lvan PRODAN?”,
,,PRODAN161168" si ,,Ivan Prodan 68”. Aici se retine faptul ca Prodan este nascut la
16.11.1968. Anume pe telefonul lui Prodan Ivan de model ,Nokia Lumia 930,
ridicat in cadrul perchezitiei din 14.09.2016, in care era instalata cartela SIM al
operatorului rus ,,Rostelecom” au fost depistate, in cadrul cercetarii acestuia, 123
imagini foto, dintre care pe 83 este prezenta comunicarea cu minora XxX M., inclusiv
a fost depistat  un fisier  video electronic cu denumirea
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WP 20151115 15 04 39 Pro” cu durata de 09 minute 55 secunde, cu
reprezentarea copilului Xxx M. implicata in activitati sexuale explicite.

Argumentul inculpatului ca acest filmulet ar fi aparut pe telefonul sau dupa
retinere, nu poate fi retinut din motiv ca potrivit datelor caracteristice filmuletul cu
pornografie infantila a fost creat la 15.11.2015, anume pe telefonul sau.

De asemenea, si partea vatamata minora XXX V. indica direct la Prodan I.
Martorii audiati, inclusiv martorul ocular Xxx C., confirma pe deplin declaratiile
partilor vatamate. Nu in ultimul rand, fiind importante si declaratiile fratelui
inculpatului, Prodan G., care la fel a confirmat ca Prodan Ivan, de facto, convietuia cu
minora Xxx M.

Prin scrisorile expediate minorei Xxx M., de catre Prodan I., dupa data de
14.09.2016, in perioada cat acesta se afla in stare de arest, cercetate in instanta, prin
continutul acestora Prodan I. promite ca daca ea nu va spune nimic, se va intoarce si
se vor iubi astfel incat sa-i vada ,,tot satul”, ca se va naste fetita si vor fi fericiti, doar
ca ea sa faca cum zice el. Din care rezulta ca inculpatul i-a dat indicatii directe
minorei in vederea ajustarii declaratiilor acesteia situatiei favorabile inculpatului.

Astfel, fiind neintemeiat argumentul inculpatului si a aparatorului sau in
sustinerea pozitiei de achitare, precum ca invinuirea formulata lui Prodan I. este total
intemeiata doar pe niste presupuneri, care nu se bazeaza pe un ansamblu de probe
pertinente, concludente, utile si veridice, iar pretinsele probe prezentate de partea
acuzarii nu coroboreaza intre ele si nu dovedesc incontestabil vinovatia acestuia.

Or, partea acuzarii in acest sens a prezentat probe verosimile care au elucidat in
mod clar circumstantele cazului si in baza carora a fost demonstrata pe deplin
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunilor incriminate, din care motive
apelurile inculpatului si a aparatorului sau au fost respinse, ca nefondate,
considerandu-se ca inculpatul trebuie sa poarta raspunderea in baza art.206 alin.(3),
lit. a), b), e?), f), art. 208, art. 174 alin.(1) si art. 175 Cod Penal.

In privinta criticelor aduse de apelanti referitor la faptul cd, in spetd,
administrarea probei in cauza (a fisierului video electronic cu durata de 9 min. si 55
sec.) in urma ridicarii telefonului mobil de model ,,Nokia Lumia 930” in cadrul
perchezitiei din 14.09.2016 si extragerii si examinarii fisierului video electronic cu
durata de 9 min. si 55 sec, in baza procesului-verbal din 06.10.2016, s-a efectuat cu
grave incalcari ale normelor procedurale, instanta a reiterat ca potrivit procesului-
verbal din 20.12.2016, de prezentare invinuitului si aparatorului sau a materialelor de
urmadrire penala, dupa luarea cunostintei de materialele urmaririi penale, aparatorul
Russu V. in interesele invinuitului Prodan |. a avut anumite obiectii referitor la
efectuarea urmaririi penale (f. d. 142, vol. II), solicitind efectuarea confruntarilor
dintre Prodan I. si Salcutan A, efectuarea expertizei psihologica a partii vatamate
minore Xxx V., precum si excluderea din materialele cauzei penale, filmarile
efectuate de martorul Salcutan E., pe motiv ca acestea contravin normelor procesual-
penale.

Prin ordonanta procurorului Raileanu D. din 20 decembrie 2016, a fost respinsa
cererea apararii, din care motiv incalcarile invocate de catre apelanti sunt
neintemeiate in partea nominalizata, deoarece au fost inaintate obiectii referitor la
efectuarea urmadririi penale, in termenul prevazut de lege, adica la terminarea
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urmaririi penale, si prin urmare, au pierdut dreptul de a invoca presupusele carente
ale orxxxlui de urmarire penala ulterior, adica in instantele de judecata, iar instanta de
fond si cea de apel, potrivit art. 251 Cod de procedurd penald, nici nu au temei si
suport legal pentru a declara nulitatea anumitor actiuni de urmarire penalda si
declararea nulitatii carorva acte procedurale de la urmarirea penala, or verificarea
legalitatii acestora tine de competenta procurorului ierarhic superior, care ulterior
puteau fi contestate in ordinea prevazuta de art. 313 alin. () Cod Procedura Penala

Elocvent in acest sens, instanta S-a referit si la jurisprudenta CEDO, prin care
s-a stabilit ca probele obtinute intr-un mod ilegal nu constituie in sine o incdlcare a
dreptului inculpatului la un proces echitabil. In cazul Schenk vs Elvetia din 12 iulie
1988, curtea a precizat ca utilizarea unei Inregistrari ce poartd semnele ilegalitatii,
din motiv ca nu a fost ordonata de catre judecatorul de instructie, nu este o incalcare a
unui proces echitabil, deoarece apararea a avut posibilitatea de a contesta
autenticitatea inregistrarilor n termenii si modul stabilit prin lege.

Fatda de lucrul judecat de primd instantd, s-a constatat motivarea ampla si
temeinica a sentinfei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a
probelor prezentate de parti in raport cu faptele incriminate prin rechizitoriu
inculpatului, astfel fiind in corespundere cu exigentele articolului 6 din Conventia
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Or, potrivit jurisprudentei CEDO, 1n asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia data de prima instantd. In cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luata, aratand in mod concret la imprejurarile care confirma sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs
eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sa se mulfumeasca de a relua motivele
jurisdictiei de prima instanta (Garcia Ruis contra Spaniei, Helle contra Finlandei).

De asemenea, prima instantd, COrect a constatat ca in actiunile inculpatului
Prodan I. sunt prezente toate elementele infractiunii prevazute de art. 206 alin. (3) lit.
b!) Cod penal, inclusiv si latura obiectivd, argumente pe care instanta de apel le
acceptat si intru a evita repetari inutile le-a insusit, fapt ce vine in corespundere cu
jurisprudenta si practica CEDO, care in pct. 37 a hotaririi sale in cauza Albert Vvs.
Romania din 16 februarie 2010, a statuat ca art. 6§1 din CtEDO, desi obliga
instantele sd 1s1 motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impunind un
raspuns detaliat pentru fiecare argument (Van de Hurk vs Olanda, 19 aprilie 1994,
pct. 61), cu toate acestea notiunea de proces echitabil necesitd ca o instantd interna,
fie prin Insusirea motivelor furnizate de o instanta inferioara, fie prin alt mod, sa fi
examinat chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

Printre garantiile unui proces echitabil, reglementat de art. 6 din Conventia
Europeand, se enumera si faptul ca orice persoand trebuie sa fie judecatd in mod
echitabil de un tribunal independent si impartial, ceea ce a fost realizat si in prezenta
cauza, fiind respectate drepturile inculpatului garantate atat de Constitutia R.
Moldova, Conventia Europeana a Depturilor Omului, cat si de Codul de procedura
penala.

In ce priveste solutia primei instante in latura civild, in partea prejudiciului
moral, prin care s-a dispus incasarea de la inculpat in folosul partilor vatimate a cate
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50.000 lei, pentru fiecare, instanta de apel a considerat necesar de a admite apelul
avocatului Bayram N. in numele partilor vatamate Xxx M. si Xxx V., de a casa
sentintd in partea civila si de a incasa de la inculpat in beneficiul partilor vatamate
dauna morala in marime de a cate 300 000 lei, fiecareia, concomitent considerand ca
fiind exageratd suma pretinsa de 500 000 lei, reiesind din practica CEDO privitor la
modul de incasare a prejudiciului moral (Opinia comuna privind satisfactia echitabila
//Buletinul CSJ a RM8-9/24, 2012), cat si din prevederile art. 1423 Cod Civil,
conform caruia, marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determina de catre
instanta judecatoreasca reiesind din caracterul si gravitatea suferintelor psihice si
fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului,
(daca vinovatia este conditie a raspunderii), si de masura in care aceastd compensare
poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul si gravitatea suferintelor
psihice sau fizice le apreciaza instanta judecatoreascd, luand in consideratie
circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul (locul, timpul, varsta etc), precum si
statutul social al persoanei vatamate. Marimea prejudiciului moral nu depinde de
marimea prejudiciului material.

In spetd, dauna morala s-a exprimat prin faptul ca partile vatimate Xxx M. si
XXX V. au suportat suferinte morale mari, in urma prejudiciului cauzat prin
infractiune de catre inculpat, au fost molestate si exploatate sexual o indelungata
durata de timp, manifestand un cinism extraordinar.

Referitor la solicitarea procurorului de incasare de la inculpat, in beneficiul
statului, a cheltuielilor de judecata suportate in cadrul efectuarii expertizelor judiciare
in marime de 3386 lei a retinut ca, potrivit art. 227 alin. (1) Cod procedura penala
cheltuieli judiciare sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei
desfasurari a procesului penal, iar alin (3) al aceleasi norme, enunta ca cheltuielile
judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea nu prevede altd modalitate.

La numirea felului si masurii de pedeapsa, prima instantd a tinut cont de unele
circumstante reale si personale, cum ar fi: caracterul si gradul de pericol social a
infractiunilor, ca infractiunile au fost savarsite intentionat, de faptul ca inculpatul nu
si-a recunoscut vina, nu s-a cait sincer de cele savarsite, de personalitatea
infractorului, ca acesta este pentru prima datd pe banca acuzatilor, anterior nu a fost
atras la raspundere penala.

Insa, numindu-i pedeapsa pe art. 206 alin.(3), lit. a), b), e'), f) Codul penal - 17
ani inchisoare, cu privare de dreptul de a exercita activitdfi in domeniile ce presupun
implicarea copiilor minori, pe un termen de 5 ani; pe art. 208 Codul penal - 2 ani
inchisoare; pe art. 174 alin.(I) Codul penal - 4 ani inchisoare, iar pe art. 175 Codul
penal - 5 ani Inchisoare, in conformitate cu art. 84 alin. (1) Codul penal, prin cumul
partial al pedepselor aplicate i-a stabilit lui Prodan lvan pedeapsa definitiva cu
inchisoare pe un termen de doar 21 de ani inchisoare, cu executarea acesteia in
penitenciar de tip inchis, pe cand urma sa-i aplice pedeapsa inchisorii pe un termen
mai mare de 21 ani, deoarece s-a aplicat modalitatea cumulului partial pentru patru
infractiuni savarsite in privinta a doi minori, precum si nu a aplicat pedeapsa
complementara obligatorie.

Astfel, instanta a constatat ca, pedeapsa definitiva aplicata de prima instanta in
privinta inculpatului Prodan I., prin sentinta, contravine prevederilor art.84 alin.(l)
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Cod penal, fiindca pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare putea fi stabilita doar
prin stabilirea pedepsei cu stabilirea si a pedepsei complementare obligatorie.

Din aceste considerente, instanta de apel a considerat necesar a-i numi
pedeapsa definitiva Iui Prodan 1., conform prevederilor art. 84 alin.(I) Cod penal,
pentru concurs de infractiuni, prin cumularea partiald a pedepselor numite, sub forma
de inchisoare pe un termen de 25 ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitati in
domeniile ce presupun implicarea minorilor, pe un termen de 5 ani, cu executarea
pedepsei inchisorii in penitenciare de tip Inchis.

Infractiunea prevazuta la art. 206 alin.(3), lit. a), b), '), f) Cod penal, face parte
din categoria celor exceptional de grave, fapt care v-a duce la restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni,
atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, precum si va contribui la
atingerea scopului prevazut de art.(2) alin.(2) Cod penal, care stipuleaza ca legea
penald are drept scop prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat de catre inculpat, cat
si de catre alte persoane, ori aplicarea unei pedepse cu suspendare conditionatd nu va
atinge scopul legii penale, servind ca un exemplu negativ pentru terfele persoane
predispuse la comiterea infractiunilor.

Conform art. 61 alin.(I) Cod penal, pedeapsa penalda este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplicad de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Aliniatul (2) al
aceluiasi articol prevede ca, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Prin urmare, pedeapsa aplicata va corespunde pericolului si gradului social al
faptelor comise, circumstantelor comiterii infractiunilor, atitudinii inculpatului fata de
cele intamplate si neconstientizarea pericolului crimelor savarsite.

5. Avocatul Vitalie Russu si inculpatul au declarat recurs ordinar, in care
solicita casarea hotararilor adoptate si dispunerea rejudecarii cauzei in aceeasi
instanta de apel.

Recurentii au invocat ca nu a fost prezentata nicio proba pertinenta si
concludenta unde s-ar constata cu certitudine nemijlocit vinovatia inculpatului, cat si
implicarea activa in comiterea acestor genuri de infractiuni.

Denuntul lui Xxx C. este unul de razbunare.

Partea vatamata Xxx M., care a relatat cu lux de amanunte toate circumstantele
faptelor, unde in mod incontestabil constata faptul ca, faptele care 1i sunt incriminate
inculpatului, nu au fost probate prin nici o probd, ba din contra, au fost negate in
totalitate de catre aceasta.

Martorul Xxx L. nu a negat precum ca inculpatul nu a intreprins si nu a
efectuat nici o actiune vizavi de seducerea copiilor minori, sau intretinere a careva
relatii sexuale, ba din contra, a Intreprins toate masurile posibile, de a le crea o viata
decenta de trai, pe care ultima nu li-o putea asigura.

Martorul Olari M. a explicat ca declaratiile date la orxxx| de urmarire penala,
au fost sub influenta psihica, ceea ce inca o data denota felul ca, probele administrate
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in cadrul urmaririi penale au fost efectuate cu incalcari fundamentale a normelor
procesuale.

Declaratiile ulterioare expuse de catre Xxx V., urmau a fi apreciate critic, ori,
de catre alte persoane a fost influentata prin promisiuni de a-1 denigra prin orice
metoda pe Prodan I., ceea ce este inadmisibil.

Toti martorii audiati de catre orxxxl de urmarire penald, cat si in cadrul
instantei de judecata, de facto nu au vazut nimic din cele declarate, dar tot se bazeaza
pe spusele si auzite de la alte persoane, ceea ce contravine direct normelor
procesuale.

Expertii nu au depistat leziuni specifice la partea vatamata, iar consecintele in
cazul, in care partea vatamata ar fi intretinut raport sexual cu inculpatul, la o varsta
frageda, in mod inevitabil avea sa ducad la consecinte foarte grave, poate Chiar si
letale, ceea ce inca odata demonstreaza ca declaratiiile partii vatamate, sunt
neintemeiate si nefondate.

Inculpatul a fost condamnat pentru savarsirea infractiunii prevazute la art. 206
alin. (3) lit. b), e?), f) Cod penal, care prevede raspunderea penald pentru recrutarea,
transportarea, transferul, adapostirea sau primirea unui copil, precum si darea unor
plati ori beneficii pentru obtinerea Consimtamantului unei persoane care detine
controlul asupra copilului, in scopul exploatarii sexuale necomerciale. Insa, nici una
din faptele incriminate acestuia nu se adevereste.

Nu se confirmda fapta de oferire a beneficiilor pentru obtinerea
consimtdmantului parintilor in scopul presupusului trafic al minorilor, iar presupusa
actiune de transportare a minorei XxX M. peste hotarele Republicii Moldova este
lipsita de suport, in conditiile in care, plecarea in Federatia Rusa a fost facuta la
insistenta partii vatamate Xxx M.

Astfel, in faptele inculpatului lipsesc elementele de recrutare si adapostire,
precum nu i se poate incrimina nici transportarea minorei in scop de traficare.

Orxxxl de urmarire penald nu a administrat probe pertinente si concludente cu
privire la faptul ca anume inculpatul ar fi produs fisierul video nominalizat.

Actiunea procesuala de perchezitie, efectuata la dala de 14.09.2016 s-a
desfasurat in absenta aparatorului inculpatului in pofida solicitarilor exprese ale
acestuia de a fi asistat de un avocat, din care motiv s-a solicitat excluderea din lista de
probe a acestui proces verbal.

Reprezentarile video si Conversatiile prin reteaua ,,Skype” au fost extrase din
notcbook-ul partii vatamate Xxx M. de model ,,Packard Bell™, si respectiv acesta nu
apartine inculpatului.

Actiunea civild nu are suport probator, nu este motivata si urmeaza a fi
respinsa.

In drept, recursul este fondat pe art. 420, 435 Cod de procedurd penali.

5.1. A declarat recurs ordinar si inculpatul, in care solicita casarea hotararilor
adoptate si dispunerea rejudecarii cauzei in aceeasi instanta de apel.

Recurentul a indicat ca atat de orxxxl de urmarire penald, cat si de instantele
de fond in cadrul cercetarii judecatoresti au fost admise un sir de incalcari
procedurale.
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Nu au fost apreciate declaratiile martorului Xxx G., date in conditii speciale la
Centrul International ,,La Strada”, unde a comunicat ca dansul nu a vazut nimic, nu a
vazut ca dansul sa intretina rapoarte sexuale cu XxX M. si Xxx V. sau ca din cele ce
I se incrimineaza lui.

Declaratiile martorului Danila N. nu puteau fi luate in consideratie, deoarece
acestea nu sunt veridice, ultima si-a modificat declaratiile.

Nici o proba din actele cauzei nu probeaza faptul ca dansul ar fi intretinut
careva relatii sexuale cu acesti Copii, insusi vinovatia sa a fost probata pe niste
declaratii ale persoanelor prin auzite, si prin faptul ca Xxx M. a ramas insarcinata de
la altd persoand, iar in asa mod vor reusi sd ceard bani intru a avea cu ce creste
copilul.

A fost invinuit de niste infractiuni pe care nu le-a savarsit, condamnat pe
nedrept, pe presupuneri si banuieli.

in drept, recursul este fondat pe art. 420, 435 Cod de procedurd penala.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare nominalizate
pe baza materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal
concluzioneaza ca acestea urmeazd a fi declarate inadmisibile din urmatoarele
considerente.

in primul rand, potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
aceastd instantd, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de recurs, se
pronunta doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1) Cod
de proceduri penals, recursul trebuie sa fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin.
(5) Cod de procedura penald, cererca de recurs trebuie sa contind indicarea
temeiurilor prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotararii atacate in acest
sens.

Sub acest aspect se retine ca in recursurile de pe rol, in pofida prevederilor
enuntate, nu este indicat niciun temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod
de procedura penala, fiind omisa totalmente specificarea unor concrete erori de drept
si argumentarea ilegalitatii deciziei contestate in acest sens (pct. 5., 5.1. din decizie).

Rezulta, ca recursurile ordinare nu indeplinesc cerintele legale de continut, iar
Instanta de recurS nu este competenta sa completeze din oficiu recursurile ordinare al
avocatului si inculpatului cu circumstante in fapt si in drept, care 1-ar justifica, si sa se
expund, apoi, asupra unor temeiuri neargumentate legal de recurenti.

Or, conform art. 24 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta judecatoreasca
nu este organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii
si nu exprima alte interese decat interesele legii.

in al doilea rand, potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de aceasta instantd, inclusiv in temeiul cand hotararea atacatd nu cuprinde
motivele pe care se intemeiaza solutia.

Instanta de recurs verifica doar daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacatd si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

26



In sensul vizat si in raport cu circumstantele invocate in recursurile ordinare,
in care nici nu sunt indicate concrete erori de drept clar definite (pct. 5. si 5.1 din
decizie), se atesta ca Imprejurarile mentionate in partea descriptivda a hotararilor
contestate, inclusiv cele reproduse in pct. 2. si 4. din prezenta decizie, releva in mod
concludent ca instantele de fond si de apel, legal si intemeiat au constatat si apreciat
circumstantele de fapt si de drept privind invinuirea inaintatd inculpatului, si
incadrarea juridica corectd a actiunilor lui infractionale, 1n strictd conformitate cu
prevederile normelor de procedurd penald si prescriptiilor de drept material, prin
prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv declaratiile partilor vatamate
minore Xxx M. si Xxx V., a martorilor Xxx E., Xxx M. si Prodan G., a martorilor
minori Xxx C., Danila N. si Olari M.; raportul de expertizd nr. 01-42/12 din
19.10.2016, intocmit de Agentia de Stat pentru Protectia Moralitatii in care consiliul
de experti au ajuns la concluzie ca expresiile continute in imaginile video si in textul
discutiilor dintre Prodan 1. si Xxx M. fac parte din categoria discutiilor cu caracter
obscen, licentios si cinic, inregistrarea video si expresiile adresate minorei, au impact
negativ asupra minorilor; raportul de evaluare psihologica al partii vatamate minore
Xxx V., intocmit de pSihologul clinician al AO Centrul International pentru protectia
si promovarea drepturilor femeii ,La Strada”; procesul verbal de perchezitie din
14.09.2016, la domiciliul inculpatului; procesul verbal din 06.10.2016, prin care au
fost examinate laptopul de model ,,Packard Bell”, in care s-au depistat comunicarile
prin mesaje prin intermediul programei de comunicare ,,Skype” intre minora XXX si
Prodan lIvan, care conform raportului de expertiza nr. 01-42/12 din 19.10.2016,
intocmit de Agentia de Stat pentru Protectia Moralitatii, fac parte din categoria
discutiilor cu caracter obscen, licentios si cinic, extrasele video mesaje cu caracter
obscen si licentios, care anterior prin intermediul programei de comunicare ,,Skype”
au fost expediate de catre minora Xxx lui Prodan lIvan, telefonul mobil de model
,.Nokia”, fiind stabilite apeluri de intrare de la nr. de telefon 68995918, utilizat de
XXX, inregistrat in telefonul sus mentionat, utilizat de catre Prodan Ivan pe cartela
SIM sub numele , Xxx”, telefonul mobil de model ,,Nokia Lumia”, in care a fost
depistata inregistrarea video cu durata de 09 min. 55 sec.;  procesul verbal din
04.11.2016 de ridicare de la notarul public Timofei Angela a copiei cererii notariale,
privind acordul parintilor la insotirea minorei XXX de catre Prodan Ivan in Federatia
Rusa; procesul verbal din 07.11.2016, prin care a fost efectuata examinarea copiel
cererii din mumele Xxx, nascut la 19.04.1974, si XxX, nascuta la 12.07.1978, prin
care sotii XxX au exprimat acordul cu privire la plecarea temporara a fiicei lor minore
Xxx 1n Federatia Rusa pe 0 perioada 15.04-31.08.2015, acordand dreptul lui Prodan
Ivan sa o insoteasca pe minora XxX in Federatia Rusa; procesul verbal din
07.11.2016 de examinare a extraselor din baza de date al DPF al MAI prin care s-a
constatat cd minora XXX fiind insotita de catre cet. Prodan Ivan au iesit din tard la
03.06.2015 prin postul trecerii frontierii Aeroportul International Chisinau in calitate
de pasageri al rutei nr. SU-1847 Chisinau - Moscova si au intrat in tara la 28.08.2015
prin postul de trecere a frontierii-Aeroportul International Chiginau in calitate de
pasageri al rutei nr.SU-1847 Moscova — Chisinau;  adeverinta cu nr. 873 din
31.05.2016, eliberata de Primaria s. XXX, r-nul Xxx, prin care se confirma ca familia
Xxx face parte din categoria persoanelor social-vulnerabile, toate probele fiind
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apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de procedura penala,
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii, veridicitatii i coroborarii
lor, instantele indicand clar si argumentat motivele pentru care au respins probele si
versiunile apararii, instanta de apel pronuntandu-se argumentat asupra tuturor
motivelor invocate in apelurile declarate de inculpat si avocatul sau, probele
administrate pe caz demonstrand cu concludenta prezenta in actiunile inculpatului a
elementelor infractiunii prevazute la art. 206 alin. (3), lit. a), b), e?), f), art. 208, art.
174 alin. (1) si art. 175 Cod penal (pct. 2. - 4. din decizie).

Totodata, pedeapsa a fost motivata, individualizata si aplicata inculpatului de
catre instanta de apel in conformitate cu prevederile legale prescrise in art. 7, 61, 75
Cod penal, corespunde principiului proportionalitatii si scopului de restabilire a
echitatii sociale, corectare a inculpatului, precum si prevenirii de savarsirea de noi
infractiuni atat din partea acestuia, cat si a altor persoane.

In acelasi timp, actiunea civila a fost legal si intemeiat solutionati de citre
instanta de apel, corect fiind constatate si apreciate circumstantele de fapt si de drept
privind marimea prejudiciului moral cauzat partilor vatamate, in stricta conformitate
cu prevederile art. 219 alin. (4), 220 alin. (3), 387 alin. (1) Cod de procedura penala,
art. 1423 Cod civil, conform caror la evaluarea cuantumului despagubirilor materiale
ale prejudiciului moral, instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale
victimei, etc. Hotdrarea privind actiunea civila se adoptd in conformitate cu normele
dreptului civil. O data cu sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind daca
sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila, admite actiunea
civild, in tot sau in parte. Mdarimea compensatiei pentru prejudiciu moral se
determind de catre instanta de judecatd in functie de caracterul si gravitatea
suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al
autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si de masura in
care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei vatdmate. Caracterul si
gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciazd instanta de judecatd, luand in
considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social
al persoanei vatamate (pct. 4. din decizie).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu Se mai impune 0
reevaluare a continutului mijloacelor de probd, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia data de prima instantd. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat
decizia luata, aratand in mod concret la imprejurarile care confirma sau infirma o
acuzatie penala, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de recurs
eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sa se multumeasca de a relua motivele
jurisdictiei de prima instanta (hotardrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c.
Finlandei). Art. 6 din CEDO impune in special, in sarcina ,,instantei”, obligatia de
a efectua o0 examinare efectiva a motivelor, argumentelor si probelor propuse de parti,
Cu exceptia cazului in care se apreciaza relevanta acestora. Desi este adevarat ca
obligatia motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu poate fi
inteleasa ca impunand formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument (kotdrdrea
CtEDO, pct. 80-81, Perez c. Frantei, Van de Hurk c. Tarilor de JOS).

Pe langa aceasta, recursurile vizate sunt intemeiate doar pe critica modului in
care instantele au apreciat probele si circumstantele cauzei (pct. 5 si 5.1.. din decizie).
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Insa, pornind de la relevantele art. 6 pct. 11%), 27, 414 alin. (1) si (2) a Codului
de procedura penald, eroarca grava de fapt nu reprezinta o apreciere gresita a
probelor, iar judecdtorul apreciaza probele in conformitate cu propria sa convingere,
formata in urma cercetarii tuturor probelor administrate. Instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate
de prima instantd, conform materialelor din cauza penala si In baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel, si poate da o noua apreciere probelor din dosar. Astfel,
activitatea instantelor de fond si de apel privind doar aprecierea sau reaprecierea
probelor si circumstantelor cauzei, in alt sens decat cel pe care il propune apararea
este 0 competenta si prerogativa legala a acestor instante, care nu constituie un temei
de drept separat din numarul celor incluse in art. 427 Cod de procedura penala si,
astfel, invocarea acestei chestiuni in recursul ordinar, la fel, este lipsita de orice temei
legal.

Mai mult, motivele invocate in recursurile de pe rol au constituit deja obiect de
examinare in instanta de apel, fiind oferite raspunsuri argumentate in acest sens (pct.
2. -5.1. din decizie), iar o altd opinie asupra probelor si circumstantelor cauzei care au
fost puse la baza sentintei de condamnare, conform jurisprudentei CtEDO, nu poate
servi temei pentru reexaminarea cauzei (hotardrea din 16 ianuarie 2007, pct. 20, cazul
Bujnita c. Moldovei).

Imprejuririle enuntate denota in mod concludent, ci instanta de apel nu a comis
erori de drept in raport cu motivele invocate de recurent, ca decizia contestata
continé motive clare si legale pe care se intemeiaza solutia, si ca recursul ordinar este
unul vadit neintemeiat.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului Tnaintat in cazul in care se constata ca acesta este
vadit neintemeiat.

Prin urmare, odata ce sunt vadit neintemeiate, recursurile de pe rol urmeaza a fi
declarate inadmisibile.

7. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de avocatul Vitalie Russu si
inculpatul Prodan Ivan xxx, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 26 februarie 2019, pe motiv ca sunt vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila, fiind pronuntata integral la 28 iunie 2019.

Presedinte lurie Diaconu

Judecatori Liliana Catan
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