Dosarul nr.1cs-145/2019
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
10 ulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — VIadimir Timofti,
Judecatori — Victor Boico, Nadejda Toma,

examinand demersul inaintat de catre judecatorul Judecatoriei Orhei, sediul central
Viorica Severin privind solutionarea conflictului negativ de competenta la solutionarea
plangerii detinutului Catan Eugeniu privind repararea prejudiciului moral si material care
I-a fost cauzat de administratia Penitenciarului nr.6 Soroca,

Termenul de examinare a cererii:
1.08.07.2019 — 10.07.2019.

CONSTATA:

1. La data de 19 noiembrie 2018, Catan Eugeniu a depus cerere privind repararea
prejudiciului moral si material care i-a fost cauzat de catre administratia Penitenciarului
nr.6 Soroca.

Acesta indica, precum ca de cand se detine in Penitenciarul nr.6 Soroca, viata lui
este pusd 1n pericol, este amenintat cu eliberarea din serviciu, ca va fi etapat la
Penitenciarul nr.12 Bender sau ca o sa fie transferat in alt ,,barac”, acolo unde nu va putea
scri petitii, este gata s se sinucida.

S-a adresat la Administratia Institutiilor Penitenciare, la televiziune — ,,Canal 8” si ¢
dispus sa se adreseze la toate institutiile din Republica Moldova.

De asemenea, sustine ca 1i sunt incalcate toate drepturile. Nu are bani cu ce platii.
S-a adresat nu o singura data cu cereri, dar care au fost respinse. Nu doresc sa le semneze
si nici nu i se spune motivul. Achita pentru o scrisoare cu aviz 11,50 lei si 10 lei ca sa fie
dusa la posta, iar astfel, pentru fiecare scrisoare plateste cate 21,50 lei. Un colet se plateste
de 2 ori de la libertate si 0 data din penitenciar, condamnatul platind 15,20 lei.

Nu lucreaza nici contabilitatea. De fiecare data cand vine vreun transfer sau se pune
pe contul condamnatului nu este informat despre asta, invocandu-i-se c¢a sunt ocupati si ca
raspunsul poate sa-I primeasca numai in baza unei cereri scrise, raspuns care poate veni §i
peste cateva luni.

A mai mentionai cd se afla la evidentd cu gastritd cronica si ca trebuie sa stea la
dieta, 1nsa acest fapt nu este luat in considerare. Medicii ii spun ca ei nu poarta raspundere
pentru aceasta. Felcerul nu-i asigurd asistentd medicald dacd nu i se achitd bani pentru
serviciu.

Solicita tragerea la raspundere penald a administratiei Penitenciarului nr.6 Soroca si
sa le demonstreze toate intrebarile pe care le are de pus in judecata, inclusiv in printa
»stafcii” de sute de lei, or in lipsa acesteia nu 1 se da nimic, unde el a semnat ca a primit,
dar la spital nu a fost dus.



Nu ii sunt permise intrevederile.

A solicitat sa 1i fie facute fotografii pentru rude, pentru sora care 1-a vazut pentru
prima data. Altor persoane au vrut sa le faca fara cerere, dar lui nu. Au fost respinse doua
cereri.

Considera ca au vrut de la el bani. Nu stie unde a lucrat seful penitenciarului si
adjunctului lui, deoarece in toate institutiile penitenciare exista o astfel de practica.

Pretinde ca a solicitat aplicarea acestui fapt in Monitorul Oficial.

2. Prin incheierea Judecatoriei Soroca, sediul central 07 martie 2019, instanta de
judecata si-a declinat competenta in favoarea Judecatoriei Orhei, sediul central, pe motiv
ca detinutul a fost transferat pentru executarea pedepsei in Penitenciarul nr. 8 Branesti.

3. Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Orhei, sediul central Viorica Severin
din 21 iunie 2019, a fost dispusa declinarea competentei de la examinarea cererii
detinutului Catan Eugeniu privind repararea prejudiciului moral si material care i-a fost
cauzat de administratia Penitenciarului nr.6 Soroca si sesizarea Curfii Supreme de Justitie
pentru solutionarea conflictului negativ de competenta aparut intre Judecétoria Orhel,
sediul central si Judecatoria Soroca, sediul central la examinarea cererii detinutului Catan
Eugeniu.

Potrivit incheierii, instanta a retinut ca detinutul Catan Eugeniu contestd actiunile
pretinse a fi ilegale ale administratiei Penitenciarului nr.6 Soroca, iar in asemenea
circumstante, Judecatoria Orhei, sediul central nu are competenta nici materiald si nici
teritoriald de a examina actiunile administratiei Penitenciarului nr.6 Soroca, care se afla in
circumscriptia teritoriala a Judecatoriei Soroca, sediul central.

5. Solutionand conflictul de competentd, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie a ajuns la urmatoarea concluzie.

Verificand argumentele invocate in demers si materialele cauzei, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justifie considera cd acesta urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

Potrivit art.44 alin.(1) Cod de procedura penald, instanta de judecata, constatand ca
nu este competenta sa judece cauza penald, prin incheiere, isi declind competenta si trimite
dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art.45 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, conflict negativ de
competenta exista atunci, cand doud sau mai multe instante isi declind competenta.

Astfel, Colegiul penal retine ca, prin incheierea Judecatoriei Soroca, sediul central
07 martie 2019, instanta de judecata si-a declinat competenta de la examinarea cererii
detinutului Catan Eugeniu privind repararea prejudiciului moral si material care i-a fost
cauzat de administratia Penitenciarului nr.6 Soroca in favoarea Judecatoriei Orhei, sediul
central, pe motiv cd detinutul a fost transferat pentru executarea pedepsei in Penitenciarul
nr. 8 Branesti (f.d.20).

Potrivit art.469 alin.(1) pct.18) si 470 alin.(1) Cod de procedura penala, la
executarea pedepsei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile
in executarea unor hotarari, inclusiv alte chestiuni prevazute de lege care apar in procesul
executarii pedepselor de catre condamnati. Chestiunile privind executarea hotararilor
prevazute la art.469 alin.(1) pct.1)-4), 6)-16), 17%) si 18) se solutioneaza de catre instanta
de judecata din raza de activitate a organului sau a institutiei care executd pedeapsa.



Complementar, porivit art.473? alin.(1) Cod de procedurd penald, plangerea
impotriva administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de detentie care,
conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteazd drepturile
condamnatului sau ale prevenitului, garantate de art.3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, poate fi inaintatd de catre condamnat sau
prevenit, personal sau prin intermediul unui avocat, la instanta de judecata in a carei raza
teritoriala se afla institutia penitenciara in care se detine condamnatul sau prevenitul ori,
dupa caz, din care a fost eliberat.

Potrivit certificatului elibarat de catre Penitenciaril nr.6 Soroca nr.5/940 din
06.03.2019, Catan Eugeniu, incepand cu 04 decembrie 2018, isi executa pedeapsa in
Penitenciarul nr.18 Branesti (f.d.18).

Avand in vedere ca detinutul Catan Eugeniu, a adresat plangerea privind repararea
prejudiciului moral si material care i-a fost cauzat de catre administratia Penitenciarului
nr.6 Soroca la data de 19 noiembrie 2018, atunci cand inca isi executa pedeapsa in
institutia penitenciara respectiva, tindnd cont de prevederile art.470 alin.(1) si 4732 alin.(1)
Cod de procedura penald, care statueaza expres ca plangerea impotriva administratiei
institutiei penitenciare referitoare la conditiile de detentie se solutioneaza anume de catre
instanta de judecata din raza de activitate a institutiei penitenciare care executa pedeapsa,
plangerea detinutului Catan Eugeniu vizatd mai sus, urmeazd a fi solutionatd de catre
Judecatoria Soroca, sediul central.

Or, anume aceasta instantd activeaza in raza Penitenciarului nr.6 Soroca, unde, la
momentul adresarii plangerii, isi executa pedeapsa Catan Eugeniu.

6. In conformitate cu prevederile art. 45 Cod de proceduri penali, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se stabileste ca competenta pentru solutionarea plangerii detinutului Catan Eugeniu
privind repararea prejudiciului moral si material care i-a fost cauzat de catre administratia
Penitenciarului nr.6 Soroca, este Judecatoria Soroca, sediul central.

Incheierea este definitivd, pronuntati integral la 10 iulie 2019.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Victor Boico
Nadejda Toma



