Dosarul nr. 1cs-147/2019
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

12 iulie 2019 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
judecatori — Cobzac Elena si Turcan Anatolie
examinand demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Starciuc
Stefan, cu privire la solutionarea cererii de recuzare inaintata de catre avocatul
Capacli Irina in numele lui Terzi Victoria, judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Starciuc Stefan, Caraianu Liudmila si Fujenco Dmitrii, de la examinarea demersului
procurorului privind prelungirea masurii preventive sub forma de arest preventiv in
privinta lui Terzi Victoria, invinuita de savarsirea infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. a), i) Cod penal.
termenul de examinare a cererii:
10 iulie 2019 — 12 iulie 2019.

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan, a inaintat
demers prin care a solicitat solutionarea cererii de recuzare inaintata de avocatul
Capacli Irina Tn numele lui Terzi Victoria, judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Starciuc Stefan, Caraianu Liudmila si Fujenco Dmitrii de la examinarea demersului
procurorului privind prelungirea masurii preventive sub forma de arest preventiv in
privinta invinuitei Terzi Victoria, invinuita de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 145 alin. (2) lit. a), i) Cod penal, intrucat in Curtea de Apel Comrat activeaza
doar sase judecatori, atributiile unuia din care au fost suspendate, astfel nu poate fi
constituit complet de judecatad pentru examinarea cererii de recuzare.

Totodata, a fost solicitat in caz de admitere a cererii de recuzare, desemnarea
altei instante egale in grad, pentru examinarea demersului mentionat.

2. Avocatul Capacli Irina in numele lui Terzi Victoria, a inaintat cerere de
recuzare judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan, Caraianu Liudmila si
Fujenco Dmitrii.

In motivarea cererii a invocat cd in instanta datd activeaza sora invinuitului
Pirdu Ion, la fel invinuit pe aceeasi cauzd, care nemijlocit ar putea influenta
judecatorii Colegiului.

3. Solutionand cererea de recuzare in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din
urmatoarele considerente.



In temeiul prevederilor art. 34 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul in
care exista circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedura penald, judecatorul
poate fi recuzat de catre partile in proces. Dar, recuzarea trebuie sa fie motivata.

Potrivit art. 35 alin. (2) Cod de procedurd penald, examinarea cererii de
recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in aceeasi zi. In cazul in care nu se
poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi instantd, recuzarea se
solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic
superioara.

La caz, Colegiul penal constatd ca in cadrul Curtii de Apel Comrat, la moment
in total de fapt activeaza 6 judecatori, atributiile unuia din care au fost suspendate,
lar trei au fost recuzati, fiind imposibila constituirea unui nou complet de judecata
in cadrul aceleiasi instante pentru examinarea cererii de recuzare, astfel demersul
presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat fiind Intemeiat.

Studiind cererea de recuzare, Colegiul penal a stabilit ca partea apararii nu a
indicat careva temeiuri legale de recuzare potrivit caruia judecatorul nu poate
participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat.

Totodata, in cererea de recuzare Tnaintata de avocatul Capacli Irina, se invoca
drept motive de recuzare ca se intrevdd fapte de neobiectivitate din partea
judecatorilor si ca sora invinuitului Pirdu Ion, la fel invinuit pe aceeasi cauza, ar
putea nemijlocit influenta judecatorii Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat.

Avand in vedere motivele invocate de catre partea apararii Capacli Irina, in
cererea de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan, Caraianu
Liudmila si Fujenco Dmitrii, Colegiul penal constata ca acestea nu se incadreaza in
prevederile art. 33 alin. (2), (3) Cod de procedura penala, motiv pentru care instanta
le va considera declarative, or, situatia de fapt descrisa de catre partea apararii nu
poate constitui o circumstantd care poate pune la indoiald rezonabild impartialitatea
judecatorilor recuzati, astfel argumentele sunt apreciate ca nesusceptibile de a
concluziona admiterea cererii inaintate, or, careva temeiuri concrete si legale in acest
sens nu au fost constatate.

Din cuprinsul cererii de recuzare nu rezulta ca cineva din judecatorii desemnati
pentru solutionarea cauzei date, au direct sau indirect un careva interes ce ar afecta
impartialitatea lor, iar circumstantele mentionate nu cad sub incidenta institutiei
recuzarii judecatorilor de la judecarea cauzei penale in altd instantd, deoarece
conform prevederilor art. 26 Cod de procedurd penald, la infdptuirea justitier in
cauzele penale, judecatorii sunt independenti i se supun numai legii.

Judecatorii judeca cauzele penale pe baza legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciard respectiva in condifii care exclud orice
presiune asupra lor. Justitia se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este
obligat sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de
presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta
emiterea hotararii judecatoresti atrage raspundere conform legii. Or, judecatorul



poate fi tras la raspundere disciplinara in cazul constatarii unor abateri disciplinare
specificate la art. 22 al Legii cu privire la statutul judecatorului.

In asemenea context, prevederile mentionate supra au rostul de a combate
eventuala exercitare abuziva de catre parti a dreptului de a solicita recuzarea,
formuland 1n scop dilatoriu cerere de recuzare a tuturor judecatorilor.

Astfel din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneaza de a
respinge cererea de recuzare, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu prevederile art. 35 alin. (2) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DISPUNE:

Se respinge cererea de recuzare Tnaintatd judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Starciuc Stefan, Caraianu Liudmila si Fujenco Dmitrii, de catre avocatul Capacli
Irina in numele lui Terzi Victoria, de la examinarea demersului procurorului privind
prelungirea masurii preventive sub forma de arest preventiv in privinta lui Terzi
Victoria, invinuita de savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a), 1)
Cod penal.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacatd, pronuntati la data de 12 iulie
2019.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena
Turcan Anatolie



