Dosarul nr. 1ra-1027/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
18 iunie 2019 mun. Chisiniu

Colegiul Penal largit in componenta:

presedinte Diaconu lurie
judecatori Catan Liliana
Guzun lon

Ghervas Maria
Mardari Dumitru
judecand, fara participarea partilor, recursurile ordinare declarate de avocatul
Odobescu Ghenadie in numele partilor vatamate Puiu Ion si Puiu Piotr si a succesorului
partii vatamate Cosnirca Ina, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului Penal al
Curtii de Apel Balti din 30 ianuarie 2019, in cauza penald privind-0 pe
GHIES (GUBCEAC) Cristina XXXXX,
nascuta la XXXXX, originara si domiciliata in
XXXXX.
Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 06.11.2017 — 19.06.2018;
Instanta de apel: 30.07.2018 — 30.01.2019;
Instanta de recurs: 10.04.2019 — 18.06.2019.

Asupra recursurilor ordinare declarate, in baza actelor din dosar, Colegiul Penal

largit
constata:

1. Prin sentinta Judecatoriei Edinet (sediul Briceni) din 19 iunie 2018, adoptata in
conformitate cu art. 364 Cod de procedurid penali in baza probelor administrate in faza
de urmarire penala, Ghies (Gubceac) C. a fost recunoscuta vinovata si condamnata in
baza art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis pentru femei, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen de 3 ani.

In temeiul art. 90 Cod penal, instanta a dispus suspendarea conditionati a executirii
pedepsei pe o perioada de probatiune de 2 ani.

Actiunea civila 1naintatd de Puiu E., succesorul partii vatamate Cosnirca 1., a fost
admisa partial, cu dispunerea Incasarii din contul inculpatei a sumei de 15000 lei, pentru
recuperarea prejudiciului moral si a sumei de 1000 lei pentru recuperarea cheltuielilor de
asistenta juridica, in total suma spre incasare fiind de 16000 lei, in rest celelalte pretentii
pecuniare ale partii au fost respinse, ca nefondate.



Actiunea civila inaintatd de partea civila Puiu P. a fost admisa partial, cu dispunerea
incasarii din contul inculpatei a sumei de 10000 lei, pentru recuperarea prejudiciului
moral si a sumei de 2000 lei pentru recuperarea cheltuielilor de asistenta juridica, in total
suma spre incasare fiind de 12000 lei, in rest celelalte pretentii pecuniare ale partii au fost
respinse, ca nefondate.

Actiunea civila inaintatd de partea civila Puiu I. a fost admisa partial, cu dispunerea
incasarii din contul inculpatei a sumei de 1000 lei, pentru recuperarea prejudiciului moral
si a sumei de 1000 lei pentru recuperarea cheltuielilor de asistenta juridica, in total suma
spre incasare fiind de 2000 lei, in rest celelalte pretentii pecuniare ale partii au fost
respinse, ca nefondate.

Actiunea civila inaintata de Rusnac Gh. cu privire la incasarea sumei de 6000 lei, a
fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

Actiunea civild Tnaintata de reprezentantul partii civile SRL ,,Parcul de autobuze si
taximetrie nr. 9 din Briceni”, Pop N., a fost admisa partial, cu dispunerea incasarii de la
persoana civilmente responsabila SA ,,Asterra Grup” in beneficiul partii a sumei de
30659 lei pentru prejudiciul material cauzat, in rest actiunea civila a fost respinsa ca
neintemeiata.

Cerinta procurorului privind incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 2965
lei a fost respinsa, ca neintemeiata.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd, in fapt, a constatat ca, Ghies
(Gubceac) C., la 1 august 2017, in jurul orei 08.04 min., detinand permisul de conducere
nr. XXXXX cu categorii de vehicule pentru care permisul este valabil ,,B”, conducand
automobilul de model ,, Toyota Avensis”, cu n/i XXXXX, pe traseul M14 km 36, la
iesirea din or. Briceni in directia or. Lipcani, incidlcand prevederile Regulamentului
circulatiei rutiere aprobat prin Hotararea Guvernului nr.357 din 13.05.2009 si anume pct.
49, care prevede cd, in functie de viteza de deplasare conducatorul de vehicul trebuie sa
lase liber un spatiu (distantd) fatd de vehiculul precedent care, in caz de franare brusca a
acestuia, i-ar permite sa opreasca evitand coliziunea; pct. 45. 1) lit. a) b), d) care prevad
ca conducatorul trebuie sa conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza stabilita,
tindnd permanent seama de starea psihofiziologica ce influenteaza atentia si reactia,
dexteritatea in conducere care i-ar permite sd prevadad situatiile periculoase, situatia
rutierd; 2) in cazul in care in limita vizibilitdtii apar obstacole care pot fi observate de
conducator, el trebuie sa reduca viteza sau chiar sa opreasca, pentru a nu pune In pericol
siguranta traficului.

In rezultatul incilcarilor sus indicate, Ghies C. conducand automobilul de model
,»loyota Avensis”, cu n/i XXXXX, a tamponat din spate automobilul de model ,,Mazda
323” cu n/i XXXXX, care a stationat regulamentar pe mijlocul traseului M14 km 36, la
iesirea din or. Briceni in directia or. Lipcani, la care era conectatd lumina privind
semnalizarea de virare la stanga, in care se afla ca sofer Puiu P., iar ca pasager cet. Puiu
E., astfel in urma tampondrii automobilul de model ,,Mazda 323 a fost proiectat pe
contrasens tamponand autobuzul (rutiera) de model ,,VW LT 467, cu n/i XXXXX, care se
deplasa regulamentar si era condus de citre Crestianov A. In urma tampondrilor



conducatorului automobilului de model ,,Mazda 323” cu n/i XXXXX, Puiu P., potrivit
raportului de expertiza judiciard nr. 529 din 01.08.2017 i-au fost cauzate leziuni corporale
usoare, iar pasagerul Puiu E. a decedat.

Pe baza starii de fapt expuse supra, confirmatd de probele administrate, instanta a
retinut ca, in drept, faptele inculpatei intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal, adica incdlcarea regulilor de securitate a
circulatiei §i de exploatare a mijloacelor de transport de catre persoana care conduce
mijlocul de transport, incalcare ce a cauzat din imprudenta decesul unei persoane.

In cadrul sedintei de judecati, pana la inceperea cercetarii judecitoresti inculpata a
declarat, personal, prin inscris autentic semnat de ea, contrasemnat de apardtorul siu
Sova V., ca recunoaste in totalitate, savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita
ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald, nu a
solicitat administrarea de noi probe, a declarat ca ii sunt cunoscute probele din dosar si nu
are obiectii in privinta lor, pentru ce si s-a efectuat o consemnare in procesul-verbal al
sedintei de judecata atat de inculpata, cat si de catre aparatorul acesteia.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare, in termenul si modul prevazut
de art. 401-402 Cod de procedura penald, a fost atacata cu apeluri de catre avocatul
Odobescu Gh., care a actionat in interesele partilor prejudiciate in urma accidentului
rutier comis de inculpata, Puiu P., Puiu I. si Cosnirca 1. solicitind rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi solutii in partea executarii pedepsei, cu excluderea art. 90 Cod penal
si in partea solutionarii actiunii civile, cu admiterea integrala a pretentiilor partilor in
partea compensarii prejudiciului moral.

Potrivit cererilor de apel, avocatul a invocat ca prima instanta i-a aplicat o pedeapsa
prea blanda inculpatei, care nu poate fi considerata echitabila cu fapta comisa de aceasta,
care a dus la decesul lui Puiu E. si vatamarea corporald a lui Puiu P. in acest sens,
apararea a facut referire art. 61 si 90 Cod penal, mentionand ca pedeapsa este echitabila
cand impune lipsuri si restrictii proportionale cu gravitatea infractiunii comise si este
suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, in toate cazurile urmand a se indica expres
motivele condamnarii cu suspendarea executarii pedepsei.

Pe marginea solicitarilor de reparare a prejudiciului moral, apelantul a mentionat ca
prima instanta vadit nefundat a redozat cuantumul sumelor solicitate de parti. Or, potrivit
actiunilor civile depuse, prejudiciul moral solicitat de Puiu P. este de 70000 lei, de Puiu I.
este de 500000 lei si de Cosnirca 1. este de 100000 lei, pretentiile pecuniare respective au
la baza suferintele suportate de rudele lui Puiu E., care a decedat in urma accidentului
comis de vina inculpatei.

Despagubirile morale nu au un caracter arbitrar, dar reparator, iar sumele solicitate
de apelanti sunt necesare si firesti fatd de imprejurarile cauzei. La determinarea marimii
compensatiei pentru prejudiciul moral trebuie sd se ia in consideratie atat aprecierea
subiectiva privind gravitatea cauzarii suferintelor fizice si psihice partii vatamate, cat si
datele obiective care certifica acest fapt.

In opinia apelantului, solicitarile partilor prejudiciate sunt intemeiate si urmeazi a fi
satisfacute integral de catre instanta de apel.



4. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 30 ianuarie 2019
apelurile declarate de avocatul Odobescu Gh. in interesele tuturor partilor vatamate, au
fost respinse, ca nefondate, cu mentinerea in vigoare a sentingei.

5. In partea descriptiva a deciziei, instanta de apel a constatat c, lipsesc temeiuri
pentru admiterea apelurilor in sensul declarat, or asupra faptei infractionale, incadrarii
juridice, probelor si vinovatiei inculpatei in comiterea infractiunii prevazute la art. 264
alin. (3) lit. b) Cod penal, a cheltuielilor de judecata, a actiunii civile ale lui Gh. Rusnac si
SRL ,,Parcul de autobuze si taximetric nr. 9” din Briceni, instanta nu se va expune,
deoarece sentinta n-a fost atacata in aceste privinte. Avocatul a contestat sentinta doar in
latura pedepsei, invocand blandetea acesteia si in partea solutionarii actiunii civile cu
privire la despagubirea partilor in partea morala.

Cu privire la legalitatea pedepsei, instanta a mentionat ca aceasta este echitabilda
atunci cand este capabild de a contribui la realizarii altor scopuri ale pedepsei penale,
cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de catre
persoana vinovata, precum si de alte persoane. Or, practica judiciard demonstreaza ca o
pedeapsa prea asprd genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si
de neincredere, ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit. De asemenea, 0
pedeapsa prea blanda stabilita genereaza dispret fata de ea si nu este suficientd nici pentru
corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

Din considerentele indicate si tinand cont de analiza cumulativa a criteriilor de
individualizare a pedepsei in coroborare cu probele ce furnizeaza informatiile respective,
precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea intre scopul
reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile
societatii fatd de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept
incalcate, instanta de apel a conchis ca pedeapsa penald aplicata lui Ghies (Gubceac) C.
sub forma de inchisoare, cu suspendarea conditionata a executarii acesteia, corect a fost
individualizata.

La individualizarea pedepsei instanta de fond a acordat deplind eficienta
prevederilor art. 7, 75 Cod penal si corect a conchis ca scopurile prevazute la art. 2, 61
alin. (2) Cod penal vor fi atinse prin stabilirea pedepsei cu inchisoare cu suspendarea
condifionatd a executarii ei, reiesind din caracterul si gradul prejudiciabil al faptei, fiind o
infractiune grava, comisa din imprudenta, avand pericol social sporit, prezenta
circumstantelor atenuante - cdinta sincera, contribuirea la descoperirea infractiunii,
exprimarea regretelor in legiturd cu fapta comisa, lipsa cirCumstantelor agravante,
caracteristica pozitiva de la locul de trai, recunoasterea vinei, lipsa incalcarilor penale si
contraventionale, acceptarea procedurii simplificate de examinare a cauzei penale
previzute de art. 364" Cod de procedura penald, recuperarea benevoli a cheltuielilor de
inmormantare si de tratament al partii vatamate, precum si celelalte circumstante
individuale ale cazului.

De asemenea, instanta a mentionat ca la stabilirea pedepsei s-a luat in consideratie,
cd a fost comisd o infractiune grava, dar din imprudentd, precum si consecintele
infractiunii. Instanta de fond a tinut cont de comportamentul inculpatei in cadrul cauzei



penale (la urmérirea penala si la judecarea cauzei), atitudinea ei fata de faptele comise, de
constientizarea faptei comise, de atarnarea fatd de consecintele infractiunii, influenta
pedepsei penale asupra corectarii si reeducarii acesteia.

Inculpata Ghies (Gubceac) C. anterior nu a fost trasa la raspunderea penald, fapt ce
indica ca a avut un comportament ireprosabil din punct de vedere al legii penale. Din
cazierul contraventional a inculpatei rezultd ca aceasta nu are nici o incalcare
contraventionala. Purtarea exemplard a inculpatei este confirmata si prin caracteristica de
la locul de trai, din care rezultd cé aceasta locuieste in or. Briceni, activeaza in calitate de
medic stomatolog, plangeri nu a avut si nu a fost ascultata la comisiile primariei. Potrivit
certificatelor din 03.08.2017, nu se afla la evidenta la medicul narcolog si psihiatru.

Suplimentar, partea apararii a prezentat in sedinta instantei de apel documente ce
caracterizeaza personalitatea inculpatei Ghies (Gubceac) C. Potrivit certificatului de
casatorie CS-V nr. XXXXX din 15.12.2018, Ghies C. la 15.12.2018 a incheiat casatoria
cu Gubceac Gh. si a preluat numele Gubceac. Din concluzia medicala nr. 220 din
26.11.2018 rezulta ca Ghies C. este insarcinata in 31-21 saptamani. Conform extrasului
din 27.11.2018, Ghies C. a fost internata in spital. Prin certificatul de nastere NA-VI nr.
XXXXX din 16.01.2019 a fost stabilit, ca Ghies (Gubceac) C. la 10.01.2019 a nascut un
copil.

Reiesind din aceste circumstante, instanta de apel a ajuns la concluzia ca instanta de
fond i-a aplicat o pedeapsd sub forma de inchisoare cu suspendarea conditionata a
executarii ei, care va fi una echitabila si pe masura materialului probant administrat, va
atinge scopul si va duce la corectarea inculpatei, reeducarea acesteia 1n spiritul respectarii
regulilor de circulatie, totodata restabilind echitatea sociala si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni.

Reiesind din materialele cauzei penale, vinovatia inculpatei dovedita in sedinta de
judecata, argumentele actiunii civile a partilor vatamate si succesorului legal, caracterul si
gradul suferintelor fizice si psihice cauzate lor, Colegiul penal conchide cd in cazul dat
raspunderea pentru daunele morale o poartd inculpata, de aceea actiunea civila de
incasare a prejudiciului moral urmeaza a fi admisa, sustindnd 1n acest sens concluzia
instantei de fond.

Atat in actiunile civile, cat si ulterior in sedinta instantei de fond si apel, partile
vatamate, partile civile si succesorul legal si-au motivat suficient si clar pretentiile sale
morale. Acestea au expus in mod amanuntit suferintele fizice si psihice pe care le-au
suportat n legaturd cu accidentul rutier, care urmeazd a fi luate in consideratie la
stabilirea marimii compensatiei morale acordate.

Art. 225 alin. (I) Cod de procedura penald prevede ca judecarea actiunii civile in
procesul penal, indiferent de valoarea actiunii, se efectueazd de catre instanta de
competenta cireia este cauza penald, iar art. 1398 alin.(I) Cod civil, prevede ca cel care
actioneaza fatd de altul iIn mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul
patrimonial, in cazurile prevazute de lege si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau
omisiune.



Prin urmare, instanta a mentionat ca legiuitorul a acordat prerogative instantei de
judecata de a aprecia si determina cuantumul prejudiciului moral ce urmeaza a fi incasat,
or, art. 1423 alin. (I) Cod civil, coroborat cu art. 219 alin. (4) Cod de procedura penala,
expres prevede cad marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determind de catre
instantd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice,
circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei
vatamate. Tinand cont de aceste imprejurdri, se urmareste scopul ca evaluarea sa nu fie
una subiectivd ori pentru a nu se ajunge la o imbogatire fard just temei. Totodata,
despagubirile pentru daune morale se disting de cele pentru daunele materiale prin faptul
ca acestea nu se probeaza, ci se stabilesc de instanta de judecata prin evaluare.

Colegiul penal a evidentiat si faptul ca, la stabilirea marimii pagubei morale de catre
instanta de fond s-au luat in consideratie prevederile normelor legale enuntate,
circumstantele cauzei, in special c@ in rezultatul infractiunii partilor vatamate le-au fost
cauzare dureri fizice si leziuni corporale usoare lui Puiu P., care au urmat cu recuperarea
stresului pe care l-au avut partile in legaturd cu accidentul rutier atat la momentul
producerii accidentului, cat si dupa acesta, ca urmare a decesului lui Puiu E., inculpata si-
a cerut scuze sincere pentru fapta comisa.

La stabilirea sumei prejudiciului moral instanta de fond a luat in consideratie
practica judiciara nationala pe categoriile de infractiuni unde persoanelor le sunt cauzate
suferinte psihice, precum si practica CtEDO.

Repararea integralda a prejudiciului moral are un caracter relativ, in functie de
individ si sensibilitatea acestuia. Legislatia R. Moldova nu stabileste limite minime si/sau
maxime la despagubirile morale, de aceea marimea ei este stabilitd de instanta la propria
convingere in baza aprecierii conform principiului echitdtii, situatia familiald, materiala,
suferintele partii vatamate, succesorilor si alte criterii.

Prima instantd la incasarea pagubei morale a luat in consideratie constatarea
vinovatiei inculpatei Tn comiterea infractiunii imputate, caracterul si gradul de suferinte
fizice si psihice cauzate partilor vatamate si succesorului legal. Totodata, instanta de apel
a mentionat cd aparatorul in cererile de apel a indicat in mod eronat ca partii vatamate
Puiu P. i-au fost cauzate vatamari corporale grave, or, potrivit raportului de expertiza
judiciara nr. 529 din 01.08.2017 acestuia i-au fost cauzate vatamari corporale usoare, cu
dereglare de scurtd durata a sanatatii. De asemenea in mod eronat apdrarea a indicat, ca
lui Puiu I. i-au fost cauzate vatamari corporale, or, acesta n-a fost implicat nemijlocit in
accidentul rutier in nici o calitate $i nu existd vre-un raport de expertizd care sa-i
stabileasca vatamari corporale.

Pe cale de consecinta, instanta a considerat ca sumele incasate de catre instanta de
fond de la inculpatd in folosul partilor vatdmate si succesorului partii vatdmate vor
compensa suferintele fizice si psihice pe care acestea le-au suportat in legaturd cu
producerea accidentului rutier, aceste compensatii fiind echitabile, rezonabile si
proportionale, lipsind temeiuri de intervenire in aceasta latura. Inculpata Ghies (Gubceac)
C. initial a achitat toate cheltuielile de inmormantare a lui Puiu E. in suma de 25000 lei si
toate cheltuielile de tratament a lui Puiu P., confirmate prin recipisa din 09.08.2017 a lui



Cosnirca 1., declaratiile lui Ghies (Gubceac) C., acceptate de partea vatamata Puiu P. si
succesorului partii vatamate Cosnirca I. Mai mult ca atat, inculpata fiind predispusa sa
achite toate sumele indicate in sentintd, imediat cum aceasta devine definitiva. Faptele
date indica, ca Ghies (Gubceac) C. nu este indiferenta de consecintele infractiunii comise,
a contribuit si contribuie activ la achitarea pagubelor cauzate prin infractiune in marimea

6. Nefiind de acord cu solutia pronuntata de instanta de apel, avocatul Odobescu
Gh. a contestat cu recurs ordinar decizia Curtii de Apel Balti, solicitind casarea integrala
a acesteia, cu aplicarea fata de inculpatd a unei pedepse cu executarea reald si admiterea
actiunilor civile in volum deplin, pentru toate partile declarante: Puiu P., Puiu L. si
Cosnirca 1.

In continutul cererii de recurs, recurentul invoca ci nu este de acord cu faptul ci in
privinta inculpatei a fost dispusd neexecutarea pedepsei cu inchisoare, fapt pe care il
consideram unul ilegal si inechitabil in raport cu cele comise.

Potrivit art.75 alin. (I) Cod penal: ,,Persoanei recunoscute vinovate de savdrsirea
unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a
prezentului cod §i in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.
La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de
gravitatea infractiunii savdrgsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.”

Recurentul considera ca cerinta art. 75 alin. (I) Cod penal de a aplica o pedeapsa
echitabila constituie o cerintd a principiului echitétii in dreptul penal, care obliga instanta
sa-i aplice infractorului o pedeapsd legald si individualizatd, capabild sa restabileasca
echitatea sociala si sa realizeze celelalte scopuri ale pedepsei penale (art. 61 alin. (2) Cod
penal).

Respectiv aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare cu suspendarea conditionata a
executarii acesteia fata de inculpata pe un termen de probatiune de 2 ani, daca ea nu va
savarsi o noud infractiune si prin comportare exemplara va indreptati increderea ce i s-a
acordat, este prea blanda in raport cu actiunile comise de ultima, nu este eficienta nici
pentru corectarea acesteia, nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni, la fel
pedeapsa datd este insuficientd si nu-si va atinge scopul, astfel sustinem ca aceasta ar
merita o pedeapsd mai aspra sub forma de pedeapsa cu inchisoare.

Aplicarea art. 90 Cod penal fata de Ghies (Gubceac) C. este eronatd, chiar tinand
cont de recunoasterea vinovatiei de catre ultima si de faptul ca este la prima abatere
penald, ca rezultat nu au fost respectate in tot criteriile de individualizare a pedepsei,
astfel pedeapsa stabilitd fatd de inculpatd nu este corespunzatoare gradului prejudiciabil
al faptelor comise si circumstantelor cauzei, nu poate fi consideratd adecvata si nu este
suficienta pentru corectarea si reeducarca acesteia, nu poate contribui la atingerea
scopurilor pedepsei penale, de prevenirea comiterii altor infractiuni, precum si pentru
restabilirea echitatii sociale.



Faptele comise de intimata prezintd un pericol social sporit, care poate fi evitat
numai prin numirea fatd de inculpatd a unei pedepse sub forma de inchisoare, cu
executare reald, o altd pedeapsd din cele alternative nefiind oportund aplicarii in
circumstantele stabilite pe caz. Instanta de apel nu a tinut cont de argumentul invocat
supra, dand o apreciere superficiala.

In ceea ce priveste prejudiciul moral, instanta de apel eronat a apreciat caracterul si
suferintele psihice suportate de catre partea vatdmata Puiu I. in urma faptei infractionale a
inculpatei, exprimate prin incilcarea regulilor de circulatie rutiera in timpul conducerii
mijlocului de transport, cu incasarea de la intimatd a sumei doar de 1000 lei MD, or,
suma data nu este proportionala cu urmarile prejudiciabile de ordin moral ale faptei ilicite
descrise si cu suferintele produse partii vatamate.

In sustinerea acestei concluzii, avocatul considera relevante prevederile art. 219
alin. (2) pct. 4) din Codul de procedura penala, care ofera persoanelor fizice carora le-a
fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penala, posibilitatea de a
inainta actiune civila privitor la despagubire prin repararea prejudiciului moral.
Dispozitia alin. (4) aceleiasi norme stipuleaza ca la evaluarea cuantumului despagubirilor
materiale - ale prejudiciului moral, instanta de judecatd ia in consideratie suferintele
fizice ale victimel, prejudicial agrement sau estetic, pierderea sperantei in viatd, pierderea
onoarei prin defdimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.

Potrivit art. 1423 alin. (1) Cod civil marimea compensatiei pentru prejudiciul moral
se determind de catre instanta de judecatd in functie de caracterul si gravitatea
suferintelor psihice si fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al
autorului prejudiciului si de masura in care aceasta compensatie poate aduce satisfactie
persoanei vatamate.

In aceasta parte, recurentul specificd ca, partea vitimati - Puiu |. a suportat si
suportd si in continuare dureri proeminente, aceste emotii negative afectandu-i enorm
starea interioara lasandu-i consecinte. Spun acest lucru deoarece este vorba de sanatatea
unei persoane. Orice actiune negativda produsd unei persoane lasd urme asupra
organismului uman, la fel s-a intamplat si in cazul lui Puiu I. Vorbind despre caracterul si
gravitatea suferintelor psihice cauzate, acestea se manifesta prin insatisfactie si tulburari
ale psihicului si comportamentului.

Valoarea prejudiciului moral sub forma suferintelor psihice suportate de partea
vatamata estimate la suma 500000 lei, rezulta din fapta ilicitd a autorului accidentului
rutier care consta in atingerile aduse personalitatii fizice si psihice. Pe marginea acestei
solicitari, neintemeiat a fost redus din cuantumul prejudiciului moral.

Instanta de apel nu a examinat pricina sub toate aspectele nu a tinut cont de
circumstantele importante ale cauzei, nu a apreciat probele la justa lor valoare, ca rezultat
adoptand o decizie neintemeiata.

In conformitate cu principiile generale unanim recunoscute si normele dreptului
international, cu dispozitiile articolelor 1 si 34 din Conventia Europeand in interpretarea
CEDO, in scopul restabilirii drepturilor omului si a libertatilor incalcate, instanta de
judecata urmeaza sa stabileasca faptul incalcarii acestor drepturi si libertati, reflectand



circumstantele constatate 1n actul judecatoresc.

Prejudiciile cauzate prin astfel de incalcari, material s1 (sau) moral se compenseaza
in modul stabilit de lege asadar, la stabilirea cuantumului despagubirilor pentru
prejudiciul moral, instantele de judecata vor lua in consideratie cuantumul despagubirii
echitabile pentru prejudiciul moral, acordat de CtEDO pentru o incalcare similara.

Prin reparatia echitabila instituitd ca obligatia statelor membre ale Consiliului
Europei se intelege printre altele si achitarea victimei violarii a prejudiciului material,
moral precum si cheltuielile legate de apararea drepturilor sale.

Se puncteaza si faptul ca instanta de apel a trecut in mod superficial peste
circumstantele cauzei, precum si materialului anexat la dosar, fard a examina sub toate
aspectele legalitatea si temeinicia hotararii supuse apelului, in raport cu regulile si
legislatia n vigoare.

In celelalte doud cereri de recurs, avocatul Odobescu Gh. enunti aceleasi critici fata
de pedeapsa aplicata inculpatei si prejudiciul excesiv de mic acordat atat succesorului
legal al partii vatamate Cosnirca 1., cat si partii vatamate Puiu P., care au avut de suferit
in urma accidentului rutier comis de inculpata.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pet. 1) Cod de proceduri penali,
procurorul si avocatul Sova V. in interesele inculpatei, au depus referinte privitor la
opinia asupra recursurilor declarate de aparatorul Odobescu Gh. in interesele partilor
civile/vatadmate.

Procurorul a mentionat ca pledeaza pentru respingerea recursurilor declarate ca
fiind vadit neintemeiate.

Avocatul Sova V., actionand in interesele inculpatei, a indicat ca recursurile
urmeaza a fi declarate inadmisibile, intrucat decizia instantei de apel este legala si
intemeiata.

8. Judecand recursurile ordinare, in raport cu actele cauzei, Colegiul Penal largit
conchide ca acestea sunt intemeiate si urmeaza a fi admise, inclusiv din alte considerente
decét cele aratate de recurenti, pentru motivele expuse in contextul ce urmeaza.

Cu titlul preliminar, se releva ca obiectul cenzurii instantei de recurs este limitat
doar la examinarea chestiunilor de drept, or ratiunea si finalitatea exercitarii acestei cai de
atac consta in inlaturarea erorilor judiciare admise de instanta ierarhic inferioara la etapa
precedenta de judecare a cauzei, iar controlul judecatoresc pe care acesta il declanseaza,
are un rol preventiv si unul reparator.

Potrivit prevederilor expuse de legislator in art. 434 Cod de procedurd penala,
judecand recursul impotriva deciziei instantei de apel, Colegiul Penal largit al Curtii
Supreme de Justitie verifica legalitatea hotararii atacate pe baza materialelor din dosar si
se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in recurs de titularul acestuia.

In drept, solutia instantei de recurs se fundamenteaza pe prevederile art. 435 alin.
(1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penalad potrivit carora, judecand recursurile, instanta
este in drept sa le admita, cu casarea totala a hotararii atacate si cu dispunerea rejudecarii
cauzei, de catre aceiasi instanta de apel, 1n alt complet de judecata.



Premizele care au stat la baza solutiei de dispunere a rejudecarii cauzei, in mare
parte se datoreaza faptului cd, atat in opinia recurentilor, cat si a instantei de recurs,
prejudiciul moral acordat partilor: Puiu P., Puiu I. si Cosnirca I., este unul ,,sensibil
diminuat”, comparativ cu cel acordat in alte cauze similare, potrivit practicii judiciare
pertinente. Plus la aceasta, instanta mai opineaza ca, aplicarea fata de inculpata a
prevederilor din art. 90 Cod penal, desi este acceptabild in atare conjunctura, totusi
urmeaza a fi motivatd corespunzdtor de catre instanta de apel, prin divizarea
argumentelor care au stat nemijlocit la baza aplicarii institutului suspendarii conditionate
a executarii pedepsei fatd de Ghies (Gubceac) C.

In acelasi timp, se noteaza ca, recurentii sunt de acord cu starea de fapt stabilita de
instantele de fond, precum si cu incadrarea juridica a actiunilor refinute in sarcina
inculpatei, respectiv in aceasta parte Colegiul Penal largit nu se va expune, mentinand
integral solutia instantelor ierarhic inferioare.

In continuare, supunand verificrii alegatiile avansate de aparitorul Odobescu Gh.
raportate la actele cauzei, mai intai in partea ce tine de recompensele morale acordate
partilor, Colegiul expune urmatoarele.

In procesul penal actiunea civild este 0 modalitate de reparare a prejudiciului cauzat
prin infractiune, iar potrivit dispozitiei art. 23 alin. (2) Cod de procedura penala, victima
unei fapte care constituie componenta de infractiune este in drept sa ceara, in conditiile
legii pornirea unei cauze penale, sd participe la procesul penal in calitate de parte
vatamata si sa-i fie reparate prejudiciile morale, fizice si materiale.

Repararea prejudiciilor morale, in caz de deces, prezintd o modalitate distinctda de
recuperare a daunei cauzate prin infractiune. Aceasta constd in dreptul persoanelor
apropiate victimei decedate la repararea propriului lor prejudiciu afectiv, care se exprima
in lezarea sentimentelor de afectiune avute fata de victima.

In temeiul art. 1423 alin.(1) Cod civil, coroborat cu art. 219 alin. (4) Cod de
procedura penald, marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determind de catre
instantd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate
persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al faptuitorului prejudiciului si de masura in
care compensarea poate aduce satisfacerea persoanei vatamate.

La determinarea marimii compensatiei pentru prejudiciul moral, trebuie neaparat sa
se ia in consideratie atat aprecierea subiectiva privind gravitatea cauzarii suferintelor
psihice sau fizice partilor prejudiciate, cat si datele obiective care certifica acest fapt,
indeosebi: importanta vitald a drepturilor personale nepatrimoniale si a bunurilor (viata,
sdnatatea, libertatea, onoarea, demnitatea si reputatia profesionala etc.); nivelul (gradul)
suportarii de catre persoana vatamatd a suferintelor psihice sau fizice (lipsirea de
libertate, pricinuirea vatamarii corporale, decesul persoanelor apropiate (rudelor); felul
vinovatiei (intentia, imprudenta) persoanei care a cauzat prejudiciul, in cazul in care
pentru repararea prejudiciului moral este necesara prezenta ei.

Totodata, la determinarea marimii prejudiciului moral in echivalent banesc, instanta
este in drept sd ia in consideratie si alte circumstante probatoare prin actele pricinii, in
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particular, situatia familiala si materiald a persoanei care poartd raspundere pentru
cauzarea prejudiciului moral partii vatamate.

Din materialele cauzei, rezultd cad in urma accidentului rutier, de care se face
vinovata inculpata, au avut de suferit mai multe persoane: lui Puiu P., care s-a aflat
nemijlocit in automobilul implicat in accident, i-au fost cauzate, potrivit raportului de
expertiza judiciara nr. 529 din 01.08.2017, leziuni corporale usoare (f.d. 64, vol. I); lui
Puiu E., care se afla in acelasi autoturism, potrivit raportului de expertiza judiciard nr.
170 din 07.08.2017, i-au fost cauzate leziuni corporale grave, care au dus la decesul
acesteia; la randul lor Puiu I. si Cosnirca I. au fost prejudiciati moral, in urma suferintelor
cauzate de decesul unei persoane apropiate.

Potrivit actiunilor civile inaintate de partile nominalizate supra, Colegiul constata ca
acestea au intervenit cu solicitarea de a fi incasate din contul inculpatei in beneficiul lui:

- Puiu P. suma de 70000 lei cu titlul de prejudiciul moral si suma de 2000 lei pentru
acoperirea cheltuielilor de judecata;

- Puiu I. suma de 500000 lei, cu titlu de prejudiciu moral si suma de 2000 lei pentru
cheltuielile de judecata;

- Cosnirca 1., succesorul partii vatamate Puiu E., suma de 100000 lei, cu titlu de
prejudiciu moral si suma de 1000 lei drept recompensa pentru cheltuielile de asistenta
juridica (f.d.44, vol. ).

Prima instantd, analizdnd minutios pretentiile pecuniare avansate de reclamanti a
concluzionat asupra admiterii partiale a acestora dispunand acordarea sumei de 15000 lei,
pentru recuperarea prejudiciului moral si 1000 lei pentru recuperarea cheltuielilor de
asistenta juridica lui Cosnirca I.; a sumei de 10000 lei, pentru recuperarea prejudiciului
moral si a sumei de 2000 lei pentru recuperarea cheltuielilor de asistenta juridica, lui Puiu
P. si a sumei de 1000 lei, pentru recuperarea prejudiciului moral si 1000 lei pentru
recuperarea cheltuielilor de asistenta juridica, pentru Puiu I.

Curtea de Apel verificand legalitatea sentintei in aceasta parte s-a raliat statudrilor
formulate de prima instanta si a mentinut integral solutia adoptata, evidentiind in decizie
ca: sumele incasate de catre instanta de fond de la inculpata in folosul partilor vatamate
si succesorului partii vatamate vor compensa suferingele fizice si psihice pe care acestea
le-au suportat in legaturda cu producerea accidentului rutier, aceste compensatii fiind
echitabile, rezonabile si proportionale, lipsind temeiuri de intervenire in aceasta laturd.
Inculpata Ghies (Gubceac) C. initial a achitat toate cheltuielile de inmormantare a lui
Puiu E. in suma de 25000 lei si toate cheltuielile de tratament a lui Puiu P., confirmate
prin recipisa din 09.08.2017. Mai mult ca atat, inculpata fiind predispusad sa achite toate
sumele indicate in sentintd, imediat cum aceasta devine definitiva. Faptele date indica,
ca Ghies (Gubceac) C. nu este indiferenta de consecintele infractiunii comise, a
contribuit §i contribuie activ la achitarea pagubelor cauzate prin infractiune in marimea

Partial, instanta de recurs, susfine afirmatiile de mai sus, fiind de acord cu faptul ca
inculpata Tn mod constiincios S-a atarnat fatd de inldturarea consecintelor survenite in
urma accidentului produs din imprudentd din culpa sa, prin despagubirea partilor
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vatamate in echivalent banesc, aceasta suportand benevol cheltuielile de Tnmormantare si
cele de tratament a partii vatamate Puiu P. Totusi, exceptand faptul ca pierderea unei
persoane apropiate nu poate fi cuantificatd si despagubita prin echivalent banesc, instanta
de recurs mentioneaza ca, prejudiciul moral ce a fost acordat partilor vatamate este unul
disproportionat cu consecintele faptei comise de inculpata si suferintele aduse partilor.

Atat 1n cererile de recurs, cat si in actiunile civile initiale Tnaintate de partile
vatamate prin intermediul avocatului Odobescu Gh. se vorbeste despre suferintele
psihologice conditionate de decesul lui Puiu E., care fiind de o intensitate sporita, in
opinia Colegiului Penal largit nu au fost despagubite de instantele de fond la justa lor
valoare.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca despagubirile pentru daune morale se
disting de cele pentru daune materiale prin faptul ca acestea nu se probeaza, ci se
stabilesc de instanta de judecatd prin evaluare. Totusi, evaluarea facutd de instante
urmeaza sa corespundd principiului echitdtii si proportionalitatii dintre fapta comisa si
prejudiciul cauzat.

In acest sens, instanta de recurs considera ca pripit Curtea de Apel Balti a mentionat
ca. , La stabilirea sumei prejudiciului moral instanta de fond a luat in consideratie
practica judiciara nationald pe categoriile de infractiuni unde persoanelor le sunt
cauzate suferinge psihice, precum si practica CtEDQO.”

La caz, la aprecierea cuantumului prejudiciului moral, in calitate de compensare a
suferintelor cauzate prin infractiune, instanfa de apel urmeaza sia se ghideze de
prevederile art. 1398 si 1422 Cod civil, precum si de cele continute in art. 1423 Cod
Civil, care prevad ca: ,,marimea compensatiei pentru prejudiciu moral se determina de
catre instanta de judecata in functie de caracterul §i gravitatea suferintelor psihice sau
fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului, daca
vinovdtia este o conditie a raspunderii, §i de mdsura in care aceasta compensare poate
aduce satisfactie persoanei vatamate.”

Partile prejudiciate in urma accidentului rutier au evaluat paguba la care dansii au
fost supusi, in aspect moral, in sumele indicate in actiunile civile, insa tindnd seama de
circumstantele concrete ale cauzei, de caracteristica personala a inculpatei si de prestatia
acesteia pe parcursul procesului penal, Colegiul Penal largit mentioneaza ca estimativ,
prejudiciul este exagerat in volumul pretins de parti si diminuat in volumul acordat de
instanta de apel. Din aceste considerente, la rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza
sa gaseasca echilibru intre compensarea echitabilda a persoanelor prejudiciate prin
infractiune si respectarea drepturilor si intereselor inculpatei, care a manifestat dorinta de
a achita prejudiciul partilor vatamate, insd nu in cuantumul exagerat solicitat de acestea.

Alaturat celor expuse, instanta de recurs releva ca, desi argumentele invocate de
avocatul Odobescu Gh. per se sunt catalogate ca admisibile, totusi solicitarea de a fi
exclus art. 90 Cod penal fata de inculpata urmeaza a fi analizatd cu minutiozitate de
instanta de apel odata cu rejudecarea cauzei.

Pe aceasta ultima dimensiune, se retine cd norma penald imputatd inculpatei este
instituitd de legislator pentru a apara relatiile sociale cu privire la siguranta traficului
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rutier, viata si sandtatea persoanelor, in contextul in care incdlcari de o frecventa
ingrijoratoare a regulilor de securitate a circulatiei rutiere sau de exploatare a mijloacelor
de transport de catre conducatorii autovehiculelor genercaza in foarte multe cazuri
decesul persoanelor nevinovate. Situatie incidenta si acestei spete.

In situatia in care in urma sivArsirii infractiunii de incilcarea a regulilor de
securitate a circulatiei rutiere de catre inculpata, care este la prima sa incalcare de acest
gen, fapt confirmat si de cazierul ei contraventional, aplicarea prevederilor art. 90 Cod
penal va avea un impact scontat asupra atingerii scopului pedepsei penale, prevazute la
art. 61 alin. (2) Cod penal si anume de restabilire a echitatii sociale si de prevenire a
savarsirii de noi infractiuni atat din partea lui Ghies (Gubceac) C., cat si din partea altor
persoane, totusi solutia instantei de apel urmeaza a fi motivata prin relevarea
circumstantelor concrete care au stat la baza adoptdrii unei atare individualizari a
pedepsei.

De altfel, in sensul prevederilor art. 90 Cod penal, stabilirea pedepsei cu
suspendarea conditionatd a executdrii se admite numai luind 1in consideratie
personalitatea vinovatului in cazul existentei circumstantelor atenuante legate de scopul,
motivele, rolul vinovatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea infractiunii, in
timpul si dupa savarsirea ei.

In acest caz instanta de apel era obligatd si argumenteze motivat circumstantele
cauzei considerate atenuante si in corelatie cu care date despre persoana vinovatei ele
servesc temei pentru aplicarea separata a art. 90 Cod penal.

Din rationamentele prezentate de instanta de apel, care au dus la respingerea
alegatiilor avansate de apelanti, in partea excluderii art. 90 Cod penal in privinta
inculpatei, se desprinde ca instanta nu a separat circumstantele nemijlocite care au
conditionat aplicarea efectului suspensiv al executarii pedepsei in privinta lui Ghies
(Gubceac) C. Pe cand legea procesual-penal, in termeni exhaustivi releva in art. 90 alin.
(1) Cod penal ca: ,,Daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5
ani pentru infractiunile savdrsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile
savarsite din imprudenta, instanta de judecata, tindnd cont de circumstantele cauzei si de
persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute
pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei
aplicate vinovatului, indicind numaidecdt in hotardre motivele condamndrii cu

b

suspendare conditionatd a executarii pedepsei si perioada de probatiune ...’
In mare parte solutia instantei de recurs de a dispune rejudecarea se bazeazi pe

statuarile Curtii Europene 1n speta Navoloaca c. Moldovei (cererea nr. 25236/02),
hotardarea din 16.12.2008, unde Curtea avand a se pronunta asupra acestei cauze a
considerat cd chestiunile care urmau a fi hotarate de catre Curtea Suprema de Justitie nu
puteau fi examinate in mod corespunzator, ca chestiuni ce {in de un proces echitabil, fara
0 apreciere directa a circumstantelor factologice prezentate de parti pe marginea spetei
deferite judecatii (a se vedea Botten v. Norway, 19 februarie 1996, §§ 52 si 53, Reports
of Judgments and Decisions 1996-1 si Popovici, citata mai sus, § 72). Avand in vedere ca
Curtea Suprema de Justitie nu are competenta sd faca o examinare directd in fapt, ea are
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competenta de a dispune rejudecarea cauzei de citre instanta ierarhic inferioara. In cazul
de fata echitatea cere ca Curtea Suprema de Justitie sd dispuna rejudecarea cauzei.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa se conduca de prevederile expuse
in dispozitiile art. 436 Cod de procedura penala, care reglementeaza procedura de
rejudecare si limitele acesteia, sa judece cauza in stricta conformitate cu exigentele legii
procesual-penale si sa tind seama de cele invocate in prezenta decizie, avand in vedere
motivele casarii ei, sd Inlature omisiunile admise si sd pronunte o hotarare legald si
intemeiatd, in acord cu art. 417 Cod de procedura penala.

Toate cele consemnate supra, au determinat instanta de recurs sa intervina in decizia
instantei de apel si sa adopte prezenta solutie pe caz.

9. In conformitate cu art. 435 alin. (1) pect. 2) lit. ¢) Cod de procedurd penal,
Colegiul Penal largit

decide:

Admite recursurile ordinare declarate de avocatul Odobescu Ghenadie in numele
partilor vatamate Puiu Ion si Puiu Piotr si a succesorului partii vatdimate Cosnirca Ina,
caseaza total decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 30 ianuarie 2019, in
cauza penald privind-o pe Ghies (Gubceac) Cristina XXXXX, cu dispunerea rejudecarii
cauzei de catre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibila de a fi atacata, pronuntata integral la 16 iulie 2019.

Presedinte Diaconu lurie
Judecator Catan Liliana
Judecator Guzun lon
Judecitor Ghervas Maria
Judecator Mardari Dumitru
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