Dosarul nr. 1¢s-153/2019

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
31 iulie 2019 mun. Chisindau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Boico Victor, Toma Nadejda,

a examinat, fard citarea partilor, cererea inaintatd de cdtre Invinuita Malai
Nicoleta, prin care a solicitat stramutarea examinarii recursului declarat de Malai
Nicoleta impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din XXXXX,
de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egald in grad.

Termenul de examinare a cauzei:
de la 22.07.2019 - pdnd la 31.07.2019

A CONSTATAT:

1. Invinuita Malai Nicoleta, la XXXXX, a inaintat o cerere prin care a
solicitat strdmutarea examindrii recursului declarat de Malai Nicoleta impotriva
incheierii Judecdtoriei Chisinau, sediul Ciocana din XXXXX, de la Curtea de Apel
Chisindu la o altd instanta egala in grad, mentionand ca:

- la data de XXXXX, in temeiul art. art. 20 alin. (4) si (5) din Codul de
procedura penald, a fost depusd o plangere prin care s-a solicitat constatarea
incdlcdrii termenului rezonabil de cdtre procurorul in Procuratura Anticoruptie,
XXXXX, la efectuarea urmadririi penale pe cauza penald nr. XXXXX in privinta
doamnei Malai Nicoleta. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
nr. XXXXX, plangerea a fost respinsa ca fiind neintemeiata. La data de XXXXX,
catre Curtea de Apel Chisindu a fost depus recurs la incheierea prenotatd, iar
pentru data de XXXXX, la Curtea de Apel Chisinau a fost preconizata sedinta de
examinare a recursului respectiv.

- completul Curtii de Apel Chisindu, care urmeaza sa examineze recursul
este format, inclusiv din judecdtorii XXXXX si XXXXX, ceea ce In opinia
recurentei ridica probleme de impartialitate, intrucat la data de 21 februarie 2018,
Malai Nicoleta a depus la Consiliul Superior al Magistraturii si la Procuratura
Generala o sesizare privind atragerea la raspundere disciplinara si penald a
judecatorilor XXXXX si XXXXX. Prin hotdrarea Consiliului Superior al
Magistraturii si rdspunsul Procuraturii Generale, sesizarea a fost respinsa.
Despre deciziile luate au fost informati judecatorii XXXXX si XXXXX;

- prin incheierea CSJ din XXXXX, a fost admisa cererea petitionarei Malai
Nicoleta, si stramutarea judecarii recursului, impotriva incheierii judecatorului
de instructie al Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani din XXXXX, privind
respingerea plangerii inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, cu
privire la anularea scrisorii Procuraturii Generale nr. XXXXX, privind refuzul de
a Inregistra cererea In Registru de evidenta a sesizdrilor despre infractiuni si
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declansarea unui proces penal, de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel
Balti;

- solicitarea Invinuitei Malai Nicoleta de atragere la raspundere penala si
disciplinard a judecatorilor XXXXX si XXXXX, iar examinarea de cdtre acestia sau
de alti judecatori din cadrul Curtii de Apel Chisindu a recursului, care sunt
colegii acestora, pun la indoiala sau creeaza aparente rezonabile de impartialitate
a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, ceea ce contravine legislatiei, in vigoare
si art. 6 din CEDO.

- se solicita stramutarea examindrii recursului luand in vedere inclusiv
faptul, cd la data de XXXXX in sedinta de judecata, s-a depus o cerere de recuzare
a judecarilor XXXXX, indicandu-se la un ansamblu de motive de fapt si de drept
care justificd impartialitatea instantei. in context, la aceeasi data, cererea de
recuzare a fost respinsa, constatandu-se, in fapt, o sustinere reciprocd a
judecdtorilor instantei de apel referitor la incalcdrile comise de cdtre colegii lor.

2. Solutionand cererea de stramutare, Colegiul penal considera cd, aceasta
urmeaza a fi admisa, reiesind din considerentele ce urmeaza:

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedurd penald, Curtea
Supremd de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate
obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura desfasurarea
normala a procesului.

Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata sau
de una dintre parti.

Astfel, tinand cont de argumentele expuse in pct. 1 a prezentei incheieri,
pentru a exclude existenta circumstantelor ce ar pune la indoiald rezonabila
impartialitatea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau, la solutionarea
recursului declarat de Malai Nicoleta impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana din XXXXX, precum si evitarea procedurii de solutionare a unor
eventuale cereri de abtinere a judecatorilor instantei competente de judecare a
recursurilor declarate in procedurile prevazute in situatii similare spetei, situatie
ce ar influenta promptitudinea examindrii recursului declarat, Colegiul penal
conchide ca, aceste circumstante cad sub incidenta institutiei stramutarii si
pentru solutionarea rapida, obiectiva si impartiald a recursului vizat este
necesara stramutarea recursului declarat si mentionat mai sus, pentru judecare in
altd instanta egala in grad.

Reiesind din jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecdtorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate,
ci sa fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele
trebuie sd o inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de
judecata trebuie sa reafirme increderea publicului in integritatea corpului
judiciar. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul observatorului
rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiald si din punct de vedere obiectiv, adica
trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in



aceasta privintd (Gregory vs. Marea Britanie, Curtea Europeand a Drepturilor Omului,
(1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-o
societate democratica trebuie sa o inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania,
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827).

Potrivit art. 49 alin. (2) Cod de procedurd penald, in cazul in care considera
ca cererea este Intemeiatd, Curtea Supremd de Justitie dispune stramutarea
judecarii cauzei cu indicarea instantei concrete. Aceasta instantd va fi imediat
instiintata despre admiterea cererii de stramutare.

In asemenea imprejuriri, tinind cont de functia pe care o detin XXXXX in
cadrul Curtii de Apel Chisindu, intru asigurarea criteriilor obiective de
impartialitate a judecdtorilor la judecarea acestei cauze penale, a Increderii
justitiabililor, inclusiv a populatiei localitatii respective, in actul de justitie, intru
evitarea tuturor suspiciunilor si pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide si
complete a cauzei, asigurdrii desfasurarii normale a procesului, se impune
stramutarea judecdrii cauzei respective de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
instanta egala in grad. (incheierea CS] nr. XXXXX)

Avand ca reper cele expuse, Colegiul penal statueaza ca, motivele invocate
in cererea de stramutare sunt Intemeiate si pentru obtinerea solutionarii
obiective, rapide si complete a acestei cauze, precum si pentru asigurarea
desfasurdrii normale a procesului, este necesara stramutarea examindrii
recursului declarat de Malai Nicoleta impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu,
sediul Ciocana din XXXXX, de la Curtea de Apel Chisginau la o alta instanta egala
in grad, si anume la Curtea de Apel Balti.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea Inaintatd de catre invinuita Malai Nicoleta.

Stramutd judecarea recursului declarat de Malai Nicoleta impotriva
incheierii Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana din XXXXX, de la Curtea de Apel
Chisinau, catre Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 31 iulie 2019.

Presedinte /semnatura/ Timofti Vladimir
Judecatori /semnatura/ Boico Victor
/semnatura/ Toma Nadejda



