Dosarul nr. 1re-70/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
14 august 2019 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Turcan Anatolie

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
Gavrilov Vitalie Constantin, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 18 decembrie 2018
Termenul de examinare a cauzei:
12.06.2019-14.08.2019

A CONSTATAT:

1. La 28 septembrie 2018, Gavrilov Vitalie, a depus la Judecatoria Chisindu,
sediul Buiucani, cerere prin care a solicitat a considera neintemeiat demersul
procurorului in Procuratura Anticoruptie, Gladcov Cristina, nr. 7461 din 31.07.2019,
prin care a fost solicitatd suspendarea provizorie din functie si anularea ordinului
administratorului 1S ,Garile si Statiile Auto” nr. 212-p din 01.08.2018, cu privire la
suspendarea contractului individual de muncd, pana la solutionarea cauzei in fond.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 01 noiembrie 2018,
a fost admisa partial cererea depusa de Gavrilov Vitalie, fiind anulat ordinul nr. 212-
p din 01.08.2018, emis de administratorul IS ,Garile si Statiile Auto”, Popovici
Sergiu, cu privire la suspendarea contractului individual de muncd, nr. 645 din
02.06.2008, incheiat cu Gavrilov Vitalie, vice administrator al Is ,Garile si Statiile
Auto”. In rest, pretentiile din cerere au fost respinse ca inadmisibile.

3. Incheierea mentionatd a fost atacatd cu recurs de catre procuror, care a
solicitat anularea partiala a acesteia, in partea ce tine de dispunerea anuldrii
ordinului nr. 212-p din 01.08.2018, cu privire la suspendarea contractului individual
de munci incheiat cu Gavrilov Vitalie de citre 1S ,Garile si Statiile Auto”, cu
pronuntarea unei noi decizii, de mentinere in vigoare a ordinului enuntat.

In motivarea recursului a invocat ci din analiza circumstantelor de fapt si de
drept care au fost puse la baza incheierii si coraborarea acestora cu materialele si
probele cauzei, denota caracterul neintemeiat si neproportional cu circumstantele
cauzei al incheierii.



4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 18 decembrie
2018 a fost admis recursul declarat, fiind casata incheierea Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 01 noiembrie 2018 si emisa o noua hotdrare prin care a fost
respinsa ca fiind neintemeiata cererea depusa de Gavrilov V., impotriva demersului
procurorului in Procuratura Anticoruptie, Gladcov Cristina, nr. 7461 din 31.07.2019,
privind suspendarea provizorie din functie si anularea ordinului administratorului
IS ,Garile si Statiile Auto” nr. 212-p din 01.08.2018, cu privire la suspendarea
contractului individual de munca incheiat cu Gavrilov V.

5. Decizia mentionata, este atacata cu recurs in anulare de catre Gavrilov V.,
care solicitd casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care recursul procurorului, sa fie respins ca inadmisibil.

6. Examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din
urmatoarele considerente:

In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de proceduri penald, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, persoanele
mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedurda penalda, precum si in numele
persoanelor mentionate iIn pct. 2)-4) al normei indicate, apdratorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotdrarii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Totodatd, Colegiul penal releva normele prevazute de art. 453 alin. (1), art. 455
alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedurd penalda, unde este stipulat ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacatd. Cererea de recurs in anulare
trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei,
fapta constatata si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in
apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului; data adoptdrii deciziei in
recurs, si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea
procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul judecarii cauzei in
instanta judecdtoreasca.

Astfel, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata o
cauzd penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd ca celelalte categorii de hotdrari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate de judecatorul de instructie, nu sunt pasibile de
drept de a fi atacate prin intermediul recursului in anulare.

Tinand cont de prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre
Gavrilov Vitalie, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut.



7. In conformitate cu art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (1)-(2) pct. 1) Cod
procedura penala, Colegiul penal
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre Gavrilov Vitalie
Constantin, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 18
decembrie 2018, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 august 2019.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Turcan Anatolie



