Dosarul nr.1¢cs-167/2019
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

11 septembrie 2019 mun. Chigindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand sesizarea judecatorului Judecdtoriei Chisindu, Bularu
Sergiu, cu privire la solutionarea conflictului negativ de competentd, aparut
la examinarea plangerii depuse, in temeiul art. 313 Cod de procedura
penald, de catre avocatul Cecan Igor in numele petitionarului Paraschiv
Alexandru, Impotriva actiunilor si actelor ilegale ale procurorului si
procurorului ierarhic superior,

Termenul de examinare a stramutarii:
15.08.2019 — 11.09.2019

CONSTATA:

1. La data de 20.03.2019, avocatul Cecan Igor in numele petitionarului
Paraschiv Alexandru, a Inaintat plangere in baza art. 313 Cod de procedura
penala, impotriva ordonantei privind scoaterea persoanei de sub urmarire
penald si clasarea cauzei penale, emisa de procurorul-sef interimar in
Procuratura r-nul Soldanesti, Stirbu Ruslan la 19.07.2018 in cadrul cauzei
penale nr. 2018478001 si ordonantei adjunctului Procurorului General, Popa
Igor din 06.03.2019, privind respingerea plangerii asupra ordonantei privind
scoaterea persoanelor de sub urmadrire penala si clasarea cauzei penale.

Plangerea i-a fost repartizata spre examinare judecatorului Judecatoriei
Orhei, sediul Soldanesti, Lavciuc Elvira.

2. Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti din 22 martie
2019, in temeiul art. 313! alin. (1), (2) si (3) Cod de procedura penald, a fost
dispusa declinarea competentei judecatorului de instructie Lavciuc Elvira de
la examinarea plangerii, depuse de catre avocatul Cecan Igor in numele
petitionarului Paraschiv Alexandru, impotriva actiunilor si actelor ilegale
ale procurorului si procurorului ierarhic superior, in favoarea judecatorului
Judecatoriei Chisindu, Bularu Sergiu, pe motiv cd plangerile impotriva
actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire penald si ale organelor



care exercitd activitate speciald de investigatii pot fi inaintate judecatorului
de instructie de catre banuit, Invinuit, aparator, partea vatamata, de alti
participanti la proces sau de catre alte persoane drepturile si interesele
legitime ale cdrora au fost incalcate de aceste organe, in cazul iIn care
persoana nu este de acord cu rezultatul examindrii plangerii sale de catre
procuror sau nu a primit raspuns la plangerea sa de la procuror in termenul
prevazut de lege. Persoanele indicate sant in drept de a ataca judecdtorului
de instructie. Plangerea poate fi Tnaintata, in termen de 10 zile, judecatorului
de instructie la locul aflarii organului care a admis incalcarea.

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 25 iunie
2019, instanta nominalizatd si-a declinat competenta de la judecarea
plangerii depuse, in temeiul art. 313 Cod de procedura penald, de catre
avocatul Cecan Igor in numele petitionarului Paraschiv Alexandru,
impotriva actiunilor si actelor ilegale ale procurorului si procurorului
ierarhic superior, cu remiterea acesteia Curtii Supreme de Justitie pentru
solutionarea conflictului negativ de competenta.

Potrivit incheierii, analizand materialele prezentate si avand in vedere
prevederile art. 300 alin. (3) si (4) Cod de procedura penala, instanta a
conchis ca instanta competenta de a examina plangerea avocatului Cecan
[gor in numele petitionarului Paraschiv Alexandru, este acea instanta in raza
careia se afla sediul organului care a examinat plangerea, care in speta
respectiva este Procuratura raionului Soldanesti, institutie care se afla in
raza de activitate a Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti.

4. Verificand conflictul negativ de competenta deferit spre solutionare
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, acesta conchide asupra
urmatoarelor considerente.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penald, ,,cand doua sau mai
multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict
pozitiv de competentd) ori 1si declina competenta (conflict negativ de
competentd), conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara
comuna.”

Studiind materialele cauzei in coraport cu prevederile art. 45 alin. (1)
Cod de procedura penald, instanta de recurs remarca faptul cd, conflictul
negativ de competenta a aparut intre doua instante de acelasi nivel si
anume, Judecatoria Chisinau si Judecatoria Orhei.

Conform Anexei nr. 3, din Legea nr. 76, 21.04.2016, privind
reorganizarea instantelor judecatoresti, Judecatoria Chisinau si Judecatoria
Orhei fac parte din circumscriptia Curtii de Apel Chisinau, prin urmare,
instanta ierarhic comuna a celor doud instante este Curtea de Apel Chisinau.

In acest sens, avand in vedere cele expuse si luand in consideratie



prevederile art. 44 alin. (1) Cod de procedurd penala, instanta de recurs,
constatand ca nu este competenta de a judeca cauza penala, prin incheiere,
isi declina competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente,
adica catre Curtea de Apel Chisindu.

5. In conformitate cu prevederile art. art. 44-45 Cod de procedurs
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE
Se declina competenta, cu trimiterea cauzei privind examinarea
plangerii depuse, in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, catre Curtea
de Apel Chisinau, pentru solutionarea conflictului negativ de competenta
aparut la examinarea cauzei.
Incheierea este irevocabil3, fiind pronuntati integral.
Presedinte Diaconu Iurie

Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



