Dosarul nr. 1¢s-189/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

08 octombrie 2019 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

judecatori — Catan Liliana, Guzun lon

examinand cererea reprezentantei SRL ,Iunitex”, Deleu Iulia, prin care
solicita stramutarea examinarii recursului depus de SRL ,,Gurmandis” Tmpotriva
Incheierii Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani din 24 mai 2019, de la Curtea de
Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti

termenul de examinare a stramutarii :
26 septembrie 2019 — 08 octombrie 2019.

CONSTATA:

1. Reprezentanta SRL ,Iunitex”, Deleu Iulia, a inaintat o cerere prin care
solicita stramutarea examinarii recursului depus de SRL ,,Gurmandis” impotriva
Incheierii Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani din 24 mai 2019, de la Curtea de
Apel Chisindu la Curtea de Apel Balti.

2. In argumentarea cererii se invoca ca administratia SRL ,,Gurmandis” care
face parte din reteaua de markete Nr. 1, are influenta asupra ex. presedintelui Curtii
de Apel Chisinau, Plesca Ion.

A mai indicat cd, fiul ex. presedintelui Curtii de Apel Chisinau, Plesca Ion,
este proprietarul companiei ,,Nivalli”, produsele careia sunt realizate si prin reteaua
de markete Nr. 1.

In aceste circumstante, mentioneazi ci judecitorii din cadrul Curtii de Apel
Chisindu, ar putea fi influentati si impusi de a adopta o hotarare contrara legii pe
marginea recursului depus de SRL ,,Gurmandis” impotriva incheierii contestate.

Mai mult, a mai mentionat cd pretinsul creditor SRL ,,Gurmandis”, fiind o
intreprindere din domeniul alimentatiei publice, avand pozitie dominanta in
Chisindu, ar putea crea presiuni si asupra altor judecatori ai Curtii de Apel
Chisindu 1n privinta examinarii obiective a cauzei, iar toate acestea pot genera lipsa
de impartialitate si obiectivitate a judecatorilor.

3. Verificand cerereca de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Supremi
de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai in cazul In care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completda si se asigura desfiasurarea normala a
procesului.



Din textul cererii de stramutare, Colegiul penal conchide ca se invoca doar
motivul precum ca: administratia SRL ,,Gurmandis” care face parte din reteaua de
markete Nr. 1, are influentd asupra ex. presedintelui Curtii de Apel Chisindu,
Plesca Ion, fiul ex. presedintelui Curtii de Apel Chisindu, Plesca lon, este
proprietarul companiei ,,Nivalli”, produsele careia sunt realizate si prin reteaua de
markete Nr. 1, SRL ,,Gurmandis” avand pozitie dominanta in Chisindu, ar putea
crea presiuni si asupra altor judecatori ai Curtii de Apel Chisinau, astfel,
judecatorii din cadrul Curtii de Apel Chisinau, ar putea fi influentati.

In privinta acestor motive, Colegiul penal conchide cd sunt neintemeiate si nu
justificd strdmutarea prezentei cauze penale de la Curtea de Apel Chisindu la
Curtea de Apel Balti.

Colegiul penal mai releva, motivul ca fiul ex. presedintelui Curtii de Apel
Chisinau, Plesca lon, este proprietarul companiei ,,Nivalli”, produsele careia sunt
realizate si prin reteaua de markete Nr. 1, iar SRL ,,Gurmandis” face parte din
reteaua de markete Nr. 1, nu este un temei de stramutare in Curtea de Apel Balti,
nefiind aduse probe cd in mun. Balti nu existd market Nr. 1.

Prin urmare, motivele invocate sunt declarative si neintemeiate, or, potrivit
art. 26 Cod de procedura penald, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai legii, examinand cauzele pe baza
legii s1 propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara
respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penald se
infaptuieste fara careva imixtiune. Judecdtorul este obligat sa se opuna oricarei
incercari de a exercita presiune asupra sa.

Judecatorul judeca cauzele conform legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate Tn procedura judiciara respectiva si in conditii care exclud orice
presiune asupra lor.

Dupd cum subliniaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecatorti trebuie nu numai sad indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci
sa fie si perceputi ca fiind impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie
sa o inspire justitiabililor intr-0 societate democraticd. O instantd de judecata
trebuie sa reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Perceptia
de impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta
trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adicd trebuie sa ofere
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceastd privinta
(Gregory vs. Marea Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25
EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate
democratica trebuie sa o inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827). Astfel, Colegiul penal
conchide, ca motivele invocate in cerere nu pot servi drept temei de strdmutare a
cauzeil penale, nu sunt invocate argumente concrete si obiective ce ar confirma
impartialitatea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau in speta data.



In aceste conditii, Colegiul penal atesti ca este inoportund strimutarea cauzei
respective la o alta instanta egala in grad, or, o eventuala admitere a cererii de
stramutare ar duce la tergiversarea examinarii cauzei si in loc de solutionarea ei
rapidd si obiectiva, s-ar obtine incdlcarea termenului rezonabil de desfasurare a
procesului penal, prevazut in art. 20 Cod de procedura penala, or examinarea intr-
un termen rezonabil a fiecarei cauze reprezinta o garantie procesuala, scopul careia
este de a proteja toti justitiabilii impotriva duratei excesive a procedurii.

Prin urmare, Colegiul penal reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, or motivele invocate nu
sunt Intemeiate.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea reprezentantei SRL ,,Iunitex”, Deleu Iulia, prin care solicita
strimutarea examinarii recursului depus de SRI ,,Gurmandis” impotriva Incheierii
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 24 mai 2019, de la Curtea de Apel
Chisindu la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila, pronuntati integral la 08 octombrie 2019.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Catan Liliana
Guzun lon



