Dosarul nr. 1ra-1790/2019

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

09 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, lon Guzun,

solutionand chestiunea scoaterii recursului de pe rol, in cauza penala cu
privire la condamnatul

Marginean Alexei XXXXXX,

Termenul de examinare,
instanta de fond: 02.03.2016 — 12.07.2018,
instanta de apel: 12.08.2018 — 30.01.2018,
instanta de recurs:  02.08.2019 —09.10.2019,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti din 12 iulie 2018, cauza fiind examinata
conform prescriptiilor din art. 364! Cod de procedurd penali, Marginean Alexei a
fost condamnat in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal la 1 an si 6 luni inchisoare,
art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 2 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii de gestionare a banilor si bunurilor pe un termen de 2 ani si art. 177
alin. (2) lit. a) Cod penal la 120 ore munca neremunerata in folosul comunitatii, cu
transformarea acestora conform art. 87 Cod penal in 30 zile de inchisoare.

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul partial al pedepselor aplicate,
I-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 3 ani si 6 luni inchisoare, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de gestionare a banilor si bunurilor pe un termen de 2 ani
cu executare in penitenciar de tip inchis, incepand din 21.06.2018, cu includerea
perioadei aflarii in arest preventiv de la 06.02.2018 pana la 12.07.2018.

2. Inculpatul a declarat apel, solicitand casarea sentintei si pronuntarea unei
noi hotarari, prin care sa-i fie aplicata o pedeapsa mai blanda.

Apelantul a invocat ca pedeapsa-i stabilita este prea aspra.



3. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 30 ianuarie
2016, pronuntatd integral pe 06 martie 2019, apelul a fost admis, casata sentinta in
latura penala si pronuntata o noua hotarare.

Marginean Alexei a fost condamnat in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal
la 1 an si 6 luni inchisoare, art. 190 alin. (1) Cod penal la 1 an inchisoare, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de gestionare a banilor si bunurilor pe un
termen de 2 ani si art. 177 alin. (2) lit. a) Cod penal la 120 ore munca neremunerata
in folosul comunitatii, cu transformarea acestora conform art. 87 Cod penal in 30
zile de inchisoare.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul parfial al pedepselor
aplicate, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de 3 ani inchisoare, Cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de gestionare a banilor si bunurilor pe un termen de 2 ani,
Cu executare in penitenciar de tip semiinchis, incepand din 30.01.2019, cu
includerea perioadei aflarii in arest preventiv de la 06.02.2018 pana la 30.01.2019.

Instanta de apel a aplicat retroactivitatea legii penale noi.

4. La 16 iulie 2017, condamnatul Marginean Alexei a declarat recurs in
anulare, solicitand casarea deciziei instantei de apel in partea aplicarii pedepsei
definitive si pronuntarea unei noi hotarari, prin care, in temeiul art. 84 Cod penal,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, sa-i fie stabilita pedeapsa definitiva de 2
ani s1 2 luni sau 2 ani si1 4 luni inchisoare.

Recurentul a invocat ca, decizia instantei de apel a intrat in vigoare, iar unica
solutie de a repara greseala aritmeticd, prin care s-a admis un viciu fundamental,
comisa de instanta de apel, care stabilind pedeapsa definitiva prin cumul partial al
pedepselor, i-a aplicat 0 pedeapsa mai mare decat maximul posibil prin cumul total
de 2 ani 7 luni, este posibila doar prin declararea recursului in anulare.

in drept, recursul este fondat pe art. 6 pct. 44), 452, 453 alin. (1), 454, 455
Cod de procedura penala.

5. Solutionand chestiunea scoaterii pe rol a recursului vizat, Colegiul penal
face urmatoarele concluzii.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului din data de 02.08.2019, in
conformitate cu prevederile art. 6! din Legea privind organizarea judecatoreasca,
cauza penald (1ra-1790/2019) in privinta condamnatului Marginean A., a fost
repartizatd aleatoriu pentru pregatirea cauzei spre examinarea admisibilitdtii in
principiu a recursului declarat, in procedura recursului ordinar.

Totodata se retine ca, conform art. 422 Cod de procedura penala, termenul de
recurs ordinar este de 30 de zile de la data pronuntirii deciziei. In corespundere cu
art. 418 alin. (1), 338 alin. (2)-(4), 340 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta
de apel pronunta public dispozitivul hotararii, fapt despre care se consemneaza in
procesul-verbal. Hotararea motivata se pronunta la fel public, in termen de pana la
30 de zile. Copia de pe hotararea motivata se inmaneaza participantilor prezenti la
sedinta de judecata. Participantilor care nu s-au prezentat in sedinta de judecata li
se expediaza, in termen de 3 zile, copia de pe hotararea motivata. Potrivit art. 466
alin. (3) si alin. (5) Cod de procedura penald, hotararea instantei de apel ramane
definitiva la data pronuntarii si irevocabild la data cand a devenit definitiva.



Sub acest aspect se atesta ca decizia instantei de apel a fost pronuntata
integral pe 06.03.2019, iar recurentul a primit, contra semnatura, copia pe
18.03.2019 (f.d. 104, 115, vol. 111, pct. 3. din decizie).

In acelasi timp, potrivit art. 452, 453 alin. (1) Cod de procedurd penala,
condamnatul poate declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva
hotararii judecatoresti irevocabile, in scopul repararii erorilor de drept comise la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacata.

Din argumentul recurentului ca: ,,decizia instantei de apel a intrat in vigoare,
lar unica solutie de a repara greseala aritmeticd, prin care s-a admis un viciu
fundamental, comisa de instanta de apel, este posibila doar prin declararea
recursului in anulare”, fondat pe art. 6 pct. 44), 452, 453 alin. (1), 454, 455 Cod
de procedura penald, rezulta ca acesta a declarat anume un recurs in anulare, fiind
constient ca decizia instantei de ape a devenit irevocabild prin neatacare cu recurs
ordinar (pct. 4. din decizie).

Prin urmare, recursul nominalizat este declarat impotriva unor hotarari
judecatoresti irevocabile si urmeaza a fi solutionat in procedura recursului in
anulare.

Astfel, circumstantele nominalizate impun solutia scoaterii de pe rol a
respectivului recurs in anulare si remiterea lui in cancelaria Curtii Supreme de
Justitie, pentru efectuarea actelor procedurale preparatorii prevazute de art. 456 alin.
(1) Cod de procedura penala, in vederea examinarii admisibilitatii in principiu a
acestui recurs in anulare, potrivit competentei procedurale.

6. In conformitate cu art. 341 alin. (5), 342 Cod de procedurid penals,
Colegiul penal,

DISPUNE:

A scoate de pe rol recursul in anulare declarat de condamnatul Marginean
Alexei XXXXX impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 30
lanuarie 2016, cu remiterea lui in cancelaria Curtii Supreme de Justitie, pentru
efectuarea actelor procedurale preparatorii prevazute de art. 456 alin. (1) Cod de
procedura penala.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacatd, pronuntati integral la 16
octombrie 2019,

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



