Dosarul nr. 1¢cs-202/2019

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

31 octombrie 2019 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — lurie Diaconu,

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

examinand sesizarea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, privind solutionarea
conflictului de competenta aparut la examinarea demersului Biroului de Probatiune Balti,
privind aplicarea prevederilor art. 85 Cod penal la executarea pedepsei in privinta
condamnatului Corlateanu Vadim,

CONSTATA:

1. La 19.04.2019, in adresa Judecatoriei Balti a parvenit spre examinare demersului
Biroului de Probatiune Balti, privind aplicarea prevederilor art. 85 Cod pena la executarea
pedepsei in privinta condamnatului Corlateanu Vadim.

2. Prin incheierea Judecatoriei Balti din 19.08.2019 s-a dispus declinarea
competentei teritoriale in favoarea Judecatoriei Chisindu, pe motiv cd condamnatul isi
executd pedeapsa cu inchisoare in Penitenciarul nr.15, or. Cricova, mun. Chisinau.

3. La 04.10.2019, Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, si-a declinat competenta de
la examinarea demersului Biroului de Probatiune Balti, din motiv ca demersul este
intemeiat in baza art. 469 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala, iar conform art. 471
alin. (1) Cod de procedura penald, chestiunile specificate la art. 469 alin. (1) pct. 11) Cod de
procedurd penala se solutioneaza de cétre judecatorii instantei de drept comun.

4. Astfel, la 25.10.2019, in cadrul Curtii Supreme de Justitie a parvenit sesizarea
Judecatoriei Chigindu, sediul Ciocana, pentru solutionarea conflictului negativ de
competenta aparut la examinarea demersului Biroului de Probatiune Balti, privind
aplicarea prevederilor art. 85 Cod penal, in in privinta condamnatului Corlateanu Vadim.

5. Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, cand doua sau mai multe instante se
considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de competenta) ori isi
declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se solutioneaza de instanta
ierarhic superioara comund.

Reiesind din prevederile mentionate se atesta faptul ca, intre Judecatoria Balti si
Judecatoria Chisinau, instanta superioara comunad este Curtea Suprema de Justitie.

in acest context Colegiul indicd cd, demersul Biroului de Probatiune Bilti se
intemeiaza 1n baza art. 469 alin. (1) pct. 11) Cod de procedurd penald, solicitandu-se



aplicarea art. 85 Cod penal la executarea pedepsei condamnatului Corlateanu Vadim.

Conform art. 470 alin. (1) Cod de procedura penala, chestiunile privind executarea
hotararilor prevazute la art. 469 alin. (1) pct. 1)-4, 6)-11) si 18) se solutioneaza de catre
instanta de judecatd din raza de activitate a organului sau a institutiei care executd
pedeapsa.

Reiesind din prevederile mentionate in coraport cu materialele cauzei, reiese ca la
moment condamnatul Corldteanu Vadim 1isi executa pedeapsa in Penitenciarul nr. 15,
Cricova si prin urmare, instanta competenta de a examina demersul Biroului de probatiune
Bilti este Judecatoria Chiginau.

Mai mult ca atat, conform art. 471 alin. (3) Cod de procedura penala, la solutionarea
chestiunilor prevazute in art.469 alin.(1) pct. 11), participarea condamnatului in sedinta de
judecata este obligatorie, cu exceptia cazurilor in care acesta, fiind legal citat, nu s-a
prezentat in instantd. Condamnatul prezent la sedintd are dreptul sd ia cunostintda de
materialele prezentate instantei, sd participe la examinarea lor, sa Tnainteze cereri, inclusiv
de recuzare, sa dea explicatii, sd prezinte probe.

Potrivit prevederilor art. 471 alin. (1) Cod de procedura penald, chestiunile
specificate la art. 469 alin. (1) pct. 5), 11) s1 14) se solutioneaza de catre judecatorii
instantei de drept comun, iar chestiunile prevazute la celelalte puncte din art. 469 alin. (1)
se solutioneaza de catre judecatorul de instructie...

Respectiv, instanta de recurs mentioneaza cd, demersul Biroului de probatiune Balti
gresit a fost repartizat judecatorului de instructie Victor Ratoi, sediul Ciocana, Judecatoria
Chisindu, iar examinarea cauzei tine de competenta instantei de drept comun.

In consecinti, Colegiul penal concluzioneazi ci cauza respectivd urmeazi a fi
transmisa pentru examinare instantei de drept comun din cadrul Judecatoriei Chisinau.

6. in conformitate cu prevederile art. 44-45, 471 alin. (1) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competentd pentru examinarea demersului Biroului de Probatiune Balti,
privind aplicarea prevederilor art. 85 Cod penal la executarea pedepsei in privinta
condamnatului Corlateanu Vadim, instanta de drept comun din cadrul Judecatoriei
Chisinau.

incheierea este definitivi, publicati integral la 31 octombrie 2019.

Presedinte lurie Diaconu

Judecatori Liliana Catan

lon Guzun



