Dosarul nr. 1cs-204/19
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
31 octombrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Liliana Catan
lurie Diaconu

examinand cererea inaintata de catre Presedintele Judecatoriei Chisinau, Radu
Turcan, cu privire la stramutarea examindrii plangerii depusa de Tabora Ion in baza
art. 313 Cod de procedura penald impotriva ordonantei din 19 iulie 2019, de la
Judecitoria Chisinau la o alta instanta egala in grad.

Termenul examindrii cauzei:
25.10.2019-31.10.2019

CONSTATA:

1. Presedintele Judecdtoriei Chisindu, Radu Turcan, solicitd stramutarea
examinarii plangerii depusd de Tabora Ion in baza art. 313 Cod de procedurd penala
impotriva ordonantei din 19 iulie 2019, la o alta instanta de judecata egala in grad.

In sustinerea cererii a fost invocat ci:

- prin ordonanta din 19 iulie 2019 sunt vizati judecatorii Mihai Murgulet, Maria
Guzun, Virgiliu Buhnaci si Liuba Prutean;

- judecatorul Mihai Murgulet la moment activeaza in cadrul Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, de fapt instanta care a si fost sesizata in temeiul art. 313 Cod
de procedura penala.

2. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmdtoarele
considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale, de la instanta competenta la o alta instantd egala
in grad, numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapida, completa si se asigurd desfasurarea normald a procesului.

Colegiul penal considerd ca, circumstantele invocate in cererea inaintata de catre
Presedintele Judecatoriei Chisindu, cad sub incidenta institutiei stramutérii si sunt
pasibile admiterii, deoarece judecatorul Murgulet Mihai la moment activeaza in cadrul



Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, instanta in care a si fost sesizata in temeiul art.
313 Cod de procedura penala.

Dupd cum subliniaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa
fie si perceputi ca fiind impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie sa o
inspire justitiabililor intr-o societate democratica. O instantd de judecata trebuie sa
reafirme 1increderea publicului 1n integritatea corpului judiciar. Perceptia de
impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa
fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente
pentru a exclude orice indoiala legitima in aceastd privinta (Gregory vs. Marea
Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este
in joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democraticd trebuie sa o inspire
populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1998)
30 EHRR 827).

in aceste imprejurdri, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea plangerii declarate, pentru solutionarea obiectiva, impartiald
a cauzei si pentru a oferi garantiile suficiente a unui proces echitabil, Colegiul penal
considera ca este necesard stramutarea cauzei pentru examinare la Judecatoria
Hincesti.

3. In conformitate cu art.46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea Tnaintatd de catre Presedintele Judecatoriei Chisindu, Radu
Turcan, cu privire la strimutarea examinarii plangerii depusa Tabora Ion in baza art.
313 Cod de procedura penala impotriva ordonantei din 19 iulie 2019 si stramuta
examinarea cauzei la Judecatoria Hincesti.

Incheierea este irevocabila, pronuntati integral la 31 octombrie 2019.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Liliana Catan
lurie Diaconu



