Dosarul nr. 1re-104/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

27 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

judecatori — Toma Nadejda, Boico Victor,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de catre
Frumuzachi Fiodor prin care solicitd casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 03 iulie 2019 adoptata in procedura prevazuta de art. 313 Cod de
procedurd penala,

CONSTATA:

1. La 27 iunie 2018 si la 17 august 2018 avocatul Chiriac Olga in numele
petitionarei Lebedeva Irina si avocatul Babara Marian in interesele lui Zasadnaia
Ludmila si Burlaciuc Teodor au atacat la judecatorul de instructie ordonanta
procurorului Procuraturii mun. Chisinau, oficiul Centru — Bivol Georghe din 08 mai
2018 privind scoaterea lui Frumuzachi Fiodor de sub urmarirea penala si clasarea
procesului penal si ordonanta procurorului ierarhic superior din 14 iunie 2018, prin
care s-a respins plangerea privind anularea ordonantei procurorului cu privire la
scoaterea persoanelor de sub urmarire penala si clasarea procesului penal.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 27 noiembrie 2018,
a fost respinsd plangerea depusa de catre avocatul Chiriac Olga in numele
petitionarei Lebedeva Irina, de catre avocatul Babara Marian in interesele lui
Zasadnaia Ludmila si Burlaciuc Teodor impotriva ordonantei procurorului
Procuraturii mun. Chigindu, oficiul Centru — Bivol Gheorghe din 08 mai 2018 si
impotriva ordonantei procurorului ierarhic superior din 14 iunie 2018, prin care s-a
respins plangerea privind anularea ordonantei procurorului cu privire la scoaterea
persoanelor de sub urmarire penala si clasarea procesului penal.

3. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, avocatul Chiriac Olesea in
interesele lui Lebedeva Irina si avocatului Babdra Marian in interesele lui Zasadnaia
Ludmila si Burlaciuc Teodor, au declarat recurs prin care au solicitat admiterea
acestuia, casarea incheierii judecdtorului de instructie din 27 noiembrie 2018.
Admiterea integrald a plangerii, cu dispunerea anuldrii integrale a ordonantei
procurorului in Procuratura mun. Chisinau, oficiul Centru — Bivol Gheorghe din 08
mai 2018 de scoatere de sub urmarire penald a lui Frumuzachi Feodor si clasarea



cauzei penale, precum si a ordonantei de respingere a plangerii emise de actre
procurorul ierarhic superior Eremciuc Roman din 14 iunie 2018.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 iulie 2019 s-
au admis recursurile declarate de catre avocatul Chiriac Olesea in interesele
petitionarei Lebedeva Irina si a avocatului Babara Marian in interesele petitionarilor
Zasadnaia Ludmila si Burlaciuc Teodor.

S-a casat incheierea judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 27 noiembrie
2018 si s-a pronuntat o noud hotarare prin care s-au declarat nule ordonantele
procurorului in Procuratura mun. Chisindu, oficiul Centru din 08 mai 2018 de
scoatere de sub urmarire penald si clasarea procesului penal si ordonanta
procurorului adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisinau, sef al
Oficiului Centru Eremciuc Roman din 14 iunie 2018 cu remiterea materialelor
procurorului pentru reluarea urmaririi penale si inlaturarea incalcarilor depistate.

5. Nefiind de acord cu decizia data, a declarat recurs in anulare Frumuzachi
Fiodor, care solicita casarea deciziei cu mentinerea in vigoare a incheierii primei
instante.

Invocand faptul ca:

- completul format la examinarea recursului a fost compus ilegal, fiind
incalcate prevederile art. 6 paragraf 1 CEDO, dreptul examinarea cauzei de catre o
instantd independenta si impartiala;

- toate probele la care au facut referire petitionarele au fost obtinute in urma
aplicarii ilegale a masurilor speciale de investigatie, astfel nu au putut fi luate in
considerare de catre instanta de recurs;

- reluarea urmaririi penale este absolut ilegald si nu putea fi admisa deoarece
prin hotararea Curtii Constitutionale nr. 12 din 14 mai 2015 a fost declarat
neconstitutional alin. (1) al art. 287 Cod de procedura penala, potrivit cdruia
urmarirea penald dupa incetarea urmaririi penale, dupa scoaterea persoanei de sub
urmarirea si/sau dupd clasarea cauzei tine de competenta procurorului ierarhic
superior;

- urmdrirea penala poate fi reluata nu mai tarziu de 1 an de la intrarea Tn vigoare
a ordonantei de incetare a urmadririi penale, de clasarea cauzei sau de scoaterea
persoanei de sub urmarire penald;

- la Tmplinirea unui an de la scoaterea de sub urmarire penala si clasarea
procesului penal, instanta de recurs nu a avut nici un drept legal de a dispune reluarea
urmaririi penale, chiar si in cazul descoperirii unui viciu fundamental, care este
expus destul de vag si neconvingator in partea motivata a deciziei.



6. La recursul in anulare declarat, a depus referinta avocatul Babara Marian in
numele petitionarilor Zasadnaia Ludmila si Burlaciuc Teodor, care a pledat pentru
inadmisibilitatea recursului, mentionand faptul ca dreptul de a declara recurs in anulare,
poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecdtoresti prin care a fost judecata
cauza penala in fond. Considera ca incheierile judecatoresti prin care s-au solutionat
alte chestiuni decat vinovatia persoanei si anume examinarea plangerii petitionarilor
inaintatd in baza art. 313 Cod de procedura penala, decizie care nu se supune cailor de
atac, prevazute de lege prin dispozitiile imperative, de care nu se permite nici o
derogare.

6.1. La recursul in anulare declarat, a depus referinta si petitionara Lebedeva
Irina, care a pledat pentru inadmisibilitatea recursului declarat, specificand faptul ca
pot fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penald in fond, avind in vedere faptul cd se contestd chestiunea care a fost
examinata n procedura prevazuta de art. 313 Cod de procedura penala, aceasta decizie
nu poate fi supusa cailor de atac.

7. Examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului in anulare in baza
materialelor din dosar si in raport cu motivele invocate, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie 1l considerad inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penali,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2)
si 3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura
penald, cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute 1n art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii
hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penala, se
mentioneaza ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, n cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv
cand Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, Colegiul penal remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecétoresti prin care a fost
judecatda cauza penald in fond, adicd hotdrarile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac,




reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea Il ale Codului de procedura
penald — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data, rezulta ca
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 iulie 2019, prin care nu a
fost judecata cauza in fond, dar s-a examinat plangerea declarata de catre petitionara
Lebedeva Irina, de catre avocatului Babara Marian in interesele petitionarilor
Zasadnaia Ludmila si Burlaciuc Teodor impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau
(sediul Centru) din 27 noiembrie 2019, prin care au fost admise plangerile inaintate
de petitionari depuse in temeiul art. 313 Cod de procedura penald, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedurd penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de
Justitie, iar recursul in anulare declarat impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 03 1ulie 2019, este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare
nu este susceptibild de a fi atacatd cu recurs in anulare.

In consecintd, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod
de procedura penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului in anulare
inaintat, din motiv ca nu indeplineste cerintele de continut.

8. Conducandu-se de prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 456 alin. (1) Cod
de procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre Frumuzachi Fiodor prin
care solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 iulie
2019 adoptata in procedura prevazuta de art. 313 Cod de procedura penala din motiv
ca nu Indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 27 noiembrie 20109.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Toma Nadejda
Boico Victor



