Dosarul nr. 1¢s-230/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
iINCHEIERE

20 decembrie 2019 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Vladimir Timofti,
Judecatori — Anatolie Turcan si Elena Cobzac

examinand cererea inaintatd de catre avocatul Dumitru Pavel in numele petitionarului
Caraus Nicolae privind stramutarea examindrii plangerii Tnaintate in ordinea art.313 Cod de
procedura penala, la o alta instanta egald in grad,

CONSTATA:

1. Reprezentantul petitionarului Caraus Nicolae, Dumitru Pavel a inaintat cerere cu privire
la stramutarea judecarii plangerii inaintate in baza art.313 Cod de procedura penala, solicitand
stramutarea judecarii acestei cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd egala in grad.

In argumentarea cererii de strimutare mentioneazi, ci nu are incredere in obiectivitatea
completului de judecatori din Curtea de Apel Chisinau, care participa la judecarea cauzei, astfel
solutionarea cererii de stramutare a judecdrii cauzei fiind necesard pentru a omite oricare dubiu
privind impartialitatea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal considera
ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Potrivit art.39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Supremd de Justitie solutioneaza
cererile de stramutare.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de procedurd penalid Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instanta egald in grad
numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si
se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare inaintata de
parti trebuie sd fie motivatd, iar documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la aceasta de
catre partea care solicita stramutarea.

Dupa cum rezultd din continutul cererii de strimutare inaintate, reprezentantul
petitionarului, Dumitru Pavel, invocd ca nu are incredere in obiectivitatea completului de
judecatori din Curtea de Apel Chisindu, care participa la examinarea plangerii inaintata in baza
art.313 Cod de procedurd penala, considerand ca judecarea plangerii inaintate urmeaza a fi
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stramutatd intr-o alta instantd de acelasi grad, deoarece in Curtea de Apel Chisindu, cauza
respectiva nu ar putea fi solutionata in mod obiectiv si In termen rezonabil.

Cu referire la aspectele invocate, Colegiul penal mentioneaza, ca in cazul cand existd
circumstantele prevazute de art.33 Cod de procedura penala, judecatorul poate fi recuzat de catre
partile la proces, iar procedura de examinare a cererii de recuzare este descrisa in art.art.33-35
Cod de procedura penala.

Recuzarea trebuie sa fie motivata si poate fi propusa, de reguld, inainte de Inceperea
procesului.

Este de mentionat si faptul, ca potrivit art.34 alin.(4) Cod de procedura penald, recuzarea
anticipata a judecatorilor care Incd nu participa la judecarea cauzei date, precum si a judecatorului
sau completului de judecata care solutioneaza cererea de recuzare, nu se admite.

Prin urmare, Colegiul penal considera cd, motivele invocate de reprezentantul
petitionarului, Dumitru Pavel, nu pot servi ca temei de stramutare a dosarului mentionat, deoarece
argumentele invocate nu confirma necesitatea straimutarii cauzei nominalizate, la o altd instanta
egala 1n grad, care ulterior ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa a cauzei.

Mai mult, Colegiul penal remarca si faptul, ca circumstantele indicate in cerere nu cad sub
incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei penale in altd instantd, deoarece conform
prevederilor art.26 Cod de procedura penald, la infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii
sunt independenti si se supun numai legii. Judecatorii judecd cauzele penale pe baza legii si
propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii care
exclud orice presiune asupra lor. Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul
este obligat sd se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune
asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea hotararii
judecatoresti atrage raspundere conform legii.

Prin urmare, reiesind din imprejurarile mentionate, cererea de stramutare Tnaintatd urmeaza
a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de proceduri penala Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatd de catre avocatul Dumitru Pavel in numele petitionarului Caraus
Nicolae, privind stramutarea plangerii inaintate in ordinea art.313 Cod de procedura penald, la o
altd instantd egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabil, incheierea motivata pronuntati la 27 decembrie 2019.

Presedinte Vladimir Timofti

Judecatori Anatolie Turcan

Elena Cobzac



