Dosarul nr.1r-arest-5/2020

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
27 februarie 2020 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte Timofti Vladimir,
Judecatori Cobzac Elena si Turcan Anatolie,
Cu participarea:

procurorului Suvac Nicolai

avocatului Tetelea Marcel

judecand, in sedintd publicd, recursul declarat de avocatul Vlas Elena in numele
inculpatului Ixari Maxim, tmpotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 19 februarie 2020 in cauza penala privindu-1 pe

Ixari Maxim XXXXX nascut la XXXXX,
domiciliat in orasul XXXXX.

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Drochia sediul Central din 30 mai 2018 Ixari
Maxim a fost condamnat:

-in baza art. 186 alin.(2) lit. ¢) d) Codul Penal, cu aplicarea art. 79 Cod penal, la
1 an si 4 luni Inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar pentru minori cu regim
semiinchis.

-in baza art. 287 alin.(3) Cod penal, cu aplicarea art.79 Cod penal, la 2 ani s1 4
luni inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar pentru minori cu regim
semiinchis.

- in baza art. 151 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.79 Cod penal, la 3 ani si 4
luni inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar pentru minori cu regim
semiinchis.

in baza art. 186 alin.(2) lit. d) Cod penal procesul penal a fost incetat, cu
tragerea la raspundere contraventionald in baza art. 105 Cod Contraventional. In
temeiul art. 30 Cod Contraventional a fost incetat procesul contraventional, in



legatura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere
contraventionald a persoanei.

In baza art. 84 alin.(1) Cod penal, lui Ixari Maxim, i-a fost stabilita pedeapsa
definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, cu
aplicarea art. 79 Cod Penal, 4 ani si 6 luni inchisoare cu executarea pedepsei in
penitenciar pentru minori cu regim semiinchis.

in baza art. 90 Cod Penal, a fost dispusi suspendarea executarea pedepsei
aplicate lui Ixari Maxim pe un termen de proba de 4 ani.

2. Sentinta in cauza a fost atacatd cu apel de catre procurorul Bucataru Lilia pe
motivul blandetii pedepsei.

3. In procesul examinrii cauzei in ordine de apel, procurorul Pasat Liliana, la 19
februarie 2020, a inaintat demers in scris prin care a solicitat schimbarea masurii
preventive inculpatului din obligarea de a nu-si schimba domiciliu in arest preventiv
pe un termen de 30 zile, pe motivul neprezentarii neintemeiate a inculpatului in
sedintele judiciare si anuntarea in cautare a acestuia invocand ca, inculpatul se
eschiveazd de a se prezenta in sedintele de judecatd in Curtea de Apel Balt,
intentionat nu se prezintd, facand imposibild examinarea cauzei o perioada
indelungata de timp.

Fiind dispusa aducerea silita a lui Ixari Maxim in sedinta de judecata a instantei
de apel, s-a constatat ca, conform raportului ofiterului superior Ciumac Sergiu din
04.02.2020 acesta nu se afla la domiciliu, iar potrivit explicatiilor bunicii, de la
inceputul lunii ianuarie 2020 Ixari Maxim se afla in municipiul Chisindu unde sa
stabilit cu lucrul si cu traiul periodic, a mai declarat ca acesta cunoaste despre
sedintele de judecata in instanta de apel si se va prezenta cu actele necesare care vor
confirma imposibilitatea acestuia in sedintele anterioare.

4. Prin incheierea Colegiului judiciar al Curtii de Apel Balti din 19 februarie
2020, a fost admis demersul procurorului cu aplicarea fata de Ixari Maxim a masurii
preventive - arestul preventiv pe termen de 30 (treizeci) zile, cu eliberarea mandatului
de arest pe termen de 30 (treizeci) zile, cu anuntarea in cautare a acestuia.

5. Avocatul Vlas Elena in numele inculpatului Ixari Maxim, a Tnaintat recurs in
termen prin care solicitd casarea incheierii, cu revocarea mandatului de arest.

In motivarea recursului apirarea a invocat ci, demersul acuzirii se bazeazi pe
formulari declarative, preluate din Codul de Procedura Penala, fard a aduce in fata
instantei vre-un argument cat de cat convingator referitor la aplicarea masurii
preventive arestul.

Indica apararea cd, instanta de apel nu cunoaste cu certitudine care sunt motivele
neprezentarii inculpatului la sedinta de judecata. Tinand cont de personalitatea



inculpatului, de circumstantele cauzei penale, instanta de apel putea alege
inculpatului o masurd preventiva mai blanda, decat arestul preventiv pe termen de 30
Zile.

In afard de aceasta, relateaza recurentul c, ii revine procurorului sa dovedeasca
in fiecare caz existenta §i seriozitatea riscurilor mentionate in pct.6) al hotararii.
Argumentele in favoarea sau defavoarea eliberdrii nu trebuie sa fie ,,generale si
abstracte” si trebuie sa se refere la fapte concrete si personalitatea acuzatului. Acestea
trebuie si rezulte din probele prezentate judecitorului de instructie. In cazul in care
procurorul nu va dovedi existenta cel putin a unuia din riscurile mentionate in pct. 6)
al prezentei Hotarari, demersul de arestare urmeaza a fi respins.

6. Judecdnd recursul in raport cu materialele cauzei si motivele invocate, tinand
cont de opinia participantilor la proces, Colegiul penal considera justificat
respingerea recursului, pentru considerentele care urmeaza a fi expuse mai jos.

in conformitate cu art. 312 alin. (1) Cod procedura penala, ,,Controlul judiciar al
legalitatii incheierii judecatorului de instructie privind masurile preventive aplicate si
prelungirea duratei lor, adoptate in conditiile art. 308-310, se efectueaza de catre
instanta judecatoreasca ierarhic superioard intr-un complet format din 3 judecatori.
Alin. (5) pct. 2), al normei legal mentionate stipuleaza ci, ,,In urma controlului
judiciar efectuat, instanta de recurs pronuntd una din urmditoarele decizii, respinge
recursul”.

Conform art.176 alin.(1) Cod procedurd penala, Masurile preventive pot fi
aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de urmarire
penala, sau, dupa caz, de catre instanta de judecata numai in cazurile in care exista
suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune cda banuitul,
invinuitul, inculpatul ar putea sa se ascunda de organul de urmarire penald sau de

instanta, sa exercite presiune asupra martorilor, sa nimiceasca sau sa deterioreze
mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod stabilirea adevarului in
procesul penal, sa savarseasca alte infractiuni ori ca punerea in libertate a acestuia
va cauza dezordine publica. De asemenea, ele pot fi aplicate de catre instanta pentru
asigurarea executarii sentintei.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal retine ca situatia, lui Ixari Maxim
intruneste cerintele paragrafului 1 lit. ¢) art. 5 al Conventiei, deoarece legea interna
permite aplicarea acestei masuri preventive in asemenea cazuri.

7. Colegiul penal retine ca, prin sentinta Judecatoriei Drochia sediul Central din
30 mai 2018, Ixari Maxim a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 186
alin.(2) lit. c),d) Cod penal, 287 alin.(3) si art.151 alin.(1) Cod penal cu aplicarea art.
84 alin.(1) Cod penal, art. 79 Cod Penal pedeapsa definitiva pentru concurs de



infractiuni prin cumul partial al pedepselor i-a fost stabilitd de 4 ani si 6 luni
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar pentru minori cu regim semiinchis.

In baza art.90 Cod Penal, a fost dispusi suspendarea executirii pedepsei aplicate
lui Ixari Maxim pe un termen de proba de 4 ani

In baza art.186 alin.(2) lit. d) Cod penal procesul penal a fost incetat, cu tragerea
la raspundere contraventionala in baza art.105 Cod Contraventional. In temeiul art.
30 Cod Contraventional a fost incetat procesul contraventional, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere contraventionala a
persoanei.

Sentinfa in cauza a fost atacatd cu apel de catre procurorul Bucataru Lilia pe
motivul blandetii pedepsei.

Potrivit materialelor cauzei, se atesta ca pe parcursul examinarii cauzei de catre
Colegiul penal al Curtii de Apel Balti, cauza fiind numita pentru judecare la data de
24.10.2018 inculpatul nu s-a prezentat, dar a parvenit cererea avocatului Covdii A. de
a fi amanata sedinta pentru o alta data pe motiv ca este ocupat in alta sedintd de
judecata, sedinta fiind amanata pentru data de 28.11.2018 orele 11.00.

La data de 28.11.2018 orele 11.00, in sedinta de judecata sa prezentat inculpatul
Ixari Maxim si avocatul Covdii A., care au declarat ca nu le-a fost inmanata copia
apelului procurorului si a solicitat termen sd se pregateascd pentru sedinta de
judecata, fiind amanatd sedinta pentru data de 30.01.2019 orele 12.10, fiindu-i
inmanat inculpatului citatie contra semnatura.

La data de 30.01.2019 in sedinta de judecatd inculpatul nu s-a prezentat,
avocatul informand instanta ca Ixari Maxim este bolnav, sedinta fiind amanata pentru
data de 27.03.2019 ora 12.10.

In sedinta de judecatd din 27.03.2019 inculpatul din nou nu s-a prezentat pe
motiv ca este bolnav, sedinta fiind amanata pentru data de 12.06.2019 ora 12.10, fiind
dispusa aducerea silitd a inculpatului.

La data de 12.06.2019 in sedinta de judecatd s-a prezentat inculpatul Ixari
Maxim si a solicitat termen pentru a-si angaja un nou avocat, sedinta fiind améanata
pentru data de 25.09.2019 ora 12.10 .

La data de 25.09.2019 ora 12.10 din nou nu s-a prezentat inculpatul si aparatorul
acestuia, sedinta de judecata fiind amanata pentru data de 27.11.2019 ora 12.10.

La data de 27.11.2019 ora 12.10 in sedinta instantei de apel la fel nu s-a
prezentat inculpatul, fiind amanata sedinta de judecatd pentru data de 05.02.2020 si
fiind dispusa aducerea silitd a lui Ixari Maxim in instanta de apel.

Catre data de 05.02.2020 in Curtea de Apel Balti au fost remise materialele in
baza ordonantei de aducere fortata a inculpatului Ixari Maxim.



Conform raportului ofiterului superior Ciumac Sergiu din 04.02.2020 Ixari
Maxim la domiciliul situat iTn XXXXX, nu se afla, iar potrivit explicatiilor date de catre
bunicii acestuia xxxxX de la inceputul lunii ianuarie 2020 se afla in municipiul
Chisinau unde sa stabilit cu lucrul si cu traiul periodic, a mai declarat ca acesta
cunoaste despre sedintele de judecata in instanfa de apel si se va prezenta cu actele
necesare care vor confirma imposibilitatea prezentarii acestuia in sedintele anterioare.

Sedinta de judecatd din 05.02.2020 nu a avut loc, din motiv cd judecatorul
raportor Scutelnic Gheorghe s-a aflat in concediu de odihna anual, sedinta fiind
amanata pentru data de 19.02.2020.

La sedinta din 19.02.2020 inculpatul din nou nu s-a prezentat, iar conform
materialelor prezentate de seful de post, inculpatul nu se afla pe teritoriul r-lui
Drochia.

Conform prevederilor art. 65 alin. (5) Cod de procedurd penala, inculpatul este
obligat sd se prezinte la citarea instantei judecatoresti.

Conform prevederilor art. 321 Cod procedura penala judecarea cauzei in apel are
loc cu participarea inculpatului, in cazul neprezentdrii nemotivate a acestuia la
judecarea cauzei instanta este in drept sa dispuna aducerea silitd i sa-i aplice o
masurd preventivd care va asigura prezentarea lui in instantd, iar la demersul
procurorului sa dispuna anuntarea inculpatului in cautare.

Conform art.329 alin.(1) Cod de procedura penala, la judecarea cauzei, instanta,
din oficiu sau la cererea partilor si ascultdnd opiniile acestora, este in drept sa
dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Colegiul penal, analizand materialele cauzei constata la caz prezenta unor
circumstante exceptionale, care duc la necesitatea aplicarii arestarii preventive si
anume comportamentul inculpatului care indica la intentia acestuia de eschivare de la
prezentarea in fata instantei de judecata, tinand cont de gradul prejudiciabil al
infractiunilor comise, de natura pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei raionului
Drochia din 30 mai 2018 si masura preventiva stabilitd in privinta inculpatului -
obligatiunea de a nu parasi domiciliu fara acordul organului competent, care n-a fost
respectata de catre acesta.

Instanta de recurs respinge, ca fiind irelevante, argumentele avocatului, or, la
caz prevaleazd argumentele acuzarii in vederea aplicarii masurii preventive arestul n
privinta inculpatului Ixari Maxim, reiesind din comportamentul inculpatului care,
stiind cu certitudine despre examinarea cauzei in Curtea de Apel Balti, intentionat nu
s-a prezentat la sedintele de judecatd, eschivandu-se de la examinarea cauzei. Or,
inculpatul potrivit prevederilor art.65 alin. (5) Cod de procedura penala, este obligat
sd se prezinte la citarea instantei judecatoresti.



Totodata, se retine ca, inculpatul este invinuit de comiterea unui concurs de trei
infractiuni pentru fiecare dintre care legea prevede pedeapsa cu inchisoare pe un
termen mai mare de 3 ani, una dintre care este contra vietii si sanatatii persoanei, care
a provocat vatimarea grava a integritatii corporale a persoanei, alta fiind contra
securitatii si ordinii publice, fiind insotitd de aplicarea violentei, cu o deosebita
obraznicie, cu aplicarea unui cutit, infractiunile fiind comise in perioada minoratului.

La fel, se retine si personalitatea inculpatului, care nu poseda careva valori
morale Tnalte, nu este angajat in cAmpul muncii, nu are o activitate social culturald
care l-ar caracteriza din punct de vedere pozitiv, si avand in vedere ca acesta se
eschiveaza de a se prezenta la sedintele instantei de apel, Colegiul penal considera
justificatd anuntarea acestuia in cdutare cu aplicarea arestului preventiv si eliberarea
mandatului de arest.

Astfel, Colegiul penal considerd, ca afirmatiile invocate de catre avocat in
recurs, sunt combatute prin circumstantele sus indicate si nu pot servi temei de
admitere a recursului, din care considerent, Colegiul penal va respinge recursul, cu
mentinerea fard modificari a incheierii contestate.

8. Reiesind din cele expuse, conducandu-se de prevederile art.312 alin.(5) pct.2)
Cod de procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Respinge recursul declarat de catre avocatul Vlas Elena in numele inculpatului
Ixari Maxim, si mentine fara modificari incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 19 februarie 2020 privind aplicarea in privinta lui Ixari Maxim XXxxX a
masurii preventive arestul preventiv si anuntarea acestuia in cautare.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata integral la 27 februarie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Cobzac Elena

Turcan Anatolie



