Dosarul nr.1cs-30/2020
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
11 martie 2020 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmdtoarea componenta:
Presedinte — Diaconu Iurie,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand sesizarea Judecdtoriei Orhei, sediul Rezina privind solutionarea

conflictului de competenta aparut la examinarea cererii condamnatului Secara Ruslan
privind anularea deciziei de sanctionare emisa de catre Administratia institutiei
penitenciare nr. 17 Rezina,
Termenul de examinare a stramutdrii:
03.03.2020 — 11.03.2020.

CONSTATA:

1. La data de 25 septembrie 2019, condamnatul Secara Ruslan s-a adresat cu cerere
catre Judecatoria Balti, sediul Central, privind anularea deciziei de sanctionare emisa de
catre Administratia Institutiei penitenciare nr. 17 Rezina.

2. Prin incheierea din 10 decembrie 2019, Judecatoria Balti, sediul Central si-a
declinat competenta in favoarea Judecdtoriei Orhei, sediul Rezina si a trimis acesteia
pentru examinarea cererii condamnatului Secard Ruslan, privind anularea deciziei de
sanctionare emisd de cdtre Administratia Institutiei penitenciare nr. 17 Rezina, din motiv
cd urmeaza a fi examinatd de instanta de judecata din raza de activitate a organului care
a aplicat sanctiunea in cauza.

3. Judecatoria Orhei, sediul Rezina, prin incheierea din 20 februarie 2020, a dispus
declinarea competentei de la examinarea cererii condamnatului Secara Ruslan, privind
anularea deciziei de sanctionare emisd de catre Administratia institutiei penitenciare nr.
17 Rezina, totodata sesizand Curtea Suprema de Justitie In vederea solutionarii
conflictului de competenta.

In motivarea sesizirii este invocat ¢, condamnatul Secard Ruslan nu si-a formulat
solicitarile prin prisma dreptului de a contesta o sanctiune disciplinara, prevpzut de art.
248! Cod de executare, dar stingerea inainte de termen a unei sanctiuni disciplinare.

Exceptand chestiuni de admisibilitate a acestei cereri, in context este relevant faptul
ca termenul de contestare a acelei sanctiuni disciplinare este vadit depdsit iar in text,
condamnatul nu invoca dezacordul cu acea sanctiune, dar alte temeiuri, pe care le
considerd relevante in a considera cd poate beneficia de anularea acestei sanctiuni ca si
masura de stimulare.

In prezent, si la momentul adresarii cererii in instanta, condamnatul Secard Ruslan
isi depdseste pedeapsa in penitenciarul nr. 11 Balti, iar Judecdtoria Orhei, sediul Rezina,

neintemeiat a fost sesizata cu examinarea acestei cauze.



4. Examinand conflictul de competentd, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele prevederi.

Potrivit art. 45 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, cand doud sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de competentd)
ori isi declind competenta (conflict negativ de competentd), conflictul se solutioneaza de
instanta ierarhic superioara comuna, fiind sesizata, in caz de conflict pozitiv, de catre
instanta care ultima s-a declarat competentd, iar in caz de conflict negativ, de catre
instanta care ultima si-a declinat competenta.

Reiesind din prevederile mentionate, se constatd cda intre Judecdtoria Balti si
Judecdtoria Orhei, sediul Rezina a apdrut conflict negativ de competentd, respectiv,
tinand cont de faptul cd instantele mentionate se afla sub jurisdictia deferitor curti de
apel, conflictul apdarut se solutioneaza de catre Curtea Suprema de Justitie.

Colegiul penal constata cd, In speta data condamnatul isi exprima dezacordul cu
decizia de sanctionare aplicatd de administratia Penitenciarului nr. 17 Rezina, aparitia
conflictului negativ de competenta fiind generata de faptul cd, la momentul adresarii,
Secard Ruslan executa pedeapsa inchisorii in Penitenciarul nr. 11 Balti.

Colegiul penal mentioneazd, cd potrivit prevederilor art. 473! alin. (1) Cod de
procedura penald Impotriva actelor organului care pune In executare hotdrarea
judecdtoreascd de condamnare privativa de libertate (inchisoare, detentiune pe viata),
condamnatul, precum si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime au fost
incdlcate de aceste organe pot declara plangere judecatorului de instructie din instanta
in a carei raza teritoriald se afla organul respectiv.

Tinand cont de cele constatate supra, Colegiul penal concluzioneaza cd pentru
solutionarea cererii condamnatului Secarda Ruslan privind dezacordul cu decizia de
sanctionare aplicatd de administratia Penitenciarului nr. 17 Rezina, urmeaza a fi stabilita
competenta Judecatoria Orhei, sediul Rezina.

5. In conformitate cu art. 45 Cod de proceduréd penald, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoriei Orhei, sediul Rezina pentru examinarea cererii
condamnatului Secara Ruslan, privind dezacordul cu decizia de sanctionare aplicata de
administratia Penitenciarului nr. 17 Rezina.

Incheierea este definitiv3, pronuntata integral.
Presedinte Diaconu Iurie
Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



