Dosarul nr. 1¢s-39/2020

Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

17 martie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justifie in componenta:

presedinte Iurie Diaconu
judecatori Liliana Catan

Elena Cobzac

examinand cererea avocatului Istrati Anatolie, in numele inculpatului Pruteanu Oleg,
privind strdmutarea judecarii cauzei penale in privinta ultimului, de la Judecatoria

Chisindu, sediul Buiucani, la o alta instanta egala in grad,

constata:

1. Cauza penald de invinuire a lui Pruteanu Oleg in baza art. art. 47, 217" alin. (4)
lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248 Cod penal se afla pentru judecare in Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani, fiind Inregistrata cu nr. 1-150/2020.

La 20.10.2020 cauza a fost repartizatd, in mod aleatoriu, judecdtorului-raportor
Guzun Denis (f.d. 139, vol. 150).

Prin incheierea vicepresedintelui Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din
20.01.2020 s-a dispus formarea completului de judecata compus din 3 judecatori (Budeci
Vitalie, Guzun Denis si Cernalev Veaceslav) pentru a judeca cauza penald privindu-l pe
Pruteanu Oleg invinuit in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 47, 217! alin. (4)
lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248 Cod penal (f.d. 137-138, vol. 150).

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 21.01.2020 a fost fixata
data sedintei preliminare la 23.01.2020 (f.d. 140, vol. 150).

In sedintele de judecati din 23.01.2020 (f.d. 176, vol. 150), 11.02.2020 (f.d. 12-13,
vol. 153), 24.02.2020 (f.d. 131-134, vol. 153) si 25.02.2020 (f.d. 187-214, vol. 153),
inculpatul si apardtorii acestuia Malic Gheorghe si Raievschi Ala au inaintat cereri de
recuzare a completului de judecata, invocand ca exista temeiuri rezonabile de a considera

ca membrii completului de judecata nu sunt impartiali si independenti.



Prin incheierile Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 23.01.2020 (f.d. 192-199,
vol. 150), 11.02.2020 (f.d. 15-16, vol. 153),24.02.2020 (f.d. 129-130 si 147-148, vol. 153),
cererile de recuzare mentionate supra au fost respinse ca nefondate, iar prin incheierea
Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 25.02.2020 (f.d. 161'-1613, vol. 153) — ca
inadmisibila.

La 29.01.2020 avocatul Raievschi Ala, in numele inculpatului Pruteanu Oleg, a depus
cerere de transmitere a cauzei penale 1-150/20 pentru a fi conexata cu cauza penala nr. 1-
576/18, aflata pe rolul Judecatorie Chisindu, sediul Centru (f.d. 189-191, vol. 152).

Prin incheierea din aceiasi datd, a fost admisa cererea avocatului Raievschi Ala, in
numele inculpatului Pruteanu Oleg, cauza penala fiind transmisd Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, pentru solutionarea chestiunii privind posibilitatea conexarii la cauza penala
1-576/18 (f.d. 192-193, vol. 152).

La 31.01.2020, Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, prin incheiere a dispus a refuza
in conexare, remitand cauza penald 1-150/20 Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani (f.d.
194-197, vol. 152).

La 04.02.2020 judecatorul Guzun Denis a facut declaratie de abtinere de la judecarea
cauzei penale 1-150/20, facandu-se referire la conexitatea cauzei penale a lui Pruteanu Oleg
in baza art. art. 47, 217" alin. (4) lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248 Cod penal cu a lui
Zaharov Anton, cauza penala a ultimului fiind judecata de ruda de gradul I a judecatorului
Guzun Denis(f.d. 199-200, vol. 152).

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 05.02.2020 a fost respinsa
ca neintemeiata declaratia de abtinere a judecatorului Guzun Denis (f.d. 229-232, vol. 152).

La 28.02.2020 a fost eliberat mandatul nr. 0915777 prin care avocatul Istrate Anatolie
a intervenit in procesul penal (f.d. 20, vol. 154).

In sedinta de judecatd din 04.03.2020, aparatorului Istrate Anatolie i s-a explicat
dreptul la recuzare, recuzdri din partea acestuia si a altor participanti la proces nefiind
inaintate (f.d. 39, vol. 154). Tot la 04.03.2020, apararea a solicitat remiterea cauzei penale
la Curtea de Apel Chisinau in vederea examindrii sesizarii conflictului negativ de
competentd (f.d. 39-48, vol. 154), cererea fiind respinsa ca neintemeiata (f.d. 31-32, vol.
154).

2. La 06.03.2020 avocatul Istrati Anatolie, in numele inculpatului Pruteanu
Oleg, a inaintat o cerere prin care a solicitat stramutarea judecarii cauzei penale de Invinuire

a lui Pruteanu Oleg 1n baza art. art. 47, 217! alin. (4) lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248
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Cod penal de la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, la o alta instantd egala in grad.

In motivarea cererii a invocat ci:

- dosarele penale intentate in privinta lui Pruteanu Oleg au caracter politic, or
acestuia 1 s-a solicitat de a depune declaratii incriminatoare in privinta lui Usatii Renato si
Dodon Igor si acestea figureaza in ,,/ista cauzelor penale in care urmeaza a fi pronuntate
sentinte de condamnare” ridicata din biroul de serviciu a fostului Presedinte a Curtii
Supreme de Justitie;

- Pruteanu Oleg se afla in arest preventiv o perioada de mai bine de 30 luni, motiv
pentru care acesta a intrat in greva foamei;

- inprivinta inculpatul se instrumenteaza mai multe cauzei penale, doua dintre care
au fost deduse judecarii si ca toate cauzele se referd la o singura invinuire, ele fiind disjunse
pentru a crea motive juridice privind detentia preventiva a acestuia;

- la 17 ianuarie 2020 procurorul, fara a acorda posibilitatea partii apararii sa faca
cunostintd cu materialele cauzei, a remis cauza penala la instanta de judecata.

Astfel, la inculpat si aparatorii acestuia au aparut temeiuri rezonabile de a considera
ca judecdtorii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, nu vor fi impartiali si independenti
la adoptarea sentintei pe fondul cauzei.

3. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera cd aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 Cod de procedurd penald Curtea Supremd de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in
grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului, stramutarea cauzei putand fi
cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, potrivit art. 47 Cod de procedurd penald, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sd fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeazd la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

In jurisprudenta sa, CtEDO a statuat ci accesul liber la justitie implica prin natura sa
0 reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari, atat timp cat nu este atinsa
substanta dreptului (hotararea Lungoci versus Romdnia).

In desfisurarea procesului penal, strimutarea cauzei constituie un mecanism care
poate fi invocat in mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute la

momentul demararii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci cand



regulile generale de competenta ridica indoieli privind impartialitatea. De asemenea,
stramutarea cauzei reprezintd un incident procedural referitor la instanta sesizatd cu
judecarea pricinii, care are drept scop inlaturarea suspiciunilor ce ar putea sa apard cu
privire la independenta sau impartialitatea acesteia, iar prin instituirea termenului pentru
depunerea cererii de strdmutare a cauzei se asigurd conditiile unui proces echitabil,
deoarece partile intr-un termen rezonabil au posibilitatea sa-i comunice Curtii Supreme de
Justitie informatii si dovezi cu privire la imprejurarile procesului si sd-si prezinte pozitia
fata de admisibilitatea si caracterul fondat al cererii de stramutare a cauzei.

In cererea de stramutare, avocatul Istrate Anatolie invoca temeiuri de indoiald in
impartialitatea si independenta membrilor judecatorilor din cadrul Judecdtoriei Chisinau,
sediul Buiucani, indicand la caracterul politic al cauzelor penale intentate si perioada
indelungata a aflarii in stare de arest preventiv.

Cele aratate de aparare nu cad sub incidenta temeiurilor de straimutare a cauzei penale
1-150/20, or in cerere nu sunt indicate argumente concrete ce ar confirma faptul necesitatii
dispunerii strdmutarii cauzei nominalizate, la o altd instantd de judecatd egald in grad cu
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, care ulterior ar duce la examinarea obiectiva, rapida
si completa a cauzei, cu atdt mai mult ca art. 26 Cod de procedura penala stipuleaza ca la
infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai
legii, cauzele penale judecandu-se pe baza legii si propriei convingeri bazate pe probele
cercetate in procedura judiciara respectiva.

In sensul celor constatate, se mentioneazi ci comportamentul judecitorilor
desemnati la judecarea cauzei penale a lui Pruteanu Oleg in baza art. art. 47, 217 alin. (4)
lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248 Cod penal nu ridica dubii la capitolul independenta si
impartialitate, cererile si demersurile partilor fiind obiect de studiu in sedintele de judecata.

Din procesul-verbal al sedintei de judecatd, continutul caruia, in sensul art. 336 alin.
(6) Cod de procedura penald, nu a fost obiectat de parti, avocatul Istrate Anatolie
incredinteaza completului de judecatd desemnat pentru judecarea cauzei penale (f.d. 39,
vol. 154).

De asemenea, cererile de recuzare depuse de aparatorii Malic Gheorghe, Raievscaia
Ala cat si de inculpat (f.d. 176, vol. 150; f.d. 12-13, vol. 153; f.d. 131-134, vol. 153 si f.d.
187-214, vol. 153) au fost respinse ca nefondate prin incheierile Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, din 23.01.2020 (f.d. 192-199, vol. 150), 11.02.2020 (f.d. 15-16, vol. 153),
24.02.2020 (f.d. 129-130 si 147-148, vol. 153), iar prin incheierea Judecatoriei Chisinau,
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sediul Buiucani, din 25.02.2020 (f.d. 161'-1613, vol. 153) — ca inadmisibila,
neconstatandu-se existenta motivelor invocate, Colegiul penal mentionand si cd aceste
incheierii produc efecte juridice, la aceasta etapa a procesului penal.
in speta, accesul la justitie si dreptul la un proces echitabil, consacrate de art. 20

Constitutia Republicii Moldova si art. 6 CoEDO, nu sunt atinse, partea apararii avand
posibilitatea de a beneficia de drepturile si garantiile procesuale instituite prin lege, in
cadrul unui proces judecat de catre o instanta independentd, impartiald si stabilita prin lege,
intr-un termen rezonabil, acestea putand fi realizate prin mijloace procedurale concrete,
cum sunt cdile de atac, prevazute de legislatie.

Prin urmare, Colegiul penal, reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 39 alin. (6) si art. 46-49 Cod de procedurd penala,

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
dispune:

Respingerea cererii avocatului Istrati Anatolie, in numele inculpatului Pruteanu
Oleg, privind stramutarea judecarii cauzei penale a lui Pruteanu Oleg in baza art. art. 47,
217 alin. (4) lit. b), d), alin. (4) lit. b), d), 47, 248 Cod penal, de la Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani, la alta instanta egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, publicata la 17 martie 2020.

Presedinte [urie Diaconu

Judecatori Liliana Catan

Elena Cobzac



