Dosarul nr. 1ra-645/2020

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

19 februarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, lon Guzun,

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului ordinar, impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau din 13 august

2019 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2019,
declarat de avocatul Vladislav Berezovschi si inculpata

Panta Magdalena XXXXXX.

Termenul de examinare,

instanta de fond: 11.04.2018 - 13.08.2019,
instanta de apel: 21.08.2019 - 08.10.2019,
instanta de recurs: 20.12.2019 — 19.02.2020.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu din 13 august 2019, Panta Magdalena a
fost condamnata in baza art. 27, 217 alin. (2) Cod penal la 3 luni inchisoare si in baza
art. 42 alin. (3), 27, 248 alin. (2) Cod penal la 1 an inchisoare.

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul partial al pedepselor aplicate, i-
a fost stabilitd pedeapsa definitivd de 1 an si 2 luni inchisoare.

In temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei i-a fost suspendata conditionat,
pentru o perioada de probatiune de 2 ani.

De la inculpata s-au incasat in folosul statului cheltuielile judiciare in suma de

1680 lei.



2. Instanta de fond a constatat ca in perioada lunilor noiembrie - decembrie 2017,
inculpata Panta M., urmdrind scopul procurdrii, pastrarii drogurilor, fara scop de
instrdinare, pentru consum propriu, ignorand prevederile art. 20 al Legii nr. 382 din
06.05.1999 cu privire la circulatia substantelor stupefiante, psihotrope si a
precursorilor, precum si ale art. 11 alin. (2) lit. a) din Legea comunicatiilor postale nr.
36 din 17.03.2016, care interzic expedierea substantelor stupefiante si psihotrope prin
intermediul trimiterilor postale, a organizat trecerea peste frontiera vamala a Republicii
Moldova, prin intermediul trimiterilor postale internationale a drogurilor in proportii
mari, fara a le declara organului vamal.

in continuare, la 08 februarie 2017, in cadrul postului vamal intern Posta al
Biroului vamal Centru, a parvenit coletul postal nr. EA137544785BE, expediat din
Belgia catre destinatarul Panta M., cu adresa Republica Moldova, XXXXXX, str.
XXXXXX, in timp ce ultima, cunoscand despre acest colet, la primirea avizului urma
sa se prezinte la oficiul postal amplasat in mun. Chisinau, str. Piata Garii 3, pentru a-|
receptiona. In rezultatul controlului vamal asupra continutului coletului postal expediat
in adresa lui Panta M., s-a depistat ca in interiorul acestuia, printre produse alimentare,
se aflau 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, in interiorul acestora fiind cate 6 blistere
fiecare, continand cate 10 comprimate, care au fost ridicate de catre organul vamal,
insd, din motive independente de vointa faptuitorului, actiunile infractionale nu si-au
produs efectul.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/1-R-6964 din
29.12.2017, in cele 360 de comprimate ambalate in 36 de blistere, depistate si ridicate
din coletul postal nr. EA137544785BE, expediat din Belgia catre destinatarul Panta
M., se contine Alprazolam, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, fiind
inclusa in Tabelul nr. III - substantele stupefiante (narcotice), substantele psihotrope
utilizate in scopuri medicinale, Lista nr. 3 - Substantele psihotrope incluse in Lista 4 a
Conventiei ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1088 din 05.10.2004, masa totald a comprimatelor fiind de 46,80 gr.,
iar cantitatea totala a substantei psihotrope Alprazolam constituind 0,18 gr., care in
conformitate cu Lista substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel
de substante, depistate in traficul ilicit precum si cantitdtile acestora, aprobata prin
Hotararea Guvernului nr. 79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,18 gr., de substanta
psihotropa Alprazolam constituie proportii mari.

Tot ea, prin aceleasi actiuni, care constituie concurs ideal de infractiuni,
ignorand prevederile art. 20 al Legii nr. 382 din 06.05.1999 cu privire la circulatia
substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor, precum si ale art. 11 alin. (2) lit.
a) din Legea comunicatiilor postale nr. 36 din 17.03.2016, care interzic expedierea
substantelor stupefiante si psihotrope prin intermediul trimiterilor postale, a organizat
trecerea peste frontiera vamald a Republicii Moldova prin intermediul trimiterilor
postale internationale a drogurilor in proportii mari, fara a fi declarate organului vamal.

Astfel, la 08 februarie 2017, in cadrul postului vamal intern Posta al Biroului
vamal Centru, a parvenit coletul postal nr. EA137544785BE, expediat din Belgia catre
destinatarul Panta M., cu adresa Republica Moldova, XXXXXX, str. XXXXXX, in
timp ce ultima, cunoscand despre acest colet, la primirea avizului urma sa se prezinte
la oficiul postal amplasat in mun. Chisindu, str. Piata Gérii 3, pentru a-l receptiona.
Urmare a controlului vamal al continutului coletului postal expediat in adresa lui Panta

2



M., s-a constatat ca in acesta, printre produse alimentare, se afld 6 cutii cu inscriptia
,»Alprazolam EG”, in interiorul acestora aflandu-se cate 6 blistere fiecare continand
cate 10 comprimate, care au fost ridicate de catre organul vamal, astfel incat intentiile
criminale nu au fost duse pana la capat din motive independente de vointa faptuitorului.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/1-R-6964 din
29.12.2017, in cele 360 de comprimate ambalate in 36 de blistere, depistate si ridicate
din coletul postal nr. EA137544785BE, expediat din Belgia catre destinatarul Panta
M., se contine Alprazolam, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, fiind
inclusa in Tabelul nr. Ill - substantele stupefiante (narcotice), substantele psihotrope
utilizate in scopuri medicinale, Lista nr. 3 - Substantele psihotrope incluse in Lista 4 a
Conventiei ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1088 din 05.10.2004, masa totala a comprimatelor fiind 46,80 gr., iar
cantitatea totala a substantei psihotrope Alprazolam constituind 0,18 gr., in
conformitate cu Lista substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel
de substante, depistate in traficul ilicit precum si cantitdtile acestora, aprobata prin
Hotararea Guvernului nr. 79 din 23.01.2006, cantitatea de 0,18 gr. de substanta
psihotropa Alprazolam constituie proportii mari.

Instanta a retinut ca inculpata nu a recunoscut vina si a declarat ca in anul 2003
a muncit in Italia. A avut o interventie chirurgicala la stomac si a fost consultata de un
medic italian care i-a prescris medicamente, pe care ea le procura cu reteta eliberata.
Apoi, a facut cunostinta cu sotul sau, Sorrentino A. in Italia si, deja mergea cu el la
medic si ultimul procura medicamente. Ulterior, a mers in Belgia, iar medicul de acolo,
I-a recomandat aceleasi pastile. Primea pachete de la sotul ei din Belgia. Medicul de
familie din XXXXXX, la fel, i-a prescris acest medicament, insa nu-l procura de aici,
deoarece nu lucreaza si nu are posibilitate financiara. A fost sunata de la oficiu si 1 S-a
spus ca a fost retinut pachetul sau, deoarece continea pastile interzise pe teritoriul
Republicii Moldova. A refuzat sa primeasca pachetul, a spus ca nu poate veni si sa
trimita pachetul inapoi de unde a venit. Nu cunostea ca sotul i-a transmis medicamente
si a aflat despre ,,Alprazolam” atunci cand a fost sunata de la oficiul vamal. In cazurile
in care avea nevoie de medicamente 1i spunea sotului, iar acesta le procura, le expedia
st le declara.

Totodata, vinovatia inculpatei este dovedita integral prin probele administrate,
sl anume:

declaratiile inculpatei date la faza de urmarire penala in calitate de banuita in
care a indicat ci a fost la munca in Italia. In anul 2007 a fost operata de ulcer la stomac,
apoi medicii din Italia, i-au prescris medicamentele ,,Lancsos” si, ulterior, dupa inca o
jumatate de an, i-au adaugat si pastilele ,,Alprazolam”. Anterior nu a primit
,ZAlprazolam” si nu cunostea cd aceste pastile contin substante psihotrope si ca
circulatia lor este interzisa. Concubinul sau, Sorrentino A., care locuieste in Belgia, a
fost la un medic de familie din Belgia si acel medic i-a prescris pastilele ,,Alprazolam”,
pe care le-a procurat dintr-o farmacie din Belgia si i le-a transmis prin posta.
Aproximativ in luna octombrie 2017, a primit un aviz referitor la coletul din Belgia, pe
care 1l astepta. Sorrentino A. i-a comunicat ca i-a trimis pastile prin posta, si anume
,ZAlprazolam”, ,,Aspirina”, ,,Dufalgon”, precum si produse alimentare. S-a prezentat la
oficiul postal din Chisinau si pachetul pe care 1l astepta a fost deschis in prezenta ei si
din toate bunurile pe care le avea, au fost oprite pastilele ,,Alprazolam”. Din spusele
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lui Sorrentino A., erau 6 cutii cu pastile ,,Alprazolam”. Fiind in Moldova, a mai
administrat pastile ,,Alprazolam”, prescrise la data de 04.06.2016, 11.08.2016 si
12.09.2016 de medicul Vlas I. de la policlinica din XXXXXX si ulterior nu a mai dorit
sa le utilizeze, dar Sorrentino A., din greseala, i-a trimis acele pastile. Nu a cunoscut
ca transmiterea acestor pastile prin intermediul postei este interzisa. Cunoaste ca
pastilele se elibereaza numai cu prescriptie medicala, insa nu cunostea despre faptul ca
acele pastile provoaca halucinatii. Medicul i-a explicat ca acele pastile sunt pentru
linistire;

declaratiile martorului Pusca A., potrivit caror, in timpul controlului vamal al
coletelor si pachetelor din alte tari, intr-un colet din Belgia s-a depistat 36 blistere de
medicamente ,,Alprazolam”, care sunt stipulate in lege ca interzise. Conform
procedurii, la organul vamal a fost facuta ancheta penala si a fost intocmit procesul-
verbal de birou;

declaratiile martorului Sorrentino A. concubinul inculpatei, 1n care relateaza ca
in luna decembrie, a fost telefonat de cétre sotia sa si 1 s-a spus cd pachetul expediat
din Belgia a fost sechestrat la vama pe motiv ca era prezent in el medicamentul
,ZAlprazolam”. A mers la medicul care i-a confirmat ca nu este vorba de o substanta
narcotica, ci de un preparat care are nevoie sa-l administreze in fiecare zi. Nu face
comert cu medicamente. La posta i s-a spus ca coletul cantareste mult. Au deschis
coletul si au facut o verificare rapida, pentru a vedea ce poate fi scos de acolo. In urma
verificarii s-a depistat ca 1n colet se aflau medicamente si produse alimentare. De
obicel, coletele anterioare cantareau mai putin de 10 Kg, in ele indica tot ce este in colet,
inclusiv pastilele ,,Alprazolam”. Inculpata a avut o interventie chirurgicala in Bologna,
lar medicul i-a prescris acest preparat pe parcursul intregii vieti. Preparatul se cumpara
din farmacie in baza retetei medicale eliberate de medic. Fara retete, in Belgia nu se
elibereaza medicamente periculoase. In reteta de la medic era indicat numele Bulumez
M. Nu procura medicamentele din proprie initiativa, ci doar cand inculpata 1i spunea
ca are nevoie. Cu o confirmare din partea medicului si cu o retetd din partea acestuia
pentru un anumit preparat, se poate de facut in orice oras din Europa. Fapta nu
reprezinta contrabanda, deoarece a facut in baza retetei medicului. Posibil a informat-
o pe Panta M. despre faptul c4 se afla si ,,Alprazolam” in colet. In colet se aflau 6 cutii
de ,,Alprazolam”. Le acumula din anumite perioade cumparate si atunci cand se adunau
mai multe, le expedia inculpatei;

procesul-verbal de examinare din 08.12.2017, unde in timpul examinarii s-a
constatat o cutie din carton de culoare cafenie, care contine produse alimentare si 6
cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau cate 6 blistere in interiorul carora
se afla cate 10 pastile, in total 360 de comprimate. Conform actelor de insotire, coletul
are numarul EA137544785BE si a fost expediat din Belgia in adresa lui Bulumez M.;.

procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, prin care s-a
constatat ca ,,Declaratia vamald CN23 - reprezintd o fila din hartie de culoare galbena,
tipizata, in care sunt incluse urmatoarele date: - Numarul trimiterii EA137544785BE,;
- Expeditor: Sorrentino Angelo, Rue-des-Deportes, 18/63, 4030 Grivegnee, Liege,
Belgique, tel: XXXXXX; -Destinatar: Bulumez M., str. XXXXXX XXXXXX,
Moldova, tel: XXXXXX; - Descrierea continutului: Medicamente; - Cantitatea: 10; -
Data si semnatura: 02.12.2017 si semnatura lui Sorrentino A.”;



procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, prin care s-a
constatat ca 1. Copia borderoului de livrare/ Aviz 8/12 - reprezinta o fila din hartie de
culoare alba, eliberatd pentru coletul postal cu nr. EA137544785BE, pe numele
destinatarului Bulumez M., cu adresa XXXXXX, str. XXXXXX tel: XXXXXX. in
prezentul aviz sunt indicate caracteristicile coletului si anume, pachet mic cu greutatea
de 9,95 kg., sosit din Belgia. Avizul este completat de destinatarul Bulumez M., cu
indicarea numarului si seriei documentului. La fel, este indicata data primirii -
02.01.2018 si semnatura lui Bulumez M., precum si textul ,,Am primit continutul
partial cu exceptia medicamentelor”;

procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, conform caruia
copiile prescriptiilor medicale din fisa medicala a lui Bulumez M. reprezinta trei file
din hartie de format A4, pe fiecare din ele fiind aplicate semnaturile acesteia si ale
aparatorului. Pe prima fila, in partea stanga de sus este indicata data de ,,4 06 167, iar
pe fila a doua, in partea de sus este indicat ,,Alprazolam 0,5 mg seara n 30” cu
semnadtura si stampila aplicatd a medicului Vlas I. Pe fila a doua, in partea stanga de
sus este indicata data de ,,12 09 16”, in partea de jos a filei fiind indicat ,,Alprazolam
0,5 mg, cate 1 p searan 30”, cu semndtura si stampila aplicatd a medicului Vlas 1;

procesul-verbal de retinere a marfurilor si obiectelor aflate sub control vamal, in
care este indicat ca, in conformitate cu art. 11 lit. h) si art. 244 Cod vamal, efectuand
controlul vamal, a fost retinut lotul de marfa aflat pe adresa mun. Chisinau, str. Piata
Garii 3, Posta Moldovei din Belgia in adresa lui Bulumez M., str. XXXXXX Moldova.
Motivele retinerii: suspiciuni ca fiind substante stupefiante, psihotrope si precursorii
acestora. Actele de insotire a marfurilor si obiectelor: CN 23. Au fost retinute 6 cutii
cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau cate 6 blistere a cate 10 pastile;

actul de control fizic vamal nr. 522 din 08.12.2017 a coletului postal
EA137544785BE, expediat de catre Sorrentino A., Rue-Des Deportes, 18/63, 4030
Grivegnee, Liege din Belgia, citre Bulumez M., str. XXXXXX Moldova. in urma
controlului fizic al coletului nr. EA137544785BE, expediat de Sorrentino A. s-a
constatat c¢d in interiorul coletului se aflau 36 blistere a cate 10 comprimate de
,ZAlprazolam”, in total 360 de comprimate in 6 ambalaje;

raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/-1-R-6964 din 29.12.2017, in
care a fost indicat ca prin examinarea cu ajutorul cromatografiei gazoase, conform CPT
6.1-10 Examinarea drogurilor prim metoda GC/MS, in cele trei sute saizeci de
comprimate, de culoare roz, ambalate in treizeci si sase de blistere, respectiv in sase
cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, ridicate la data de 06.12.2017, de catre inspectorul
vamal, ca urmare a exercitarii atributiilor de serviciu, in cadrul postului vamal intern
al Biroului Vamal Centru, mun. Chisinau, str. Piata Garii 3 din coletul postal nr.
EA137544785BE, parvenit din Belgia, in adresa lui Bulumez M., s-a depistat
,JAlprazolam”, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, incluse in
Hotararea de Guvern nr. 1088 din 05.10.2004 si modificarile ulterioare cu privire la
aprobareca tabelelor si listelor substantelor narcotice, psihotrope si precursorilor
acestora, supuse controlului, Tabelul III. Substante stupefiante (narcotice), substantele
psihotrope utilizate in scopuri medicale. Lista nr. 3. Substantele psihotrope incluse in
Lista 4 a Conventiei ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971. Masa comprimatelor
este de 46,80 gr., iar cantitatea substantei psihotrope Alprazolam in acestea constituie
0,18 gr.;



declaratia vamala CN23 din 02.12.2017, care insotea coletul cu numarul
EA137544785BE, expediat din Belgia destinatarului Bulumez M.;

borderoul de livrare a coletului cu numarul EA137544785BE, expediat din
Belgia destinatarului Bulumez M.;

copii autentificate ale prescriptiilor medicale din 04.06.2016; 11.08.2016 si
12.09.2016, eliberate de catre medicul Vlas I.;

corpuri delicte: 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG” in interiorul acestora
aflandu-se cate 6 blistere a cate 10 comprimate, care au fost depistate in coletul postal
nr. EA137544785BE, fiind transmise pentru pastrare in camera de pastrare a corpurilor
delicte a Directiei urmarire penala a Serviciului Vamal.

Totodata, urmeaza a fi luate in consideratie depozitiile inculpatei oferite la faza
de urmarire penald, deoarece acestea coroboreaza cu declaratiile date de concubinul ei
in calitate de martor, iar inculpata cunostea ca in coletul transmis de catre Sorrentino
A., se afla substanta psihotropa ,,Alprazolam” si a avut intentia de a primi coletul cu
aceasta substanta, intentia directa de a primi coletul fiind dovedita prin intermediul
borderoului de livrare.

Astfel, cu toate ca inculpata primea cu titlu gratuit substanta psihotropa, actiunile
acesteia constituie fapta ilegala de procurare a drogurilor in sensul art. 217 Cod penal,
ori, procurarea poate avea loc si prin cadonarea ilegala a unor substante stupefiante.

In temeiul probelor administrate, instanta a incadrat actiunile inculpatei in baza
art. 27, 217 alin. (2) Cod penal, ca tentativa de procurare, pastrare a drogurilor
(substantei psihotrope) ,,Alprazolam EG”, in proportii mari, fara scop de instrainare,
care din motive independente de vointa faptuitorului, nu si-au produs efectul si in baza
art. 42 alin. (3), 27, 248 alin. (2) Cod penal, ca tentativa trecerii peste frontiera vamala
a Republicii Moldova a drogurilor, prin nedeclarare.

La stabilirea pedepsei, instanta a tinut cont de gravitatea infractiunilor savarsite,
de motivul acestora, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza
sau agraveaza raspunderea, cd inculpata a savarsit o infractiune usoara si una mai putin
grava, iar circumstante atenuante si agravante lipsesc.

3. Avocatul Vladislav Berezovschi a declarat apel, solicitand casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpata sa fie achitata.

Apelantul a invocat ca vinovatia inculpatei nu si-a gasit confirmare prin probele
administrate.

Astfel, la materialele cauzei penale sunt anexate prescriptiile medicale eliberate
de institutiile medicale din RM, potrivit cdrora inculpatei 1 se prescrie medicamentul
»Alprazolam”, precum si copiile prescriptiilor (retetelor) eliberate de medicii din
Belgia, de unde a fost remis coletul, pentru procurarea medicamentului. In situatia in
care existd prescriptia medicului, retetele respective, nu poate fi vorba de careva
circulatie ilegala a drogurilor, astfel acest capat de invinuire nu si-a gasit confirmare.

Deci, rezulta caracterul licit al circuitului medicamentelor ,,Alprazolam” care
contin substante stupefiante.

Referitor la tentativa de contrabanda prin participatie incriminata inculpatei, se
atesta cd fost prezentatd in original o declaratie vamald semnatd de expeditorul
Sorrentino A., audiat in calitate de martor, in care se declara continutul coletului,
inclusiv medicamentul ,,Alprazolam”, care au fost admise de autoritatile postale ale



Belgiei si de autoritatile vamale ale RM la transmiterea continutului coletului
destinatarului.

Potrivit art. 14 alin. (2) Cod penal, nu constituie infractiune actiunea sau
inactiunea care, desi, formal, contine semnele unei fapte prevazute de prezentul cod,
dar, fiind lipsitd de importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni.

Prin urmare, instanta de fond a manifestat o atitudine unilaterald fata de
aprecierea probelor acordand prioritate probelor acuzarii, care sunt formale, iar
motivarea concluziei este sumara si incompleta, fara a fi stabilite toate circumstantele
de fapt si de drept.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie
2019, apelul a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a statuat ca instanta de fond corect a stabilit situatia de fapt si
vinovatia inculpatei, care a fost dovedita cu certitudine si fara echivoc, fapta savarsita
fiind incadrata juridic corespunzator probelor administrate, apreciate in corespundere
cu prevederile art. 101 Cod de procedura penala, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de
vedere al coroborarii lor.

Astfel, n instanta de apel, inculpata a sustinut pe deplin declaratiile date in
instanta de fond si a solicitat o pedeapsa mai blanda.

Cu toate ca inculpata nu a recunoscut vina, vinovatia acesteia in savarsirea
infractiunilor incriminate a fost confirmata prin probele administrate, si anume:

declaratiile inculpatei facute in cadrul urmaririi penale, in calitate de banuita,

declaratiile martorilor Pusca A. si Sorrentino A.;

procesul-verbal de examinare din 08.12.2017, unde in timpul examinarii s-a
constatat o cutie din carton de culoare cafenie, care contine produse alimentare si 6
cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau cate 6 blistere in interiorul carora
se afla cate 10 pastile, in total 360 de comprimate. Conform actelor de insotire, coletul
are numarul EA137544785BE si a fost expediat din Belgia in adresa lui Bulumez M.;.

procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, prin care s-a
constatat ca ,,Declaratia vamala CN23 - reprezinta o fila din hartie de culoare galbena,
tipizata, in care sunt incluse urmatoarele date: - Numarul trimiterii EA137544785BE;
- Expeditor: Sorrentino Angelo, Rue-des-Deportes, 18/63, 4030 Grivegnee, Liege,
Belgique, tel: XXXXXX; -Destinatar: Bulumez Magdalena, str. XXXXXX
XXXXXX, Moldova, tel: XXXXXX; - Descrierea continutului: Medicamente; -
Cantitatea: 10; - Data si semnatura: 02.12.2017 si semnatura lui Sorrentino A.”;

procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, prin care s-a
constatat ca 1. Copia borderoului de livrare/ Aviz 8/12 - reprezinta o fila din hartie de
culoare alba, eliberatd pentru coletul postal cu nr. EA137544785BE, pe numele
destinatarului Bulumez M., cu adresa XXXXXX, str. XXXXXX tel: XXXXXX. In
prezentul aviz sunt indicate caracteristicile coletului si anume, pachet mic cu greutatea
de 9,95 kg., sosit din Belgia. Avizul este completat de destinatarul Bulumez M., cu
indicarea numarului si seriei documentului. La fel, este indicata data primirii -
02.01.2018 si semnatura lui Bulumez M., precum si textul ,,Am primit continutul
partial cu exceptia medicamentelor”;

procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, conform caruia
copiile prescriptiilor medicale din fisa medicala a lui Bulumez M. reprezinta trei file
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din hartie de format A4, pe fiecare din ele fiind aplicate semnaturile acesteia si ale
aparatorului. Pe prima fila, in partea stanga de sus este indicata data de ,,4 06 167, iar
pe fila a doua, in partea de sus este indicat ,,Alprazolam 0,5 mg seara n 30” cu
semndtura si stampila aplicatd a medicului Vlas I. Pe fila a doua, in partea stanga de
sus este indicata data de ,,12 09 16”, in partea de jos a filei fiind indicat ,,Alprazolam
0,5 mg, cate 1 p searan 30”, cu semnatura si stampila aplicata a medicului Vlas I.;

procesul-verbal de retinere a marfurilor si obiectelor aflate sub control vamal, in
care este indicat ca, in conformitate cu art. 11 lit. h) si art. 244 Cod vamal, efectuand
controlul vamal, a fost retinut lotul de marfa aflat pe adresa mun. Chisinau, str. Piata
Garii 3, Posta Moldovei din Belgia in adresa lui Bulumez M., str. XXXXXX Moldova.
Motivele retinerii: suspiciuni ca fiind substante stupefiante, psihotrope si precursorii
acestora. Actele de insotire a marfurilor si obiectelor: CN 23. Au fost retinute 6 cutii
CU inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau cate 6 blistere a cate 10 pastile;

actul de control fizic vamal nr. 522 din 08.12.2017 a coletului postal
EA137544785BE, expediat de catre Sorrentino A., Rue-Des Deportes, 18/63, 4030
Grivegnee, Liege din Belgia, citre Bulumez M., str. XXXXXX Moldova. in urma
controlului fizic al coletului nr. EA137544785BE, expediat de Sorrentino A. s-a
constatat cd in interiorul coletului se aflau 36 blistere a cate 10 comprimate de
,ZAlprazolam”, in total 360 de comprimate in 6 ambalaje;

raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/-1-R-6964 din 29.12.2017, in
care a fost indicat ca prin examinarea cu ajutorul cromatografiei gazoase, conform CPT
6.1-10 Examinarea drogurilor prim metoda GC/MS, in cele trei sute saizeci de
comprimate, de culoare roz, ambalate in treizeci si sase de blistere, respectiv in sase
cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EC”, ridicate la data de 06.12.2017, de céatre inspectorul
vamal, ca urmare a exercitarii atributiilor de serviciu, in cadrul postului vamal intern
al Biroului Vamal Centru, mun. Chisinau, str. Piata Garii 3 din coletul postal nr.
EA137544785BE, parvenit din Belgia, in adresa lui Bulumez M., s-a depistat
,Alprazolam”, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, incluse in
Hotararea de Guvern nr. 1088 din 05.10.2004 si modificarile ulterioare cu privire la
aprobarea tabelelor si listelor substantelor narcotice, psihotrope si precursorilor
acestora, supuse controlului, Tabelul III. Substante stupefiante (narcotice), substantele
psihotrope utilizate in scopuri medicale. Lista nr. 3. Substantele psihotrope incluse in
Lista 4 a Conventiei ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971. Masa comprimatelor
este de 46,80 gr., iar cantitatea substantei psihotrope Alprazolam in acestea constituie
0,18 gr.;

declaratia vamala CN23 din 02.12.2017, care insotea coletul cu numarul
EA137544785BE, expediat din Belgia destinatarului Bulumez M.;

borderoul de livrare a coletului cu numarul EA137544785BE, expediat din
Belgia destinatarului Bulumez M.;

copiile autentificate ale prescriptiilor medicale din 04.06.2016; 11.08.2016 si
12.09.2016, eliberate de catre medicul Vlas I.;

corpuri delicte: 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG” in interiorul acestora
aflandu-se cate 6 blistere a cate 10 comprimate, care au fost depistate in coletul postal
nr. EA137544785BE, fiind transmise pentru pastrare in camera de pastrare a corpurilor
delicte a Directiei urmarire penald a Serviciului Vamal.



Totodata, prima instantd intemeiat a apreciat ca fiind neveridice declaratiile
inculpatei date in cadrul sedintei de judecata, deoarece contin divergente, iar
declaratiile oferite de ea la faza de urmarire penala coroboreaza cu declaratiile date de
concubinul acesteia in calitate de martor. Astfel, fiind audiata in calitate de banuit, la
faza de urmarire penald, aceasta a indicat ca concubinul ei, Sorrentino A., care locuieste
in Belgia, a fost la un medic de familie din Belgia si acel medic i-a prescris pastilele
,LAlprazolam” pe care le-a procurat dintr-o farmacie din Belgia si i le-a transmis prin
postd. Aproximativ in luna octombrie 2017, a primit aviz de receptionare a coletului
din Belgia pe care 1l astepta. Sorrentino A. i-a comunicat ca i-a trimis prin posta pastile
,JAlprazolam”, ,,Aspirina”, ,,Dufalgon” si produse alimentare. La oficiul postal din
Chisinau, pachetul a fost deschis in prezenta ei si din bunurile pe care le continea au
fost oprite doar pastilele ,,Alprazolam”. De la Sorrentino A. cunoaste ca erau 6 cutii de
pastile de ,,Alprazolam”.

Martorul Sorrentino A. a relatat cad nu lua niciodata pastilele din proprie
initiativd, doar cand inculpata ii spune ca are nevoie ...., aceasta a zis ca are nevoie
de Alprazolam..., i se pare ca i-a spus inculpatei ca era si Alprazolam in colet, erau 6
cutii de Alprazolam in colet, acumula pastilele cumparate si cand se adunau mai multe,
le expedia inculpatei.

Prima instanta intemeiat a stabilit ca inculpata cunostea ca in coletul transmis de
catre Sorrentino A. , se afla substanta psihotropa ,,Alprazolam” si aceasta avea intentia
de a primi coletul cu substanta, intentia directa de a primi coletul fiind dovedita prin
intermediul borderoului de livrare. Totodata, potrivit procesului-verbal de examinare a
documentului din 23.03.2018, prin care a avut loc examinarea borderoului de livrare,
a fost constatat ca copia borderoului de livrare/Aviz 8/12 - reprezinta o fila din hartie
de culoare alba, eliberata pentru coletul postal cu nr. EA137544785BE, pe numele
destinatarului Bulumez M., cu adresa in XXXXXX, str. XXXXXX tel: XXXXXX. In
aviz sunt indicate caracteristicele coletului, si anume, pachet mic cu greutatea de 9, 95
kg., sosit din Belgia. Avizul este completat de destinatarul Bulumez M., cu indicarea
numarului si seriei documentului de identitate, datei primirii -02.01.2018 si semnatura
inculpatei, precum si textul Am primit continutul partial cu exceptia medicamentelor.
Deci, este justa concluzia instantei de fond ca inculpata nu a primit posesia asupra
substantei psihotrope 1n afara vointei sale

In acelasi timp, sunt neintemeiate afirmatiile apararii ca in cazul in care exista
prescriptia medicului se exclude circulatia ilegala a drogurilor or, in pofida prescriptiei
medicale pentru medicamentul ,,Alprazolam”, potrivit art. 20 din Legea cu privire la
circulatia substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor, expedierea postald a
substantelor stupefiante si psihotrope este interzisa. Astfel, prezenta prescriptiei
medicale nu are relevanta, aceasta servind ca temei pentru farmacist de a elibera
medicamentul, dar nu constituie temei de trecere a acestuia peste frontiera vamala.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/-1-R-6964 din
29.12.2017, in cele trei sute saizeci de comprimate, de culoare roz, ambalate in treizeci
si sase de blistere, respectiv in sase cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, ridicate la
06.12.2017, de catre inspectorul vamal, ca urmare a exercitarii atributiilor de serviciu,
in cadrul postului vamal intern al Biroului Vamal Centru, mun. Chisindu, str. Piata
Garii 3, din coletul postal nr. EA137544785BE, parvenit din Belgia in adresa lui
Bulumez M., s-a depistat Alprazolam, care se atribuie la categoria substantelor
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psihotrope, incluse in Hotararea Guvernului nr. 1088 din 05.10.2004 si modificarile
ulterioare cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substantelor narcotice, psihotrope
si precursorilor acestora, supuse controlului, Tabelul III. Substantele stupefiante
(narcotice), substantele psihotrope utilizate in scopuri medicale. Lista nr. 3.Substantele
psihotrope incluse in Lista 4 a Conventiei ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971.
Masa comprimatelor este de 46, 80 gr., iar cantitatea substantei psihotrope Alprazolam
in aceasta constituie 0,18 gr.

Potrivit 134! alin. (1) Cod penal, prin droguri se inteleg plantele sau substantele
stupefiante ori psihotrope, sau amestecurile ce contin asemenea plante ori substante,
stabilite de Guvern, respectiv, notiunea de substanta psihotropad, indicata in cadrul
raportului de constatare tehnico-stiintifica 34/12/-1-R-6964 din 29.12.2017 se include
in notiunea de drog, prevazuta in cadrul art. 217 alin. (2) Cod penal.

La fel, sunt irelevante si alegatiile apararii ca circuitul medicamentelor
,,Alprazolam” care contin substante stupefiante, incriminate inculpatei, au un caracter
licit, or, potrivit Hotararii explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie cu privire
la practica judiciard de aplicare a legislatiei penale ce reglementeazd circulatia
drogurilor, etnobotanicelor sau analoagelor acestora si a precursorilor, nr. 2 din
26.12.2011, procurarea de droguri, etnobotanice sau analogii acestora este considerata
obtinerea lor de cdtre o persoana printr-0 tranzactie ilicitd (cumpdrare, primire cu titlu
de imprumut, de cadou sau in schimbul altor marfuri si obiecte, precum si in calitate
de mijloc de decontare reciproca pentru o lucrare realizata, un serviciu prestat sau ca
rambursare a datoriei etc), in urma careia aceasta devine posesorul acestor substante.

Deci, sunt intemeiate concluziile instantei de fond privind faptul ca inculpata
primea cu titlu gratuit substanta psihotropd, actiunile acesteia constituind actiunea
ilegala de procurare in sensul art. 217 Cod penal, or, procurarea poate avea loc si prin
cadonarea substantei ilegale (care a-priori este cu titlu gratuit).

Pe langa aceasta, tentativa de pastrare a drogurilor este dovedita prin depozitiile
inculpatei date in cadrul urmaririi penale, 1n calitate de banuitd si confirmata in calitate
de invinuita, ca in luna octombrie 2017, a primit avizul de receptionare a coletului din
Belgia, pe care il astepta. Sorrentino A. i-a comunicat ca i-a transmis pastile prin posta,
si anume, ,,Alprazolam”, ,, Aspirina”, ,,Dufalgon” si produse alimentare. La oficiul
postal din Chisinau, pachetul a fost deschis 1n prezenta ei si din toate bunurile pe care
le continea au fost oprite doar pastilele ,,Alprazolam”. Deci, inculpata a cunoscut
despre faptul ca i-a fost transmisa substanta ,,Alprazolam” si dorit sa o primeasca in
posesia asupra sa, prezentandu-se la oficiul postal, insa din motiv ca pastilele au fost
retinute la vama, aceasta nu si-a dus intentia pana la capat.

Este nefondat si argumentul apararii ca invinuirea nu confine concret care anume
actiune se cuprinde in latura obiectiva a infractiunii de contrabanda, or, potrivit
considerentelor primei instante, structura este constituitd din fapta prejudiciabila care
consta in actiunea de trecere a entitatilor ce reprezinta obiectul material al infractiunii
peste frontiera vamala a Republicii Moldova, metoda de savarsire a infractiunii -
nedeclarare.

Conform art. 1 pct. 5) Cod vamal, prin trecere a frontiere vamale se intelege,
introducerea si scoaterea de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova de marfuri si
mijloace de transport, inclusiv prin expedieri postale internationale, prin conducte si
prin linii de transport electric.
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Ori, actiunea ilegala de trecere a frontierei vamale a drogurilor a fost comisa prin
intermediul expedierii postale internationale si se confirma prin depozitiile martorului
Pusca A., cad in timpul controlului vamal a coletelor, a pachetelor din alte tari, s-au
depistat 36 blistere de medicamente ,,Alprazolam”, care sunt stipulate in lege ca
interzise. Controlul se face Tmpreuna cu operatorul postal. Conform procedurii, la
organul vamal a fost facuta ancheta penala si a fost intocmit proces-verbal de birou.

Totodata, trecerea frontierei de stat prin expedierea postald internationalad este
demonstrata prin procesul-verbal de retinere a marfurilor si obiectelor aflate sub
control vamal, unde este indicat ca a fost retinut lotul de marfa aflat pe adresa mun.
Chisinau, str. Piata Garii 3, Posta Moldovei din Belgia in adresa lui Bulumez M., str.
XXXXXX Moldova. Motivele retinerii: suspiciuni ca fiind substante stupefiante,
psihotrope si precursorii acestora.

In acelasi timp, instanta de fond just a stabilit ci obiectul material al infractiunii,
constituie drog, retinand in acest sens, Actul de control fizic vamal nr. 522 din
08.12.2017, potrivit caruia in urma efectudrii controlului fizic al coletului nr.
EA137544785BE expediat de catre Sorrentino A., s-a stabilit ca in interiorul coletului
EA137544785 se aflau 36 blistere a cate 10 comprimate de ,,Alprazolam”, in total 360
de comprimate in 6 ambalaje.

Conform procesului-verbal de examinare din 08.12.2017, in timpul examinarii
s-a constatat: o cutie de culoare cafenie care contine produse alimentare si 6 cutii cu
inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contin cate 6 blistere a cate 10 pastile, in total 360
comprimate. Conform datelor de insotire, coletul are nr. EA137544785BE si a fost
expediat din Belgia in adresa lui Bulumez M., str. XXXXXX Moldova.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/1-R-6964 din
29.12.2017, in cele trei sute saizeci de comprimate, de culoare roz, ambalate in treizeci
si sase de blistere, respectiv in sase cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, ridicate la
06.12.2017, de catre inspectorul vamal, ca urmare a exercitarii atributiilor de serviciu,
in cadrul postului vamal intern al Biroului Vamal Centru, mun. Chisinau, str. Piata
Garii 3, din coletul postal nr. EA137544785BE, parvenit din Belgia in adresa lui
Bulumez M., s-a depistat ,,Alprazolam”, care se atribuie la categoria substantelor
psihotrope, incluse in Hotararea Guvernului nr. 1088 din 05.10.2004 si modificarile
ulterioare cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substantelor narcotice, psihotrope
si precursorilor acestora, supuse controlului, Tabelul III. Substantele stupefiante
(narcotice), substantele psihotrope utilizate in scopuri medicale. Lista nr. 3. Substantele
psihotrope incluse in Lista 4 a Conventie1 ONU asupra Substantelor Psihotrope, 1971.

La fel, se atesta ca infractiunca a fost savarsita prin metoda de nedeclarare.
Potrivit Hotararii explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie privind practica
judiciara in cauzele referitoare la contrabanda, eschivarea de la achitarea platilor
vamale si contraventiile vamale nr. 5 din 24.12.2010, prin nedeclarare urmeaza a fi
inteleasd neprezentarea in modul stabilit a informatiilor precise despre aceste marfuri,
obiecte sau alte valori.

Conform materialelor cauzei, in cadrul declaratiei vamale, nu au fost prezentate
informatiile precise cu privire la continutul coletului. Astfel, potrivit procesului-verbal
de examinare a documentului din 23.03.2019, s-au constatat ca Declaratia vamala
CN23 - reprezinta o fila din hartie de culoare galbena, tipizata, in care sunt incluse
urmatoarele date: -Numadrul trimiterii: EA137544785BE; - Expeditor: Sorrentino
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Angelo, Rue-des-Deportes, 18/63, 4030 Grivegnee, Liege, Belgique, tel: XXXXXX; -
Destinatar — Bulumez M., str. XXXXXX XXXXXX, Moldova, tel: XXXXXX; -
Descrierea continutului: Medicamente; - Cantitatea: 10; -Data si semnatura:
02.12.2017 si semnatura lui Sorrentino A. Ori, substanta psihotropa ,,Alprazolam” nu
a fost indicata expres in declaratia vamala.

Mai mult, instanta de fond intemeiat a respins declaratiile inculpatei, or, potrivit
declaratiilor acesteia de la faza de urmarire penald, oferite in calitate de banuitd,
aproximativ in luna octombrie 2017, a primit un aviz de receptionare a coletului din
Belgia pe care il astepta. Sorrentino A. i-a comunicat ca i-a trimis pastile prin posta, si
anume ,,Alprazolam”, ,,Aspirina”, ,,Dufalgon” si produse alimentare. La oficiul postal
din Chisindu, pachetul a fost deschis in prezenta ei si din toate bunurile pe care le
continea au fost oprite doar pastilele ,,Alprazolam”. Deci, este dovedita intentia directa
a inculpatei de a primi in posesie substanta ,,Alprazolam”, ce se atribuie la droguri, cu
incadrarea actiunilor acesteia in baza art. 42 alin. (3), 27, 248 alin. (2) Cod penal.

Pe langd acesta, este verosimila si concluzia instantei de fond cad actiunile
inculpatei nu pot constitui circulatie legala a substantelor psihotrope, or, in pofida
prezentei prescriptiei medicale pentru substanta ,,Alprazolam”, potrivit art. 20 din
Legea cu privire la circulatia substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor,
expedierea postala a substantelor stupefiante si psihotrope este interzisa, argumentul
cu privire la prezenta prescriptiei medicale, nefiind valabil in acest caz. Ori, prescriptia
medicald doar da temei pentru farmacist de a elibera medicamentul, dar nu constituie
temei de trecere a acestuia peste frontiera vamala.

Referitor la lipsa intentiei directe, potrivit declaratiilor inculpatei oferite in
calitate de banuita si confirmate in calitate de Invinuitd, retinute de catre instanta ca
veridice se atesta ca aceasta a cunoscut ca in colet se afla substanta ,,Alprazolam”. Mai
mult, instanta de fond a exclus din invinuirea inaintata inculpatei actiunile ce nu-i sunt
imputabile, lasand in invinuire doar metoda de nedeclarare.

Ori, vinovatia inculpatei in comiterea infractiunilor prevazute de art. 27, 217
alin. (2), 42 alin. (3), 27, 248 alin. (2) Cod penal, a fost dovedita in afara oricarui dubiu
rezonabil in baza probelor administrate.

La stabilirea pedepsei, instanta de fond a tinut cont de prevederile art. 75 alin.
(1) Cod penal, ca inculpata se caracterizeaza pozitiv, anterior nu a savarsit infractiuni,
este celibatara, nu are persoane la intretinere, nu este angajata in campul muncii, lipsesc
circumstante atenuante si agravante, concluzionand ca corectarea si reeducarea este
posibila fara izolare de societate, cu aplicarea unei pedepse conditionate, potrivit art.
90 Cod penal.

5. Avocatul Vladislav Berezovschi si inculpata au declarat recurs ordinar, in care
solicita casarea hotararilor adoptate si pronuntarea unei noi hotarari, prin care ultima
sa fie achitata.

Recurentii au indicat ca instantele nu s-a pronuntat asupra prevederilor art. 14
alin. (2) Cod penal, ca nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi,
formal, contine semnele unei fapte prevazute de prezentul cod, dar, fiind lipsita de
importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni.

Instanta de apel nu s-a pronuntat nici asupra faptului ca inculpata s-a referit in
declaratii asupra unui alt caz de primire a coletului, si anume din octombrie 2017.
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Astfel, inculpata a fost operatda in Italia de ulcer perforat, ca tratament
postoperatoriu i-a fost prescris medicamentul ,,Alprazolam” comercializat si sub
denumirea de ,,Xanox”, fapt consemnat in fisa medicala eliberata de medicii italieni.
Totodata, la materialele cauzei penale sunt atasate prescriptiile medicale eliberate de
institutiile medicale din RM, potrivit carora de asemenea inculpatei i se prescrie acest
medicament.

Deci, rezulta caracterul licit al circuitului medicamentelor ,,Alprazolam” care
contin substante stupefiante.

Pe langa aceasta, a fost prezentatd in original si declaratia vamala semnata de
expeditorul Sorrentino A., audiat in calitate de martor, in care se declara continutul
coletului, inclusiv medicamentul ,,Alprazolam”, care au fost admise de autoritatile
postale ale Belgiei si de autoritatile vamale ale RM la transmiterea continutului
coletului destinatarului. Acest fapt pune la indoialda interzicerea categorica a
transmiterii, medicamentelor respective prin intermediul postei de catre tara
expeditoare - Belgia.

Totodata, instantele nu au tinut cont de declaratiile martorului Sorrentino A., ca
declaratia vamala din 02.12.2017 a fost completata de agentul postal si nu de
Sorrentino A., deci anume agentul postal, dupa ce a vizualizat continutul trimiterii
postale, in loc sa consemneze in declaratic denumirea ,,Alprazolam” a indicat
denumirea generica a produsului — medicamente.

La fel, instantele, stabilind ca vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii de
contrabanda consta in neprezentarea in modul stabilit a informatiilor precise despre
aceste marfuri, obiecte sau valori, nu a tinut cont de faptul ca obligatia de a declara
aceste marfuri 1i apartine expeditorului - Sorrentino A., fapt ce nu-i poate fi imputat
inculpatei.

Ori, lipseste latura subiectiva a infractiunii, nefiind doveditd intentia directd a
inculpatei in comiterea infractiunilor incriminate.

Mai mult, inculpatei 1i este imputatd comiterea infractiunii prin participare,
fiindu-i atribuita calitatea de organizator. Insi, in ordonanta de punere sub invinuire si
in hotararile instantelor de fond si de apel, nu se face referire la ceilalti coparticipanti
al infractiunii de contrabanda incriminate inculpatei. Ori, 1n situatia cand infractiuneca
este comisa prin coparticipare, urmau sa fie identificati ceilalti complici, sau in dosar
urma sa fie probe privind disjungerea cauzei penale intr-o procedurd separata in
privinta complicilor neidentificati. Iar, in cazul in care acesti complici ni existd, apare
intrebarea de ce infractiunii i-a fost data o calificare prin prisma art. 42 alin. (3) Cod
penal.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8), 12)
Cod de procedura penala — instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate in apel, nu au fost Intrunite elementele infractiunii, faptei savarsite i s-a dat o
incadrare juridica gresita.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar nominalizat pe
baza materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal
concluzioneazd cd acesta urmeazd a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) si 12) Cod de procedurd penald hotararile
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
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instantele de fond si de apel, inclusiv in temeiul cand hotararea atacata nu cuprinde
motivele pe care se intemeiaza solutia, cdnd nu au fost intrunite elementele infractiunii,
cand faptei savarsite 1 s-a dat o incadrare juridica gresita.

Instanta de recurs verifica doar daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea dispozitiilor
de drept formal si material.

In sensul vizat si in raport cu circumstantele invocate in recursul de pe rol, in
care nici nu sunt indicate concrete erori de drept si clar definite (pct. 5. din decizie), Se
atesta ca imprejurarile mengionate in partea descriptiva a hotararilor contestate, inclusiv
cele reproduse 1n pct. 2. si 4. din prezenta decizie, relevd in mod concludent ca
instantele de fond si de apel legal si intemeiat au constatat si apreciat circumstantele de
fapt si de drept privind invinuirea inaintata inculpatei, si incadrarea juridica corecta a
actiunilor ei infractionale in strictd conformitate cu prevederile normelor de procedura
penala si prescriptiilor de drept material, prin prisma cumulului de probe anexate la
dosar, inclusiv declaratiile inculpatei de la urmarirea penala, declaratiile martorilor
Pusca A. si Sorrentino A.; procesul-verbal de examinare din 08.12.2017, unde in timpul
examindrii s-a constatat o cutie din carton de culoare cafenie, care contine produse
alimentare si 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau cate 6 blistere in
interiorul carora se afld cate 10 pastile, in total 360 de comprimate. Conform actelor de
insotire, coletul are numarul EA137544785BE si a fost expediat din Belgia in adresa
lui Bulumez M.; procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018, prin
care s-a constatat cd ,,Declaratia vamala CN23 - reprezinta o fild din hartie de culoare
galbena, tipizata, In care sunt incluse urmatoarele date: - Numarul trimiterii
EA137544785BE; - Expeditor: Sorrentino Angelo, Rue-des-Deportes, 18/63, 4030
Grivegnee, Liege, Belgique, tel: XXXXXX; -Destinatar: Bulumez Magdalena, str.
XXXXXX  XXXXXX, Moldova, tel: XXXXXX; - Descrierea continutului:
Medicamente; - Cantitatea: 10; - Data si semnatura: 02.12.2017 si semnatura lui
Sorrentino Angelo”; procesul-verbal de examinare a documentului din 23.03.2018,
prin care s-a constatat ca 1. Copia borderoului de livrare/ Aviz 8/12 - reprezinta o fila
din hartie de culoare alba, eliberata pentru coletul postal cu nr. EA137544785BE, pe
numele destinatarului Bulumez Magdalena, cu adresa XXXXXX, str. XXXXXX tel:
XXXXXX. In prezentul aviz sunt indicate caracteristicile coletului si anume, pachet
mic cu greutatea de 9,95 kg., sosit din Belgia. Avizul este completat de destinatarul
Bulumez M., cu indicarea numarului si seriei documentului. La fel, este indicata data
primirii - 02.01.2018 si semnatura lui Bulumez M., precum si textul ,,Am primit
continutul partial cu exceptia medicamentelor”; procesul-verbal de examinare a
documentului din 23.03.2018, conform caruia copiile prescriptiilor medicale din fisa
medicala a lui Bulumez M. reprezinta trei file din hartie de format A4, pe fiecare din
ele fiind aplicate semnaturile acesteia si ale aparatorului. Pe prima fila, in partea stanga
de sus este indicata data de ,,4 06 167, iar pe fila a doua, in partea de sus este indicat
,»Alprazolam 0,5 mg seara n 30” cu semnatura si stampila aplicata a medicului Vlas 1.
Pe fila a doua, 1n partea stangd de sus este indicata data de ,,12 09 16”, in partea de jos
a filei fiind indicat ,,Alprazolam 0,5 mg, cate 1 p searan 30, cu semnatura si stampila
aplicata a medicului Vlas I.; procesul-verbal de retinere a marfurilor si obiectelor aflate
sub control vamal, in care este indicat cd, in conformitate cu art. 11 lit. h) si art. 244
Cod vamal, efectuand controlul vamal, a fost retinut lotul de marfa aflat pe adresa mun.
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Chisinau, str. Piata Gérii 3, Posta Moldovei din Belgia in adresa lui Bulumez M., str.
XXXXXX Moldova. Motivele retinerii: suspiciuni ca fiind substante stupefiante,
psihotrope si precursorii acestora. Actele de insotire a marfurilor si obiectelor: CN 23.
Au fost retinute 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG”, care contineau céte 6 blistere a
cate 10 pastile; actul de control fizic vamal nr. 522 din 08.12.2017 a coletului postal
EA137544785BE, expediat de catre Sorrentino A., Rue-Des Deportes, 18/63, 4030
Grivegnee, Liege din Belgia, citre Bulumez M., str. XXXXXX Moldova. In urma
controlului fizic al coletului nr. EA137544785BE, expediat de Sorrentino A. s-a
constatat ca in interiorul coletului se aflau 36 blistere a cate 10 comprimate de
,Alprazolam”, in total 360 de comprimate in 6 ambalaje; raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr. 34/12/-1-R-6964 din 29.12.2017, in care a fost indicat ca prin
examinarea cu ajutorul cromatografiei gazoase, conform CPT 6.1-10 Examinarea
drogurilor prim metoda GC/MS, in cele trei sute saizeci de comprimate, de culoare roz,
ambalate in treizeci si sase de blistere, respectiv in sase cutii cu inscriptia ,,Alprazolam
EG”, ridicate la data de 06.12.2017, de catre inspectorul vamal, ca urmare a exercitarii
atributiilor de serviciu, in cadrul postului vamal intern al Biroului Vamal Centru, mun.
Chisindu, str. Piata Garii 3 din coletul postal nr. EA137544785BE, parvenit din Belgia,
in adresa lui Bulumez M., s-a depistat ,,Alprazolam”, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, incluse in Hotdrarea de Guvern nr. 1088 din 05.10.2004 si
modificarile ulterioare cu privire la aprobarea tabelelor si listelor substantelor
narcotice, psihotrope si precursorilor acestora, supuse controlului, Tabelul III.
Substante stupefiante (narcotice), substantele psihotrope utilizate in scopuri medicale.
Lista nr. 3. Substantele psihotrope incluse in Lista 4 a Conventiei ONU asupra
Substantelor Psihotrope, 1971. Masa comprimatelor este de 46,80 gr., iar cantitatea
substantei psihotrope ,,Alprazolam” in acestea constituie 0,18 gr.; declaratia vamala
CN23 din 02.12.2017, care insotea coletul cu numarul EA137544785BE, expediat din
Belgia destinatarului Bulumez M.; borderoul de livrare a coletului cu numarul
EA137544785BE, expediat din Belgia destinatarului Bulumez M.; copiile autentificate
ale prescriptiilor medicale din 04.06.2016; 11.08.2016 si 12.09.2016, eliberate de cétre
medicul Vlas I.; corpuri delicte: 6 cutii cu inscriptia ,,Alprazolam EG” in interiorul
acestora aflandu-se cate 6 blistere a cate 10 comprimate, care au fost depistate in coletul
postal nr. EA137544785BE, fiind transmise pentru pastrare in camera de pastrare a
corpurilor delicte a Directiei urmarire penala a Serviciului Vamal, toate probele fiind
apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de procedura penala, din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor,
instantele indicand argumentat si detaliat motivele pentru care au respins versiunile si
dovezile apararii, instanta de apel pronuntandu-se argumentat asupra tuturor motivelor
invocate in apelul apararii, probele administrate pe caz demonstrand cu concludenta
prezenta in actiunile inculpatei, care la data comiterii faptelor imputate nu avea nici
competenta legala de a administra si importa drogurile respective, a elementelor
infractiunilor prevazute de art. 27, 217 alin. (2), art. 42 alin. (3), 27, 248 alin. (2) Cod
penal, deci, faptelor savarsite fiindu-le data o incadrare juridica corecta (pct. 2. - 4. din
decizie).

Totodata, la stabilirea pedepsei instantele de fond si de apel just si argumentat
au tinut cont de prevederile art. 7, 61, 75, 90 Cod penal, pedeapsa respectiva fiind
motivata, individualizata si aplicata inculpatei in corespundere cu prevederile legale
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corespunde principiului proportionalitatii si scopului de restabilire a echitatii sociale,
corectare a acestora, precum si prevenirii de sdvarsire de noi infractiuni atat din partea
ei, cat si a altor persoane (pct. 2., 4. din decizie).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia data de prima instanta. Or, in cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luata, aratand in mod concret la imprejurarile care confirma sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de recurs eventual, o
curte de recurs poate, in principiu, sa se mulfumeasca de a relua motivele jurisdictiei
de prima instanta (hotdrdrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c. Finlandei). Art. 6 din
CEDO impune 1in special, 1n sarcina ,,instantei”, obligatia de a efectua o examinare
efectiva a motivelor, argumentelor §i probelor propuse de parti, cu exceptia cazului in
care se apreciaza relevanta acestora. Desi este adevarat cd obligatia motivarii deciziilor,
impusd instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu poate fi inteleasd ca impunand
formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument (Hotardrea CtEDO, pct. 80-81, Perez
c. Frantei, Van de Hurk c. Tdrilor de Jos).

Pe langa aceasta, recursul declarat, potrivit argumentelor invocate si reproduse
in pct. 5. din prezenta decizie, este intemeiat doar pe critica modului in care instantele
au apreciat probele si circumstantele cauzei.

Insa, pornind de la relevantele art. 27, 414 alin. (1) si (2) a Codului de procedura
penald, judecatorul apreciaza probele in conformitate cu propria sa convingere, formata
in urma cercetarii tuturor probelor administrate. Instanta de apel, judecand apelul,
verificd legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de prima
instanta, conform materialelor din cauza penala si in baza oricaror probe noi prezentate
instantei de apel, si poate da o noud apreciere probelor din dosar. Astfel, activitatea
instantelor de fond si de apel privind doar aprecierea sau reaprecierea probelor si
circumstantelor cauzei in alt sens decat cel pe care il propune apararea este o
competenta si prerogativa legala a acestor instante, care nu constituie un temei de drept
separat din numarul celor incluse in art. 427 Cod de procedurd penald si, astfel,
invocarea acestei chestiuni in recursurile ordinare, la fel, este lipsitd de orice temei
legal.

Mai mult, motivele invocate in recursurile nominalizate, au constituit deja obiect
de examinare in instantele de fond si de apel, fiind oferite raspunsuri argumentate in
acest sens (pct. 2. — 5. din decizie), iar o altd opinie asupra probelor si circumstantelor
cauzei care au fost puse la baza sentintei de condamnare, conform jurisprudentei
CtEDO, nu poate servi temei pentru reexaminarea cauzei (Hotdirdrea din 16 ianuarie 2007,
pct. 20, cazul Bujnita c. Moldovei).

Totodata, conform art. 427 alin. (2) Cod de procedura penald, in recurs pot fi
invocate doar acele temeiuri care au fost indicate si in apel, astfel ca argumentele
specificate in recursul ordinar ca: ,,inculpatei ii este imputata comiterea infractiunii
prin participare, fiindu-i atribuitd calitatea de organizator. Insd, in ordonanta de
punere sub invinuire §i in hotardrile instantelor de fond si de apel, nu se face referire
la ceilalti coparticipanti ai infractiunii de contrabanda incriminate inculpatei. Ori, in
Situatia cdnd infractiunea este comisa prin coparticipare, urmau sa fie identificati
ceilalti complici, sau in dosar urma sa fie probe privind disjungerea cauzei penale intr-
o procedura separata in privinta complicilor neidentificati. lar, in cazul in care acesti
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complici ni existd, apare intrebarea de ce infractiunii i-a fost data o calificare prin
prisma art. 42 alin. (3) Cod penal” nu au fost invocate si in apel, deci, nu au niciun
suport legal (pct. 3.- 5. din decizie).

Imprejurarile enuntate denotd in mod concludent ¢4 instantele de fond si de apel
nu au comis erori de drept in raport cu motivele invocate de recurent, ca hotararile
atacate cuprind motivele pe care se intemeiaza solutia, cd au fost Intrunite elementele
infractiunii, cd faptelor savarsite li s-a dat o incadrare juridica corecta, si ca recursul
ordinar este vadit neintemeiat.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurad penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul 1n care se constatd ca acesta este
vadit neintemeiat.

Prin urmare, odata ce este vadit neintemeiat, recursul ordinar de pe rol urmeaza
a fi declarat inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Vladislav Berezovschi
si inculpata Panta Magdalena XXXX, impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu din 13
august 2019 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie
2019, pe motiv ca este vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 20 martie 2020.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun
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