Dosarul nr.1cs-33/2020

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
25 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:
Presedinte — Vladimir Timofti,
Judecatori — Victor Boico, Nadejda Toma,

examinand cererea Inaintatd de catre avocatul Ciobanu Vadim in
numele inculpatului Tulea Victor privind strdamutarea cauzei penale
intentata In privinta lui Tulea Victor invinuit de savarsirea infractiunii
prevazuta de art.264! alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisindu la o
alta instanta egala in grad,

Termenul de examinare a cererii:
16.03.2020 — 25 martie 2020

ACONSTATAT:

1. La data de 16 martie 2020, avocatul Ciobanu Vadim In numele
inculpatului Tulea Victor a Inaintat cerere privind strdmutarea cauzei
penale pornite in privinta lui Tulea Victor invinuit de savarsirea infractiunii
prevdzutd de art.264! alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisinau la o
alta instanta egala in grad.

1.1 In sustinerea cererii, avocatul Ciobanu Vadim in numele
inculpatului Tulea Victor a invocat cd, in fapt, in procedura Colegiului Penal
al Curtii de Apel Chisinau, se afla spre examinare recursul declarat in cauza
penala de invinuirea lui Tulea Victor, invinuit In comiterea infractiunii
prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal.

La data de 17.02.2020, a inaintat cerere privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, pentru exercitarea controlului constitutionalitatii
prevederilor art. 444 alin. (1) Cod de procedurd penala in partea
imposibilitdtii invocdrii in recursul impotriva hotdrarilor judecdtoresti
pentru care nu este prevazutd calea de atac apelul, a temeiurilor de fapt,
pentru care a contestat hotdrarea judecdtoreascd, prin prisma articolului 16
coroborat cu articolele 20, 54 si 119 din Constitutie, cu remiterea dupa
competentd a sesizarii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si



suspendarea examinadrii cauzei penale pand la examinarea sesizarii de catre
Curtea Constitutionala a Republicii Moldova.

Prin incheierea din 18.02.2020 Colegiul penal al Curtii de Apel
Chisinau, a fost admisa cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 444
alin. (1) Cod de procedura penald in partea imposibilitatii invocarii in
recursul impotriva hotdrarilor judecatoresti pentru care nu este prevazuta
calea de atac apelul, a temeiurilor de fapt, pentru care a contestat hotararea
judecatoreascd, prin prisma articolului 16 coroborat cu articolele 20, 54 si
119 din Constitutie, instanta dispunand sesizarea Curtii Constitutionale.

Totodatd, prin incheierea din 18.02.2020 Colegiul penal al Curtii de
Apel Chisindu, nu a fost dispusa suspendarea cauzei penale pand la
examinarea sesizdrii de catre Curtea Constitutionald a Republicii Moldova,
continuand judecarea cauzei, ceea ce contravine prevederilor art. 7 Cod de
procedura penala desi, anterior acelasi complet in cadrul examinarii altor
cauze penale, a dispus suspendarea cauzei penale pana la examinarea
sesizarii de catre Curtea Constitutionald a Republicii Moldova.

A mai adaugat cd, la 26.02.2020 a depus un denunt la Procuratura
Generald, iIn care a denuntat faptul ca existd o banuiald rezonabila ca
judecatorii Curtii de Apel Chisindu, care fac parte din Colegiul penal al
Curtii de Apel Chisindu la examinarea prezentei cauze ar fi savarsit
infractiunea prevazuta de art. 307 alin. (1) Cod penal, iar la data de
26.02.2020 a inregistrat la Consiliul Superior al Magistraturii o plangere, in
care a solicitat atragerea la raspundere disciplinara a judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau, pentru comiterea abaterii disciplinare - incdlcarea normelor
imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei.

Astfel, pentru asigurarea unei protectii a drepturilor recurentului
Tulea Victor, intru evitarea suspiciunilor si excluderea oricaror indoieli
legitime privind impartialitatea judecatorilor, pentru solutionarea obiectiva
si impartiala a cauzei a considerat cd, se impune necesitatea stramutarii
cauzei penale de invinuirea lui Tulea Victor, de la Curtea de Apel Chisindau
la alta instanta egala in grad.

2. Examinand cererea formulata de cdtre avocatul Ciobanu Vadim in
numele inculpatului Tulea Victor privind stramutarea cauzei penale
intentata In privinta lui Tulea Victor Invinuit de sdvarsirea infractiunii
prevazuta de art.264! alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisindu, In
raport cu prevederile legii, Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza a fi
respinsa din urmatoarele considerente.



Potrivit art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o
altd instantd egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigurd desfdsurarea

normald a procesului.
Totodatd, potrivit art.34 alin.(1) si (2) Cod de procedurda penala, in
cazul in care existd circumstantele prevazute la art.33, judecatorul este

obligat sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei. Pentru aceleasi
motive, judecdtorul poate fi recuzat si de cdtre partile in proces.

Potrivit art.35 alin.(2) Cod de procedura penald, examinarea cererii de
recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in aceeasi zi, ascultand partile
si persoana a cérei recuzare se cere. In cazul in care nu se poate forma un nou
complet de judecatd in aceeasi instantd, recuzarea se solutioneazd, in cel mult 10
zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic superioard, care, dacd admite
recuzarea sau abtinerea, desemneazd pentru judecarea cauzei o instantd egald in
grad cu instanta in care s-a produs recuzarea.

Reiesind din cererea formulata de catre avocatul Ciobanu Vadim in
numele inculpatului Tulea Victor, acesta solicita stramutarea cauzei penale
intentata in privinta lui in baza art.186 alin.(2) Cod penal, la o alta instanta
egala in grad, pe motiv ca judecitorii care fac parte din Colegiul penal al Curtii
de Apel Chisindu la examinarea prezentei cauze penale nu au suspendat examinarea
cauzei in legdturd cu sesizarea Curtii Constitufionale, circumstanta care in
opinia sa pune la indoiala rezonabild impartialitatea judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu.

In contextul normelor pre citate, Colegiul penal mentioneaza ci, in
circumstantele In care nu exista conditia stipulata la art.34 alin.(1) si (2), si 35
alin.(2) Cod de procedura penald, argumentul pus la baza cererii de
stramutare este neintemeiat, or, avocatul Ciobanu Vadim In numele
inculpatului Tulea Victor, in cazul in care considera ca existd vreun motiv
de impartialitate a judecatorilor care fac parte din Colegiul penal al Curtii de
Apel Chigindu la examinarea cauze penale in privinta lui Tulea Victor, urmeaza
sd depuna o cerere de recuzare In privinta acestora in aceeasi instantd de
judecata, care va examina cererea de recuzare in conditiile art.35 Cod de
procedura penala.

Or, in situatia descrisa de catre avocatul Ciobanu Vadim in numele
inculpatului Tulea Victor, se invoca incompatibilitatea completului de
judecatori care fac parte din Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu la
examinarea cauze penale in privinta lui Tulea Victor, care, in cazul in care
instanta, dupa solutionarea cererii de recuzare, va ajunge la concluzia cd



aceasta este intemeiatd, va dispune admiterea cererii de recuzare, cauza
penald urmand a fi redistribuitd unui alt complet de judecdtori din aceeasi
instanta.

Totodatd, Colegiul penal constata motivarea ampld de catre judecatori
a incheieri emise la 18.02.2020 pe marginea cererii privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, solutia adoptata fiind intemeiata in baza
art.7 alin.(3) din Codul de procedura penald (pct.7-11 al incheierii), facandu-
se trimitere la conditia suspenddrii judecdrii cauzei. Aceasta demonstreaza
faptul ca, judecdtorii instantei de apel nu au neglijat stipuldrile legale, iar
lipsa mentiunii in dispozitivul incheieri privind suspendarea judecarii
cauzei reprezinta o eroare neinsemnata, care poate fi inlaturata in conditiile
legii, potrivit prevederilor art. 250 Cod de procedurd penala si nicidecum nu
genereaza de drept, necesitatea stramutdrii cauzei in alta instanta egala in
grad.

Din considerentele descrise mai sus, Colegiul penal considera cererea
de stramutare inaintatd de cdtre avocatul Ciobanu Vadim in numele
inculpatului Tulea Victor ca fiind neintemeiatd, deoarece nu contine motive
care ar justifica stramutarea cauzei penale de la instanta competenta, pentru
judecare la o altd instantd egala in grad, nefiind intemeiata sub aspectul
intrunirii cumulative a conditiilor prevdzute la art.46 alin.(1) Cod de
procedura penala.

4. Reiesind din cele expuse si in conformitate cu art.46-49 Cod de
procedura penala, Colegiul penal

DISPUNE:

Se respinge, ca fiind neintemeiatd, cererea avocatul Ciobanu Vadim in
numele inculpatului Tulea Victor privind stramutarea cauzei penale
intentata In privinta lui Tulea Victor invinuit de savarsirea infractiunii
prevazuta de art.264! alin. (1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisinau la o
alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabila.

Incheierea motivata pronuntata la 25 martie 2020.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Victor Boico
Nadejda Toma



