Dosarul nr. 4-1re-78/2020

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

24 martie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte: lurie Diaconu

Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun
Victor Burduh
Nicolae Craiu

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de avocatul
Miroliubov Rodica, in numele condamnatei Lungu (Vornices) Valentina, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2019 si a
deciziei Colegiului Penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 17 iulie 2019, in cauza
penald in privinta lui:

Lungu (Vornices) Valentina XXXXX, nascutd la
XXXXX, originara din XXXXX si domiciliata in
XXXXX

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de fond: 24.06.2016 — 24.05.2017;
instanta de apel:12.06.2017 — 13.02.2018,;
instanta de recurs:25.04.2019 — 17.07.2019;
instanta de recurs in anulare: 29.01.2020 — 24.03.2020

constata:
1. Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul central, din 24 mai 2017, a fost incetat
procesul penal in cauza de invinuire a lui Lungu Valentina in comiterea infractiunii prevazute
de art. 361 alin. (1) Cod penal, pe motivul expirdrii termenului de prescriptie de atragere a

persoanei la rdspundere penala.



Lungu Valentina a fost recunoscuta vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 191 alin. (4) Cod penal si i-a fost numita pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 7 ani cu executare in penitenciar pentru femei de tip semiinchis.

S-a dispus incasarea de la Lungu Valentina in beneficiul CA ,,Donaris Viena
Insurance Group” SA, prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 132224,80
lei.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca, Lungu Valentina la
03 februarie 2014, a incheiat contract individual de munca nr. 16/14 si contract de raspundere
materiald individuald deplind cu SA ,,Donaris Group”, fiind angajata in calitate de consilier
financiar la Reprezentanta Briceni, si la 01 1unie 2014 a incheiat contract individual de
munca nr. 3 cu SRL ,,Exasig Prim” 1n functia de manager, si purtdnd raspundere materiala
individuald deplina pentru paguba material cauzata, urmarind scopul de profit si intentia
directa de a nsusi ilegal bunurile altei persoane incredintate in administrarea sa, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si admitand in mod constient survenirea
acestora 1n orasul Briceni, in mod sistematic a nsusit bunurile SA ,,Donaris Group” in suma
totala de 132786, 57 lei, si a confectionat si a vandut documentele oficiale false, in
urmatoarele circumstante:

Lungu Valentina, in circumstante nestabilite de organul de urmarire penald, avand
intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a falsificat si a vandut polita de asigurare
pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX, eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 17.10.2014, la ora 13:30, la Sectorul Politiei de Frontiera ,,Briceni”, in
Punctul de Trecere a Frontierei de Stat ,,Grimancauti-Vascovti”, pe directia iesire din
Republica Moldova, la controlul de frontiera a mijlocului de transport de marca ,,Mercedes
320TD”, cu n/i XXXXX, condus de citre cetateanul Republicii Moldova, Panteleiciuc
Viorel, de catre acesta a fost prezentata polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si
numarul XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pentru autovehicule de categoria
A (autoturisme), zona de acoperire 1 (Ucraina si Belorus), cu un termen de valabilitate de
12 luni.

In urma verificarilor, s-a constatat cd, polita de asigurare mentionati a fost realizati
de catre Lungu Valentina (a activat in calitate de consilier financiar al reprezentantei SAR
,Donaris Group” SA din or. Briceni de la 03.02.2014 pana la 05.05.2014) pe un termen de
15 zile.

Astfel, cu folosirea situatiei de serviciu, Lungu Valentina in filele Original si Duplicat

a politei mentionate, a introdus termenul corespunzator, iar pe copia politei de asigurare,
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care de fapt se transmite in baza SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen, prin
actiunile sale 1nsusind ilegal echivalentul diferentei dintre perioadele de timp a politelor de
asigurare, ce constituie suma de 29,58 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia
suma de 551, 96 lei, cauzand partii vataimate daune materiale in proportii considerabile.

Conform raportului de expertiza nr. 356 din 29 octombrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligraficd specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a confinutului initial nu au fost depistate.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu XXXXX si nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la inceputul lunii aprilie 2014, Orlovschi Oleg, la solicitarea cumnatului sau
Caduc Artur, a procurat polita de asigurare de tip ,,Carte Verdecu seria si numarul XXXXX,
eliberatd din numele SAR ,,Donaris Group” SA pentru autovehicul de model ,,Mercedes
412D” cu n/i XXXXX, pe o perioada de un an de zile, pe care i-a transmis-o cumnatului in
Federatia Rusa, iar la 12.06.2014, Caduc Artur a prezentat polita de asigurare pe teritoriul
Federatiei Ruse in urma unui accident rutier.

In cadrul controlului efectuat, s-a constatat ci, polita de asigurare ,,Cartea Verde”cu
seria si numarul XXXXX, conform contractului de asigurare XXXXX incheiat cu Caduc
Artur, a fost realizatd din numele agentului de asigurari al ,,ExasigPrim” SRL Purice Liliana,
pentru autovehiculul mentionat, pe un termen de 15 zile, deci in polita de asigurare
prezentatd de cdtre Caduc Artur autoritatilor ruse a fost falsificat termenul de valabilitate.

Astfel, Tn urma actiunilor infractionale, SAR ,,Donaris Group” SA a fost prejudiciata
cu suma de 196,35 euro, care conform cursului oficial al BNM constituia suma de 3642, 29
lei, ceea ce reprezinta echivalentul diferentei primei de asigurare dintre perioada de un an si
perioada de 15 zile, pentru un autovehicul de categoria C 2 (autocamioane cu masa totald
peste 3,5 tone), suma de bani care a fost insusita ilegal de catre Lungu Valentina, fiind
cauzate partii vatamate daune materiale in proportii considerabile. Totodata, in urma
accidentului rutier partea rusa preventiv a Tnaintat fatd de SAR ,,Donaris Group” SA pretentii
materiale in suma de 1000 euro.

Conform raportului de expertiza nr. 361, 362 din 27 octombrie 2014, blanchetele
cartilor internationale de asigurare pentru autovehicule ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si

nr. XXXXX, sunt confectionate la intreprinderea poligrafica specializata in confectionarea
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blanchetelor de documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate.
Semnatura manuscrisa din rubrica ,,Semnatura asiguratorului” din cererea de incheiere a
contractului de asigurare obligatorie de raspundere civild auto externd, probabil nu este
executatd de Caduc Artur, dar de o altd persoand. Semnatura manuscrisa din rubrica 4
»Asiguratul Caduc Artur” din contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila pentru
pagube produse de autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civila auto externa
Carte Verde), probabil este executatda de Caduc Artur.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, In circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat s1 a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 30.09.2014, in PTF ,,Lipcani — Radduti”, pe sensul de iesire din Republica
Moldova, s-a prezentat Ungurean Pavel, cu mijlocul de transport de model ,,BMW X5” cu
n/i XXXXX, care a prezentat la control polita de asigurare internationald de tip ,,Carte
Verde” cu nr. XXXXX, eliberatd la 13.02.2014, pe o perioada de asigurare de un an de zile.

In urma raspunsului parvenit de la SAR ,,Donaris Group” SA, s-a stabilit ca, polita
de asigurare nominalizatda mai sus, a fost eliberatd de catre agentul de asigurare al
»ExasigPrim”SRL, pe perioada de asigurare de 15 zile, in filele Original si Duplicat a politei
de asigurare fiind introdus termenul corespunzator, iar pe copia politei de asigurare care de
fapt se transmite in baza de date a SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen.

Astfel, prin actiunile sale, aceasta a Insusit suma de 363,54 euro, care conform
cursului oficial al BNM, constituia suma de 6747, 30 lei, cauzand partii vatamate daune
materiale in proportii considerabile.

Conform raportului de expertizd nr. 353 din 23 octombrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligrafica specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 18.10.2014, aproximativ la ora 19:00, la SPF ,,Costesti”, in Punctul de
Trecere a Frontierei de Stat ,,Costesti-Stanca”, pe directia iesire din Republica Moldova, la

controlul frontierei de stat s-a prezentat Dodu Victor, care se afla la volanul autoturismului
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de model ,,Mercedes Benz 4127, cu n/i XXXXX, prezentand la control polita de asigurare
de tip ,,Carte Verde”, cu seria XX XXX si nr. XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group”SA,
pentru automobilul mentionat, cu un termen de valabilitate de un an de zile.

In urma raspunsului parvenit de la SAR ”Donaris Group” SA, polita de asigurare
nominalizata mai sus, a fost eliberata de catre agentul de asigurare al ,,ExasigPrim” SRL, pe
perioada de asigurare de 15 zile.

Astfel, s-a stabilit ca, in filialele Original s1 Duplicat a politei de asigurare a fost
introdus termenul corespunzator, iar pe copia politei de asigurare care de fapt se transmite
in baza de date a SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen, prin actiunile sale,
aceasta insusind suma de 986,76 euro, care conform cursului oficial al BNM constituia suma
de 18412, 94 lei, cauzand partii vatdimate daune materiale in proportii considerabile.

Conform raportului de expertizd nr. 380 din 04 noiembrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligraficd specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate. Impresiunile de
stampild ,,Donaris Group” au fost aplicate cu ajutorul stampilei cu cliseu.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 27.05.2014, Valentina Lungu a realizat polita de asigurare de tip ,,Carte
Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pentru
automobilul de model ,,Mercedes Benz Sprinter” cu n/i XXXXX, pe un termen de
valabilitate de un an de zile, care in urma controlului efectuat la traversarca Frontierei de
Stat prin punctul de trecere ,,Briceni-Rososeni”, a fost prezentata de catre Leporda Mihail.

Conform raspunsului parvenit de la SAR ,,Donaris Group” SA, s-a constatat ca, in
filele Original si Duplicat a politei de asigurare a introdus termenul corespunzator, iar pe
copia politei de asigurare care de fapt se transmite in baza de date a SAR ,,Donaris
Group”’SA, a indicat un alt termen.

Astfel, prin actiunile sale, aceasta a Insusit suma de 986,76 euro, care conform
cursului oficial al BNM constituia suma de 18 412, 94 lei, cauzand partii vatamate daune
materiale Tn proportii considerabile.

Conform raportului de expertizd nr. 359 din 22 octombrie 2014, blancheta

certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
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confectionatd la intreprinderea poligrafica specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a continutului inifial nu au fost depistate. Impresiunile de
stampila ,,Donaris Group” au fost aplicate cu ajutorul stampilei cu cliseu.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, In circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 11.03.2014, Lungu Valentina a realizat polita de asigurare de tip ,,Carte
Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pentru
automobilul de model ,,Renault Kangoo” cu n/i XXXXX, pe un termen de valabilitate de un
an de zile, care Tn urma controlului efectuat la traversarea Frontierei de Stat prin punctul de
trecere ,,Grimancauti-Vascovti”, a fost prezentata de catre Ababii Gheorghii.

Conform raspunsului parvenit de la SAR ,,Donaris Group” SA, s-a constatat ca, in
filele Original si Duplicat a politei de asigurare in cauzd a fost introdus termenul
corespunzator, iar pe copia politei de asigurare care de fapt se transmite in baza de date a
SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen, de o luna de zile.

Astfel, prin actiunile sale, echivalentul diferentei dintre perioadele de timp a politelor
de asigurare, ce constituie suma de 118,80 Euro, care conform cursului oficial al BNM
constituie suma de 2215, 62 lei, care a fost insusit de catre aceasta, cauzandu-i partii
vatamate daune materiale in proportii considerabile.

Conform raportului de expertizd nr. 360 din 22 octombrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligraficd specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate. Impresiunile de
stampila ,,Donaris Group” au fost aplicate cu ajutorul stampilei cu cliseu.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberatd de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 20.03.2014, Lungu Valentina a realizat polita de asigurare de tip ,,Carte
Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pentru
automobilul de model ,,Mercedes Benz 311 CDI” cu n/i XXXXX, pe un termen de
valabilitate de un an de zile, care in urma controlului efectuat la traversarea Frontierei de

Stat prin punctul de trecere ,,Costesti”, a fost prezentata de catre Ursan Gheorghe.



Conform raspunsului parvenit de la SAR ,,Donaris Group” SA, s-a constatat ca, in
filele Original si Duplicat a politei de asigurare in cauzd a fost introdus termenul
corespunzator, iar pe copia politei de asigurare care de fapt se transmite in baza de date a
SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen, de 15 zile.

Astfel, prin actiunile sale, echivalentul diferentei dintre perioadele de timp a politelor
de asigurare, ce constituie suma de 986,76 Euro, care conform cursului oficial al BNM
constituia suma de 18 412, 94 lei, cauzind partii vatamate daune materiale in proportii
considerabile, a fost insusit de catre aceasta.

Conform raportului de expertizd nr. 358 din 22 octombrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligraficd specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate. Impresiunile de
stampila ,,.Donaris Group sector Briceni” au fost aplicate cu ajutorul stampilei cu cliseu.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a Tnsusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat s1 a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 04.04.2014, Valentina Lungu a realizat polita de asigurare de tip ,,Carte
Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pentru
automobilul de model ,,Mercedes Sprinter” cu n/i XXXXX, pe un termen de valabilitate de
un an de zile, care in urma controlului efectuat la traversarea Frontierei de Stat prin punctul
de trecere ,,Criva”, a fost prezentata de catre. Banciu Ghenadie.

Conform raspunsului parvenit de la SAR ,,Donaris Group” SA, s-a constatat cd, in
filele Original si Duplicat a politei de asigurare in cauzd a fost introdus termenul
corespunzator, iar pe copia politei de asigurare care de fapt se transmite in baza de date a
SAR ,,Donaris Group” SA, a indicat un alt termen, de 15 zile.

Astfel, prin actiunile sale, echivalentul diferentei dintre perioadele de timp a politelor
de asigurare, ce constituie suma de 118,80 euro, care conform cursului oficial al BNM
constituie suma de 2215, 62 lei, care a fost insusit de catre aceasta, cauzandu-i partii
vatamate daune materiale in proportii considerabile.

Conform raportului de expertizd nr. 351 din 20 octombrie 2014, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la Intreprinderea poligrafica specializatd in confectionarea blanchetelor de

documente, si careva modificari a continutului initial nu au fost depistate.



Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, In circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a Insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX, eliberata de
SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 08.03.2014, Cecan Vitalie, deplasandu-se cu automobilul de model ,,Ford
Tranzit Connect”, cu n/i XXXXX, la iesire din Romania, prin punctul de trecere a frontierei
,»Radauti-Prut” al STPF Botosani al IGPF Romania, a prezentat agentului politiei de
frontiera, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce apartine
SAR ,,Donaris Group” SA, pe numele persoanei nominalizate si mijlocul de transport
mentionat, in care era introdus termenul de valabilitate fals, fiind indicatd perioada de 8 luni,
de 1a 07.03.2014 pana la 06.11.2014.

Conform contractului de asigurare XXXXX, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”,
cu seria si numarul XXXXX, a fost realizata contra sumei de 3269,75 lei de catre agentul de
asigurari al ,,Exasig Prim” SRL, Purice Liliana, pe numele lui Cecan Vitalie, pentru
autovehiculul mentionat, pe un termen de valabilitate de 15 zile.

Astfel, prin actiunile sale a nsusit ilicit bunurile companiei de asigurari SAR
,Donaris Group” SA, in suma de 812,63 Euro, care conform cursului oficial al BNM
constituia suma de 15 253, 06 lei, cauzand partii vataimate daune materiale in proportii
considerabile.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, In circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a Insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, 1a 09.04.2014, Josan Ion, deplasandu-se cu automobilul de model ,,Mercedes
Benz 3127, cu n/i XXXXX, la intrare in Romania, prin punctul de trecere a frontierei
,Radauti-Prut” al STPF Botosani al IGPF Romania, a prezentat agentului politiei de
frontierd, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce aparfine
SAR ,,.Donaris Group” SA, pe numele persoanei nominalizate si mijlocul de transport
mentionat, in care era introdus termenul de valabilitate fals, fiind indicata perioada de 12
luni, de 1a 10.11.2013 pana la 09.11.2014.

Conform contractului de asigurare XXXXX, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”,
cu seria si numarul XXXXX a fost realizata contra sumei de 4042,35 lei de catre agentul de
asigurari al ,,Exasig Prim” SRL, Purice Liliana, pe numele lui Josan Ion, pentru

autovehiculul mentionat, pe un termen de valabilitate de o luna de zile.



Astfel, prin actiunile sale a nsusit ilicit bunurile companiei de asigurari SAR
»Donaris Group” SA, in sumad de 928,72 Euro, care conform cursului oficial al BNM
constituia suma de 16159, 72 lei, cauzand partii viatimate daune materiale in proportii
considerabile.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 25.03.2014, Berzoi Veaceslav, deplasandu-se cu automobilul de model
,»Mercedes Benz 413 CDI”, cu n/i XXXXX, la iesire din Romania, prin punctul de trecere a
frontierei ,,Radauti-Prut” al STPF Botosani al IGPF Romania, a prezentat agentului politiei
de frontierd, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce
apartine SAR ,,Donaris Group” SA, pe numele persoanei nominalizate si mijlocul de
transport mentionat, in care era introdus termenul de valabilitate fals, fiind indicata perioada
de 12 luni, de la 06.03.2014 pana la 05.03.2015.

Conform contractului de asigurare XXXXX, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”,
cu seria si numarul XXXXX, a fost realizatd contra sumei de 2063,28 lei MDA de citre
agentul de asigurari al ,,Exasig Prim” SRL, Purice Liliana, pe numele lui Berzoi Veaceslav,
pentru autovehiculul mentionat, pe un termen de valabilitate de 15 zile.

Astfel, prin actiunile sale a insusit bunurile companiei de asigurari SAR ,,Donaris
Group” SA, in suma de 623 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia suma de
11693, 71 lei, cauzand partii vitdimate daune materiale in proportii considerabile.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmadrire penala, avand intentia de a Insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat si a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria si numarul XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 14.03.2014, Auzeac Piotr deplasandu-se cu automobilul de model
,»Mercedes 310 D”, cu n/i XXXXX, prin punctul de trecere a frontierei ,,Radauti-Prut” al
STPF Botosani al IGPF Romania, a prezentat agentului politiei de frontiera, polita de
asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si numarul XXXXX, ce aparfine SAR ,,Donaris
Group” SA, pe numele persoanei nominalizate si mijlocul de transport mentionat, in care
era introdus termenul de valabilitate fals, fiind indicatd perioada de 6 luni, de la 07.11.2013

pana la 06.05.2014.



Conform contractului de asigurare XXXXX, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”,
cu seria si numarul XXXXX, a fost realizatd contra sumei de 3032,63 lei de catre agentul de
asigurari al ,,Exasig Prim” SRL, Purice Liliana pe numele lui Auzeac Piotr, pentru
autovehiculul mentionat, pe un termen de valabilitate de 15 zile.

Astfel, prin actiunile sale a insusit bunurile companiei de asigurari SAR ,,Donaris
Group” SA, in suma de 638,49 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia suma
de 11984, 45 lei, cauzand partii vatamate daune materiale in proportii considerabile.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstanfe nestabilite de
organul de urmadrire penald, avand intentia de a insusi ilegal bunurile altei persoane, a
falsificat s1 a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 14.03.2014, Lesnic Lucian deplasdndu-se cu automobilul de model
., Volkswagen Caddy”, cu n/i XXXXX, prin punctul de trecere a frontierei ,,Radauti-Prut” al
STPF Botosani al IGPF Romania, a prezentat agentului politiei de frontierd, polita de
asigurare de tip ,,Carte Verde”, cu seria si numarul XXXXX ce apartine SAR ,,Donaris
Group” SA, pe numele persoanei nominalizate si mijlocul de transport mentionat, in care
era introdus termenul de valabilitate fals, fiind indicata perioada de 4 luni, de la 26.02.2014
pana la 25.06.2014.

Conform contractului de asigurare XXXXX, polita de asigurare de tip ,,Carte Verde”,
cu seria si numarul XXXXX, a fost realizata contra sumei de 4329,86 lei de catre agentul de
asigurari al ,,Exasig Prim” SRL, Lungu Valentina, pe numele lui Lesnic Lucian, pentru
autovehiculul mentionat, pe un termen de valabilitate de o luna de zile.

Astfel, prin actiunile sale a insusit bunurile companiei de asigurari SAR ,,Donaris
Group” SA, in suma de 348,27 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia suma
de 6537, 02 lei, cauzand partii vatamate daune materiale in proportii considerabile.

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a insusi ilicit bunurile altei persoane, a
confectionat documentul oficial fals — polita de asigurare conform contractului cu seria
XXXXX si numarul XXXXX, eliberatd de SAR ,,Donare Group” SA.

Ulterior, la 04.04.2014, in scopul de a obtine un profit ilegal, a falsificat intenfionat,
contractul de asigurare de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule, cu seria
XXXXX st numarul XXXXX, incheiat intre asiguratorul SA ,,Donaris Group”, reprezentat
de Broker/Agent — Purice Liliana din or. Briceni si asiguratul Banciu Angela, in baza caruia

fiindu-i eliberata polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto (RCA), pentru
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autovehicul de model ,,Mercedes 318 CDI” cu n/i XXXXX. Mai tarziu, de catre Banciu
Ghenadie, mijlocul de transport a fot vandut lui Cernomorcenco Victor, in urma vanzarii
automobilului mentionat lui Cernomorcenco Victor, a mers catre compania de asigurari cu
solicitarea de modificare a contractului de asigurare pe numele acestuia.

Conform verificarilor efectuate de catre SA ,,Donaris Group”, s-a depistat ca
contractul nominalizat si polita de asigurare nominalizatd nu a fost 11 incheiata si realizata
de catre SA ,,Donaris Group”.

Astfel, prin actiunile sale Lungu Valentina a insusit bunurile companiei de asigurari
SAR ,,Donaris Group” SA, in suma de 547 lei.

In total, Lungu Valentina a insusit ilegal bunurile companiei de asiguriri SAR
,Donaris Group” SA in suma totala de 132786, 57 lei, ce constituie proportii mari.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate, instanta a
retinut ca, in drept, faptele inculpatei intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 191 alin. (4) Cod penal — delapidarea averii straine, adica insusirea ilegala
a bunurilor altei persoane, incredintate in administrarea vinovatului, savarsita cu folosirea
situatiei de serviciu, cu cauzarea de daune in proportii mari.

Lungu Valentina, prelungindu-si actiunile sale intenfionate, in circumstante
nestabilite de organul de urmarire penald, avand intentia de a confectiona documentele
oficiale false, a falsificat si a vandut polita de asigurare autovehicule cu seria XXXXX nr.
XXXXX, eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 10.06.2014, aproximativ la ora 11:00, la Sectorului Politiei de Frontiera
,Criva”, in Punctul de Trecere a Frontierei de Stat ,,Criva”, pe directia iesire din Republica
Moldova, de catre patrula stationara ,,CD, CMT”, la controlul de frontierda a mijlocului de
transport ,,Mercedes 709 D”, n/i XXXXX, anul fabricarii 1992, pasaport tehnic cu numarul
XXXXX, condus de cétre cetateanul Republicii Moldova, Botnari Ghenadie, s-a depistat
Cartea internationald de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberatd de SAR ,,Donaris Group” SA, cu semne vadite de falsificare, si anume, sunt
observate corectari mecanice la capitolele: a) termenul de valabilitate; b) numarul de
inmatriculare al mijlocului de transport; ¢) marca si modelul mijlocului de transport; d)
numele persoanei pe cine este eliberata.

Conform raportului de expertizd nr. 251 din 16.07.2014, confinutul initial al
inscriptiilor ce completeaza rubricile cu nr. 3-5, 7, 9 prezente pe blancheta cartii
internationale de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX si nr. XXXXX, pe mijlocul

de transport de model Mercedes 709D, n/i XXXXX, valabilitatea 10.06.14 — 24.06.14,
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eliberata pe numele Botnari Ghenadie de catre SAR ,,Donaris Group” SA in litigiu este
modificat pe cale mecanica (razuire, imprimare suplimentara a datelor actuale).

Tot ea, prelungindu-si actiunile sale intentionate, in circumstante nestabilite de
organul de urmarire penald, avand intentia de a confectiona documentele oficiale false, a
falsificat s1 a vandut polita de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr. XXXXX,
eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA.

Ulterior, la 13.06.2014, aproximativ la ora 10:30, la Sectorului Politiei de Frontiera
,Criva, in Punctul de Trecere a Frontierei de Stat ,,Criva”, pe directia iesire din Republica
Moldova, de catre patrula stationara ,,CD, CMT”, la controlul de frontiera, a mijlocului de
transport de marca Volkswagen, model Polo, n/i XXXXX, anul fabricarii 2010, pasaport
tehnic cu numarul XXXXX, condus de cetateanul Republicii Moldova, Ursu Marcel, sa
depistat Cartea internationald de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX nr.
XXXXX, eliberata de SAR ,,Donaris Group” SA, cu semne vadite de falsificare, si anume,
sunt observate corectdri mecanice la capitolele: a) termenul de valabilitate; b) numarul de
inmatriculare al mijlocului de transport; ¢) marca si modelul mijlocului de transport; d)
numele persoanei pe cine este eliberata.

Conform raportului de expertizd nr. 252 din 16.07.2014, continutul initial al
inscriptiilor ce completeaza rubricile cu nr. 3-5, 7, 9 prezente pe blanchetd cartii
internationale de asigurare pentru autovehicule cu seria XXXXX si nr. XXXXX, pe mijlocul
de transport de model Volkswagen Polo, n/i XXXXX, valabilitatea 22.05.14 — 21.06.14,
eliberata pe numele Ursu Marcel de catre SAR ,,Donaris Group” SA in litigiu este modificat
pe cale mecanica (razuire, imprimare suplimentara a datelor actuale).

Tot ea, in luna ianuarie 2014, activand in functia de agent al CA ,,Donaris Group” SA
cu sediul in or. Briceni, avand intentia de a confectiona documente oficiale false, a introdus
datele denaturate n continutul politei de asigurare cu seria si numarul XXXXX, precum ca
este eliberata pentru mijlocul de transport de model ,,DAF FT XF 105” cu n/i XXXXX, cu
termenul de valabilitate de 12 luni, desi in realitate, polita de asigurare in cauza, a fost
eliberata pentru mijlocul de transport de model ,,Fabric” cu n/i XXXXX, cu un termen de
valabilitate de 15 zile.

Ulterior, la 29.10.2014, la traversarea frontierei de stat prin Sectorul Politiei de
Frontiera ,,Otaci”, de catre Rusnac Valeriu a fost prezentata polita de asigurare de tip ,,Carte
Verde” cu seria si numarul XXXXX, pentru mijlocul de transport de model ,,DAF FT XF
105” cu n/i XXXXX, cu termenul de valabilitate de 12 luni.
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Conform raportului de expertizd nr. 149, 150 din 30 martie 2015, blancheta
certificatului international de asigurare ,,Carte Verde” cu seria XXXXX si nr. XXXXX, este
confectionatd la intreprinderea poligraficd specializatd in confectionarea blanchetelor de
documente. Continutul initial al rubricilor ,,3.Valabilitatea, 5.Numdrul de inmatriculare;
6.Categoria; 7.Marca autovehiculului; din blancheta cartii internationale de asigurare
pentru autovehicule” a fost modificat pe cale mecanica, razuire si adaugire.

Din rubricile Cartii Verzi, a fost posibil de stabilit confinutul initial doar din rubrica
termenului de valabilitate 13.01.2014 — 12.01.2015, fiind 14 in loc de 15 prezent la moment.

Tot ea, la 07.04.2013 activand 1n calitate de agent-asigurari la SC ,,Partner Broker”
SRL, avand scopul confectionarii si vanzarii documentelor oficiale false, aflandu-se in or.
Briceni, a intocmit si a eliberat lui Dvorschi Vadim, contra sumei de 481, 24 lei, polita de
asigurare de raspundere civild ,,Carte Verde” cu seria si numarul XXXXX si contractul cu
seria i numarul XXXXX, eliberate de CA ,,Moldcargo” SA, pentru autoturismul de model
,»Mercedes Sprinter” cu n/i XXXXX, intentionat introducand date eronate in polita de
asigurare cu privire la termenul de valabilitate 05.04.2013 — 04.04.2014, iar copia politei si
contractul de asigurare a transmis CA ,,Moldcargo” SA, cu termenul de valabilitate de la
07.04.2013 pana la 06.05.2013.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate, instanta a
retinut cd, in drept, faptele inculpatei intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal — confectionare si vanzare a documentelor oficiale
false, care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii.

3. Sentinta a fost atacata cu apeluri de catre inculpata si avocatul Pislaru Vitalie,
in numele inculpatei.

3.1. Inculpata prin apelul declarat a solicitat casarea sentintei in latura pedepseli, si
in baza art. 79 Cod penal sa-i fie aplicatd o pedeapsa Tn marime de 5 ani inchisoare, iar
potrivit art. 90 Cod penal sa fie dispusd suspendarea conditionata a pedepsei aplicate cu
termen de proba de 5 ani, deoarece:

- arecunoscut vina, regreta cele comise si sincer se caieste in cele savarsite;
- martorii (beneficiarii politiei de asigurare internationala a mijloacelor de transport
,Carte Verde”), au declarat ca n-au fost prejudiciati;
- aflandu-se in detentie, va fi in imposibilitate de a recupera in beneficiul CA ,,Donaris
Viena Insurance Group” SA prejudiciul material in suma de 132224,80 lei.
3.2.  Avocatul Vitalie Pislaru in apelul declarat in numele inculpatei a solicitat

casarea sentintei In partea condamnarii in baza art. 191 alin. (4) CP si a incasarii de la Lungu
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Valentina 1n beneficiul CA ,,Donaris Viena Insurance Group” SA a prejudiciul material in
marime de 132224,80 lei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit, pentru
prima instanta cu pronuntarea unei sentinte de achitare a lui Lungu Valentina pe acest capat
de acuzare.

In argumentarea pozitiei s-a invocat cd in cadrul urmaririi penale nu s-a dovedit
caracterul si marimea daunei cauzate prin infractiune. De asemenea, nu au fost descoperite
cauzele si conditiile care au contribuit la savarsirea infractiunii, in invinuire fiind indicat ,,7n
circumstante nestabilite de organul de urmarire penala” ... ,actionand in complicitate cu
persoane nestabilite de organul de urmarire penala...”, invinuitei ingradindu-i-se accesul
liber la justitie, dreptul la aparare si dreptul la un proces echitabil.

4. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Bélti din 13 februarie 2019, au
fost respinse, ca nefondate, apelurile declarate, cu mentinerea sentintei.

In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a constatat ci, instanta de fond
examinand cauza penald 1n privinta inculpatei a verificat complet sub toate aspectele si in
mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor administrate pe caz o apreciere legala
din punct de vedere a pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor.

Vina inculpatei si-a gdsit confirmare prin declaratiile partii vatdmate Tiltu Vladislav,
declaratiile martorilor Ursan Gheorghe, Purice Liliana, Rudenco Aurica, Banciu Ghenadie,
Banciu Angela, Ungureanu Pavel, Leporda Mihail, Dodu Victor, Cazacu lon, Ungureanu
Svetlana, Subotin Stela, Berliba Ion precum si prin documentele si procesele-verbale ale
actiunilor procesuale.

Obiectul material al delapidarii, In speta, sunt banii suma de 132 786, 57 lei (diferenta
primei de asigurare incasate in mod ilicit de la clientii asiguratorului si raportate in mod
tendentios eronat asiguratorului in vederea Insusirii ilegale a acestora). Prima de asigurare
respectiva, inculpata o putea incasa numai in baza contractelor: individual de munca, de
mandat si cu privire la raspundere materiala deplina folosind situatia de serviciu.

Latura obiectiva rezultd din comiterea de inculpatd a actiunilor indreptate spre
insugire (scoaterea bunului, Tn spetd a primei de asigurare din patrimoniul Companiei de
Asigurare §i luarea acesteia 1n stdpanirea faptuitorului).

De asemenea, intemeiat s-a Incetat procesul penal privind capatul de acuzare adus in
baza art. 361 alin. (1) Cod penal, din motivul intervenirii termenului de prescriptie.

La individualizarea pedepsei aplicate, instanta de fond a dat deplina eficienta
prevederilor art. 7, 61 si 75-77 Cod penal si cd nu au fost stabilite circumstante exceptionale

ce ar genera intervenirea in sentinta contestata la capitolul numirii pedepsei.
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5. Decizia instantei de apel a fost atacata cu recurs ordinar de catre inculpatd si
avocatul acesteia, Duduluta Petru, solicitindu-se casarea hotararilor, cu remiterea cauzei la
rejudecare in aceiasi instantd de apel, in alt complet de judecata, motivandu-se ca:

- in cadrul urmaririi penale, dar si in instanta de fond nu a fost stabilit cu certitudine
prejudiciul cauzat companiei de asigurare, or suma de 132224, 80 necesita a fi confirmata si
justificata prin acte juridice sigure, prin raporturi anuale financiare, acte contabile, dari de
seama catre Organul Fiscal, prin raporturi de expertiza financiar-contabild, acte ce nu au fost
administrate de acuzare;

- suma de 132224,80 lei nu a fost confirmati de martori. In sentinta se face trimitere la
cel putin 25 de persoane-martori, care au fost audiati ori urmau sa fie audiati in instanta de
judecata, iar spre final in instanta de fond au fost audiati doar 13 martori;

- instanta de fond, in mod eronat, a atribuit titlul de proba autenticad unor copii
neautentificate, instanta de apel repetand aceasta eroare de drept;

- la dosar nu au fost anexate 14 exemplare de Carte Verde in original. OUP a prezentat
10 exemplare din care doar 4 sunt in original, restul 6 sunt in copii neautentificate;

- suma de 132224,80 lei calificatda de CA ,,Donaris Group” ca prejudiciu este
neargumentata, deoarece este un calcul efectuat cu participarea partii interesate, fara
participarea unui expert sau audit independent;

- conform Hotérarii Guvernului nr. 1000 din 13.12.2013 cuantumul salariului mediu
lunar pe economie programat pentru anul 2014 (perioada in care au fost comise pretinsele
fapte) constituie o marime de 4225 lei. In conformitate art. 126 Cod penal se considera
proportii mari valoarea bunurilor 19 sustrase,care depaseste 20 de salarii medii lunare pe
economie, adici 84 500 lei. In astfel de conditii, reiesind din probele administrate nemijlocit
in instanta de judecata, actiunile lui Lungu Valentina urmeaza a fi reincadrate in baza art.
191 alin. (2) Cod penal;

- suma de 67 480 lei urmeaza a fi exclusa din Invinuire, intrucat asupra ei nu s-au facut
nici cele mai simple si elementare actiuni de procedurd penala — audierea persoanelor de
catre instanta de judecata — masura care era nu doar necesara, dar si obligatorie;

- diferenta primei de asigurare nevalorificatd nu poate fi consideratd prejudiciu,
deoarece singurd compania de asigurare la momentul aflarii despre falsificare a optat
impotriva actiunilor inculpatei, ei nu au dorit sd recunoasca, cd perioada de valabilitate a
Cartii Verzi este de 12 luni;

- dupa incheierea contractului RCA externd, partea vatamata au recunoscut ca oficial

doar al treilea exemplar din Cartea Verde in care era prevazut termenul de valabilitate de 15
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zile. Anume pentru aceastd perioada de vreme contabilitatea a primit suma respectiva de 500
lei. Exemplarul 1 si 2, care au ramas in posesia asiguratului, cu perioada de valabilitate de
12 luni nu au fost recunoscute de Companie, ele nu au fost luate la balanta contabild, pentru,
ca juridic au fost luate la balantd contabila informatia de pe exemplarul 3 din certificatul de
asigurare cu perioada de valabilitate de 15 zile. Astfel de chestiuni compania de asigurare ar
fi putut sa le faca, insa a preferat de a nu Intreprinde nimic ce este legat de asigurarea Cartea
Verde pe perioada mai lunga, insa acest lucru juridic ei nu l-ar fi putut face, deoarece singuri
au declarat la politie, ca exemplarele ce se afla in posesia asiguratilor sunt falsificate si nu
trebuie sd fie luate in calcul. Din toate acestea rezultd, ca companiei de asigurare nu-i
apartine juridic dreptul de a solicita incasarea acelei diferente a primei de asigurare la 15 zile
la 12 luni, ci sa se limiteze doar la ceia ce a primit, ce a introdus in evidenta contabila;

- dupa ce compania de asigurare a acceptat si a introdus in darea de sama asigurarea
Cartea Verde pe 15 zile, a primit banii, i-a introdus la cont si prin asta tranzactia a fost
finisatd. Este vorba despre un act juridic valid, finisat, absolut legal, incheiat si semnat de
ambele parti. Din acea prima de 500 lei de pe conturile companiei, contrar vointei lor nu s-
au retras sume de bani, deci nu a apdrut nici un prejudiciu, nu a aparut nici un gol. Este un
venit, chiar daca el este mic, dar acesta reprezintd un venit. Si atunci se cere concluzia, ca
compania de asigurare nu a suportat nici un prejudiciu, chiar dacd a aflat pe parcurs, ca
Lungu Valentina a falsificat perioada de valabilitate prin introducerea unui termen de 12
luni, pentru care in conditii legale si normale asiguratul ar fi trebuit sa achite suma de 5000
lei, iar compania de asigurare, nu poate considera, ca 4500 lei (5000 — 500 =4500) este
diferenta primei de asigurare, acesta este un prejudiciu si ei au dreptul sa pretinda la el. Deci,
suma de 132 224,80 lei constituie un venit ratat si este o suma virtuald, care urmeaza a fi
exclusa din invinuire in totalmente;

- problema de drept consta in interpretarea eronata a circumstantelor de drept de cétre
instanta de apel si de instanta de fond asupra prejudiciului cauzat companiei de asigurare
»,Donaris Group”. Interpretare analogicd se observd in declaratiile a doi martori,
reprezentanti ai altor companii de asigurare: Subotin Stela, reprezentantul CA ,,Moldcargo”,
si Berliba Ion, reprezentantul CA ,, Transelit”, care au declarat ca prin actiunile sale Lungu
Valentina nu a cauzat nici un prejudiciu companiei.

6. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie 17.07.2019 au fost
respinse ca fiind vadit neintemeiate recursurile ordinare declarate de inculpata si aparatorul

acesteia.
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In motivarea deciziei, s-a statuat cd motivele invocate in recursurile declarate nu si-
au gasit confirmare.

Procedura de apreciere a probelor tine de starea de fapt a cauzei si nu constituie o
eroare de drept in sensul art. 427 Cod de procedura penala.

Criticile formulate de catre recurenti, au format obiect de discutie la judecarea cauzei
in instanta de apel, fiind respectate prevederile art. 414 alin. (3) si 417 alin. (1) pct. 7) s1 8)
Cod de procedura penala.

Prejudiciul material in suma de 132 224,80 lei este confirmat prin rapoartele de
expertiza nr.: 356 din 29.09.2014; 361 si 362 din 27.10.2014; 353 din 23.10.2014; 380 din
04.11.2014; 359 din 22.10.2014; 360 din 22.10.2014; 358 din 22.10.2014; 351 din
20.10.2014 precum si prin contractele de asigurare XXXXX cu nr.: XXXXX; XXXXX;
XXXXX; XXXXX; XXXXX si XXXXX.

La stabilirea categoriei si marimii pedepsei, instantele de fond au tinut cont de
gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectdrii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
acestuia.

In spiritul art. 79 Cod penal se intelege ci trebuie si existe in imprejuririle in care sa
derulat fapta infractionala sau in datele privind personalitatea infractorului, circumstante,
imprejurari, particularitati, situatii sau stari de lucruri, care constituie exceptie de la starea
obisnuitd a lor ori a personalitatii inculpatului. Ca exceptionale, o instantd de judecata
urmeaza sa stabileasca astfel de Tmprejurdri care micsoreaza esential gravitatea faptei si a
consecintelor ei precum si date privind personalitatea inculpatului — grad de invaliditate (I,
IT), persoana cu dezabilitdti severe si accentuate, merite deosebite fatd de societate, alte
circumstante de importanta majora.

Asadar, solicitarea privind aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal, este neintemeiata,
or din materialele cauzei nu rezulta existenta carorva circumstante exceptionale in privinta
inculpatei care ar determina instanta de judecata sa-i aplice acesteia o pedeapsd mai blanda
decat cea prevazuta de lege.

7. In termen legal, recurs in anulare, a declarat avocatul Miroliubov Rodica, in
numele condamnatei, solicitdnd casarea deciziilor Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2019
si a Curtii Supreme de Justitie din 17 iulie 2019 si dispunerea rejudecarii cauzei de catre
instanta de apel pe motiv cd s-a adus atingere dreptului la un proces echitabil (art. 6 CoOEDO),

prin nemotivarea hotdrarilor judecatoresti, si principiului legalitatii incriminarii si pedepsei,
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prin gresita incadrare juridicd a actiunilor lui Lungu Valentina, ceea ce genereaza existenta
viciului fundamental, in sensul art. 6 p. 44) Cod de procedura penala.

Astfel, instantele de judecatd (fond, apel si recurs) gresit au conchis ca Lungu
Valentina se face vinovata in savarsirea infractiunii de delapidare a averii strdine, savarsite
in proportii mari deoarece din materialele cauzei, rezulta ca:

- Lungu Valentina nu a indeplinit obligatiunile juridice de a incheia contract
corespunzatoare legal, in urma carora compania ar fi putut realiza venit,

- lipseste scopul sustragerii fiind prezent cel de cupiditate;

- Lungu Valentina a varsat integral sumele achitate de beneficiarii asigurarii,
ultimii neinaintand pretentii fatd de condamnata;

- lipseste obiectul material al infractiunii prevazute de art. 191 Cod penal,
actiunile condamnatei urmand a fi recalificate in baza art. 196 Cod penal, de vreme ce banii
in suma de 132786, 57 lei reprezenta un venit ratat al asiguratorului, prin urmare, compania
de asigurare nu a fost prejudiciata, ultimei fiindu-1 cauzate daune prin neobtinerea de venit.

De asemenea, in textul hotararilor nu isi gaseste raspuns afirmatia apdrarii cd, in
situatie similara, reprezentantii CA ,,Transelit” si CA ,,Moldcargo” au aratat ca prin actiunile
sale Lungu Valentina nu a cauzat nici un prejudiciu asiguratorului.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in
raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din
urmatoarele considerente:

Lungu Valentina a fost pusa sub invinuire in baza art. 191 alin. (4) si art. 361 alin. (1)

Cod penal.

Apadrarea a depus recurs in anulare numai asupra capatului de invinuire adus in baza
art. 191 alin. (4) Cod penal si doar aceastd invinuire constituie obiect de studiu.

Dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, stipuleaza exhaustiv care sunt
temeiurile de declarare a recursului in anulare, si anume, cd hotardrile irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei,
in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotardarea
atacatd, inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul
Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Potrivit art. 6 pct. 44) Cod de procedurd penald, viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente, care a afectat hotardrea pronuntata, se considera incalcare esentiala
a drepturilor si libertatilor garantate de Conventia Europeana a drepturilor omului, de alte

tratate internationale, de Constitutia Republicii Moldova si de alte legi nationale.
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Astfel, una din cerintele esentiale la declararea recursului in anulare este motivarea
acestuia din punct de vedere al prezentei erorii de drept comise la judecarea cauzei in atare
mod, incat eroarea respectiva sa cada sub incidenta notiunii de viciu fundamental

Din textul recursului in anulare declarat, rezultd ca autorul invoca existenta viciului
fundamental, materializat prin incdlcarea art. 6 CoEDO si a art. 4 a Protocolului 7.

Argumentele referitoare la incalcarea art. 6 CoEDO, instanta de recurs in anulare le
apreciaza ca declarative si mentioneaza ca obligatia de motivare a hotararilor judecatoresti
face parte din setul de garantii stabilit pentru existenta unui proces echitabil si ca rigorile
CoEDO prezuma ca, rolul unei decizii motivate este sa demonstreze partilor ca ele au fost
auzite, oferindu-le posibilitatea de a o contesta precum si posibilitatea ca decizia sa fie
revizuitd de cétre o instantd de recurs (hotararea CtEDO Fomin versus R. Moldova).

In speta, prima instantd a pronuntat o hotirare legala, intemeiatd si motivata, iar cele
invocate de apdrare au constituit obiect de discutie in cadrul instantelor de fond, asupra
carora instanta s-a expus suficient si argumentat, deoarece au fundamentat linia de aparare
in cadrul prezentului proces penal si carora le-au fost acordate o atentie deosebita, precum
rezultd din materialele cauzei si hotararile adoptate in speta data.

Din lecturarea textului hotdrarii primei instante adoptata si pronuntata in cauza penala
de Invinuire a Valentinei Lungu in baza art. 191 alin. (4) Cod Penal nu se reliefeaza
imprejurarea ca s-a adus atingere art. 6 CoEDO, prin prisma motivarii hotararii judecatoresti,
or hotdrarea cuprinde circumstantele constatate, probele pe care se intemeiaza concluzia,
norma in baza careia este adoptata solutia.

Astfel, in temei legal, instanta de apel si cea de recurs au reluat motivele jurisdictiei
de primd instantd (hotararea Garcia Ruis versus Spania), insusirea concluziilor de
confirmare a vinovétiei si condamnare a lui Lungu Valentina in baza art. 191 alin. (4) Cod
penal fiind 1n corespundere si cu jurisprudenta CtEDO, care in pct. 37 a hotararii Albert
versus Romdnia a statuat cd, desi, instanta are obligatia sd isi motiveze deciziile, acest fapt
nu poate fi inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru fiecare argument (hotararea Van
de Hurk versus Olanda).

Argumentele referitoare la incalcarea art. 4 a Protocolului 7 de asemenea nu si-au
gasit confirmare la judecarea recursului in anulare.

Principiul legalitatii incriminarii i pedepsei presupune interdictia instantelor de a
interpreta dispozitiile penale Intr-o maniera exclusiv in dezavantajul acuzatului precum si

neretroactivitatea legii penale. Asadar, cum decurge din obiectul si scopul sau, acest
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principiu trebuie interpretat si aplicat astfel incat sa asigure o protectie eficace contra urmarii
penale, condamnarilor si sanctiunilor arbitrare.

Invocarea de catre apdrare a incalcarii principiul legalitatii incriminarii, prin prisma
gresitei incadrari juridice si a aprecierii gresite a probelor, nu cade sub incidenta incalcarii
garantiilor acestui principiu, si poartd doar un caracter deghizat, avand scopul redeschiderii
procesului penal.

Analizand legalitatea hotdrarilor atacate, pe baza materialelor cauzei, instanta de
recurs in anulare sustine concluzia privind temeinicia acuzarii referitoare la prezenta in
actiunile condamnatei a elementelor constitutive ale infractiunii imputate, faptele acesteia
fiind corect incadrate in baza art. 191 alin. (4) Cod penal, iar prezenta in actiunile lui Lungu
Valentina att a elementelor ce caracterizeaza latura obiectiva a infractiunii imputate, cat si
a celor ce caracterizeaza latura subiectiva ale acestei infractiuni, au fost demonstrate prin
probele acumulate la faza urmaririi penale si examinate in cadrul sedintelor instantelor de
fond.

Versiune sustinutd de aparare, Colegiul penal o apreciaza ca o exercitare a libertatii
de a nu contribui la propria incriminare, consfintita in art. 21 Cod de procedura penald, or
condamnata a activat in baza contractului de rdspundere materiald individuala si folosindu-
se de situatia de serviciu a insusit, falsificand termenul de valabilitate a cartii verzi, diferenta
primei de asigurare pentru contractele pe care le detineau asigurdtorii cu o perioadd mai
mare.

Declaratiile martorilor Subotin Stela si Berliba Ion nu pot infirma invinuirea dusa in
baza art. 191 alin (4) Cod penal, or cele declarate de acestia se refera la caz similar si faptul
ca, martorii, In calitate de reprezentanti ai unor companii de asigurare, nu au inaintat pretentii
fatd de Lungu Valentina, nu o exonereaza pe ultima de rdspundere si pedeapsad penald in
prezenta cauza penala, reprezentantul CA ,,Donaris Viena Insurance Group” SA sustinand si
pledand pentru recuperarea prejudiciului material cauzat prin infractiune.

De asemenea, aceasta pozitie este lipsita de o acoperire probatorie si este combatuta
complet prin stare de fapt si de drept stabilitd de catre instantele de fond.

Instanta de recurs in anulare sustine cd instantele ierarhic inferioare corect au
constatat,in actiunile lui Lungu Valentina, prezenta elementelor constitutive ale infractiunii
incriminate si au dat un raspuns argumentat in acest sens, solutie pe care Colegiul penal o
insuseste pe deplin si a carei reluare nu se mai impune, totodatd aprecierea probelor
constituie o prerogativa exclusiva a primei instante si a instantei de apel, iar instanta de

recurs in anulare examineaza cauza numai sub aspectul repararii erorilor de drept comise la
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judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a
afectat hotararea atacata.

Principiul securitatii raporturilor juridice, consfintit in articolul 6 CoEDo, cere infer
alia ca, atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea
lor sd@ nu mai poata fi pusa in discutie (hotararea CtEDO Brumarescu versus Romdnia).

Potrivit dispozitiilor art. 4§2 din Protocolul 7 CoEDO, redeschiderea procesului,
conform legii si procedurii penale a statului respectiv, poate fi efectuata, daca fapte noi ori
recent descoperite sau un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente sant de natura
sa afecteze hotararea pronuntata.

La caz, instanta de recurs in anulare constata ca hotararile contestate nu sunt afectate
de nici un viciu fundamental, fiind conforme prevederilor legale si aceste hotérari
judecatoresti ramase definitive si irevocabile capatd putere de lucru judecat, ce produce o
cauzd de impiedicare a pornirii, continuarii, judecarii cauzei penale ori redeschiderii
acesteia, deoarece in esentd motivele invocate de catre recurent in recursul in anulare
declarat, au constituit anterior obiect de examinare, fiind verificate minutios, iar instantele
de judecata corect le-au apreciat si au adoptat solutiile respective, expuse in p. 4 si 6 a
prezentei decizii.

Deci, in speta data, Colegiul penal constata ca la examinarea recursului in anulare,
nu s-au constatat erori de drept comise de catre instanta de recurs, ce ar indica la existenta
unui viciu fundamental in cauza si ar afecta hotararile irevocabile, iar existenta unei alte
pareri a condamnatei i aparatorului acesteia asupra aceleiasi probleme nu poate servi temei
pentru reexaminarea cazului.

In conformitate cu art. 456 Cod de procedura penala, recursul in anulare fiind supus
unei verificari prealabile judecarii in fond a acestuia, astfel ca, instanta de recurs este
obligata sd Indeplineasca actele procedurale preparatorii si sa examineze admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare in conformitate cu prevederile art. 431 si 432 Cod de
procedura penala, care se aplica Tn mod corespunzator.

Potrivit dispozitiilor art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penald, instanta de
recurs, examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva hotararii
instantei de judecatd, fara citarea partilor, este in drept sa decida asupra inadmisibilitatii
acestuia 1n cazul in care constata ca este vadit neintemeiat.

Avand ca reper cele expuse mai sus, se impune inadmisibilitatea recursului in anulare
declarat de catre avocatul Miroliubov Rodica, in numele condamnatei, ca fiind vadit

nelntemeiat, cu mentinerea hotararilor atacate ca fiind legale si intemeiate.
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9. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4), 453 alin. (2), 456 Cod de proceduri
penald, Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul Miroliubov Rodica,
in numele condamnatei Lungu (Vornices) Valentina, impotriva deciziei Colegiului Penal al
Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2019 si a deciziei Colegiului Penal largit al Curtii
Supreme de Justitie din 17 iulie 2019, in cauza penala in privinta lui Lungu (Vornices)
Valentina XXXXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 06 mai 2020.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun

Victor Burduh

Nicolae Craiu

22



