Dosarul nr. 1re-28/2020

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
06 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena
Turcan Anatolie

examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare declarat de
catre petitionarul Vignan Igor, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindau din 23 octombrie 2019, a incheierilor Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 09 octombrie 2019, Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana din 03 iulie 2019 si 09 septembrie 2019

Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instantd: 01.07.2019-09.09.2019
2. instanta de recurs: 13.09.2019 - 23.10.2019
A CONSTATAT:

1. La 01.07.2019, a fost repartizata spre examinare plangerea inaintata de
petitionarul Vignan Igor, impotriva actiunilor/inactiunilor si actelor organului de
urmarire penale, ale procurorului si ale procurorului ierarhic superior, inaintata in
baza art. 313 Cod de procedura penald, prin care a solicitat constatarea incalcarii
drepturilor petitionarului de citre Procuratura Generald in inregistrarea plangerii,
neeliberarea certificatului la inregistrarea plingerii, incdlcarea termenului de
examinare a plangerii, incalcarea procedurii de examinare a plingerii, lipsa
probelor pe dosar, nerecunoasterea in calitate de parte vatamata a petitionarului,
ingrddirea dreptului la informatie, cauzarea prejudiciului; obligarea Procuraturii
mun. Chisindu sa lichideze incalcarile depistate si recunoasterea lui Vignan Igor in
calitate de parte civila, iar a procuraturii in calitate de parte civilmente
responsabild, cu acordarea unui avocat si traducerea tuturor actelor in limba rusa.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 03 iulie 2019, nu a
fost data curs plangerii Inaintate de petitionarul Vignan Igor impotriva
actiunilor/inactiunilor si actelor organului de urmarire penale, ale procurorului si
ale procurorului ierarhic superior, inaintata in baza art. 313 Cod de procedura
penala.

3. Prin incheierea Judecdtoriei Chisinau, sediul Ciocana din 09 septembrie
2019, a fost respinsa ca inadmisibild plingerea petitionarului Vignan Igor,
impotriva actiunilor/inactiunilor si actelor organului de urmadrire penale, ale
procurorului si ale procurorului ierarhic superior, inaintata in baza art. 313 Cod de
procedurd penald, prin care a solicitat constatarea incalcdrii drepturilor
petitionarului de catre Procuratura Generala in iInregistrarea plingerii,



neeliberarea certificatului la inregistrarea plingerii, Incdlcarea termenului de
examinare a plingerii, incdlcarea procedurii de examinare a plingerii, lipsa
probelor pe dosar, nerecunoasterea in calitate de parte vatamatd a petitionarului,
ingradirea dreptului la informatie, cauzarea prejudiciului; obligarea Procuraturii
mun. Chisindu sa lichideze incalcarile depistate; recunoasterea lui Vignan Igor in
calitate de parte civila, iar a Procuraturii in calitate de parte civilmente
responsabild, cu acordarea unui avocat si traducerea tuturor actelor in limba rusa.

4. Nefiind de acord cu incheierea datd, la data de 29 august 2019, petitionarul
Vignan Igor a depus recurs (f.d.13-15), prin care s-a solicitat casarea incheierii si
remiterea cauzei la rejudecare.

5. Prin inchieierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09
octombrie 2019, a fost respinsd ca neintemeiata propunerea de recuzare, declarata
de cdtre petitionarul Vignan Igor, inaintata judecdtorului Curtii de Apel Chisinau
Lisii Ghenadie.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie
2019, a fost respins ca inadmisibil recursul declarat si mentinuta incheierea.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a retinut, ca recurentul nu
beneficiazd de dreptul de a contesta incheierea judecdtorului desemnat cu
atributiile judecatorului de instructie, reiesind din faptul cd aceasta este
irevocabila din momentul pronuntdrii, or art. 313 alin. (6) Cod de procedura
penald, nu prevede calea de atac recursul pentru incheierile care au avut ca obiect
dezacordul petitionarului cu actiunile, inactiunile OUP/procuraturii.

Astfel, instanta de recurs a retinut inadmisibilitatea recursului declarat la caz,
din considerentul incompatibilitdtii acestuia cdii ordinare de atac, recursul.

7. Nefiind de acord cu hotdrarile adoptate in cauza, petitionarul Vignan Igor
le-a contestat cu recurs in anulare, solicitand casarea acestora, cu remiterea cauzei
la rejudecare, deoarece cauza nu a fost examinatd, in conformitate cu legea,
completul de judecatd nu corespunde cerintelor legale, cu incalcarea prevederilor
art. 6 & 1 CEDQO, incdlcarea drepturilor petitionarului la accesul la justitie,
prevazut de art. 20 din Constitutie, prin neeliberarea copiei procesului-verbal al
sedintei de judecatd, In termeni legali, accesul la informatie, prevazut de art. 34
din Constitutie, incalcarea art. 13 CEDQ, incalcarea art. 2, 3, 14 Cedo.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din
urmadtoarele considerente.

In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012,
persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedura penald, precum si in
numele persoanelor mentionate in pct. 2)-4) al normei mentionate, apdratorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in
anulare impotriva hotararii judecdtoresti irevocabile, dupad epuizarea cailor
ordinare de atac.



Totodata, Colegiul penal relevd normele prevazute de art. 453 alin. (1), art.
455 alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedura penala, unde este stipulat ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata. Cererea de recurs in
anulare trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data
sentintei, fapta constatatd si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel,
dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului; data
adoptarii deciziei in recurs, si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In
desfdsurarea procesului penal se aplica legea care este In vigoare in timpul
judecdrii cauzei in instanta judecatoreasca.

Asadar, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot
fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecdtoresti prin care a fost judecata
o cauzd penald in fond, adica hotdrarile irevocabile de condamnare, de achitare

sau incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Reiesind din continutul recursului in anulare si materialele dosarului, se
constatd ca petitionarul Vignan Igor, contesta decizia instantei de recurs, asupra
unei plangeri examinate in procedura art. 313 Cod de procedurd penald, adica
prin care nu a fost judecata o cauza penala in fond, respectiv nu au fost adoptate
hotarari de condamnare, achitare sau incetare a procesului penal, asa cum este
stipulat In sensul prevederilor art. art. 452 si 455 alin. (2) pct. 3)-5) Cod de
procedura penala.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de procedura
penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat de cdtre
petitionarul Vignan Igor, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut.

9. In conformitate cu art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (1)-(2) pct. 1) Cod
procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Vignan
Igor, impotriva deciziei deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 23
octombrie 2019, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabild.

Decizia motivata pronuntata la data de 06 mai 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Turcan Anatolie



