Dosarul nr.1cs-54/2020

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
12 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:

Presedinte — Vladimir Timofti,

Judecatori — Victor Boico, Nadejda Toma,

examinand demersul Inaintat de cdtre vicepresedintele Judecatoriei
Chisindu, Ghenadie Pavliuc privind strdmutarea judecarii cauzei
contraventionale de la Judecatoria Chisindu, la o alta instantd egald in grad.

Termenul de examinare 06 mai 2020 — 12 mai 2020
ACONSTATAT:

1. La 27 februarie 2020, Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana, a primit
spre examinare cauza contraventionald in privinta lui Guzun Ion, invinuit
de comiterea contraventiei prevazute la art.74/1 alin.4 Cod contraventional.

Prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, in
mod aleatoriu, cauza contraventionala a fost repartizata spre examinare
judecatorului judecatoriei Chisindu(sediul Ciocana), Corcea Nicolai.

2. La data de 02 martie 2020, vicepresedintele Judecatoriei Chisinau,
Ghenadie Pavliuc a inaintat Curtii Supreme de Justitie demers privind
stramutarea judecdrii cauzei contraventionale de la Judecdtoria Chisindu, la
o alta instantd egala in grad.

2.1 In sustinerea demersului, vicepresedintele Judecatoriei Chisinau,
Ghenadie Pavliuc, a indicat ca, din materialele cauzei contraventionale
rezulta cd, cauza contraventionala in privinta lui Guzun Ion a fost pornita ca
urmare a plangerii depusd si semnata de cdtre judecdtorii judecatoriei
Chisinau(sediul Riscani), Corneliu Guzun, Viorica Dodon, Tatiana
Avasiloaie, Iraida Secrieru, Olesea Turcan, Galina Ciobanu, Violeta Chisilita,
Marcel Gandrabur, Liudmila Holevitcaia, Alexei Panis si Grigorii Cazacu.

Tinand cont de functia pe care o detin Corneliu Guzun, Viorica Dodon,
Tatiana Avasiloaie, Iraida Secrieru, Olesea Turcan, Galina Ciobanu, Violeta
Chisilita, Marcel Gandrabur, Liudmila Holevitcaia, Alexei Panis si Grigorii
Cazacu in cadrul Judecatoriei Chisindu, si intru asigurarea criteriilor
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obiective de impartialitate a judecdtorilor la judecarea acestei cauze
contraventionale, a Increderii justitiabililor in actul de justitie, evitarea
tuturor suspiciunilor si pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide si
complete a cauzei, asigurdrii desfdsurdrii normale a procesului, considera ca
se impune stramutarea judecarii cauzei respective de la Judecdtoria Chisinau
la 0 alta instantd egald in grad.

3. Examinand demersul de stramutare, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie considera, ca acesta urmeazd a fi respins, din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea
Supremad de Justitie strdamutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competentd la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se
poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura
desfasurarea normala a procesului.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie retine si faptul ca
stramutarea cauzei contraventionale la o altd instanta de judecata egala in
grad, are loc si atunci cand nu se poate forma un nou complet de judecata,
in vederea realizdrii dreptului accesului liber la justitie, garantat de art. 381
Cod contraventional.

La infdptuirea justitiei, judecdtorii sunt independenti si se supun
numai legii, examinand cauzele pe baza legii si propriei convingeri bazate
pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii care exclud
orice presiune asupra lor. Justitia penala se infdptuieste fdara careva
imixtiune. Judecatorul este obligat sd se opuna oricdrei incercari de a exercita
presiune asupra sa.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie retine cd, esenta motivelor
mentionate denota o eventuald situatie de incompatibilitate a judecatorilor,
solutionarea careia prevede o alta procedurd, stipulata in art. 33-35 Cod de
procedura penala.

Solutia elocventa in acest sens este si practica Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, potrivit careia impartialitatea personald a unui magistrat
se prezuma pana la proba contrara (Hauschildt c. Danemarcei, hotararea din
24 mai 1989, par. 47).

De asemenea, Colegiul remarca faptul ca dispozitiile art.46 alin. (2) Cod
de procedura penala, stabilesc expres ca, stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.



Prin urmare, reiesind din imprejurdrile mentionate, demersul de
stramutare Inaintat de vicepresedintele Judecatoriei Chisindu, Ghenadie
Pavliuc urmeaza a fi respins, ca fiind neintemeiat.

Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. art. 46-49 Cod
de procedura penald, Colegiul penal,

DISPUNE:

Respinge demersul inaintat de cdtre vicepresedintele Judecatoriei
Chisinau, Ghenadie Pavliuc privind stramutarea judecdrii cauzei
contraventionale de la Judecatoria Chisindu, la o alta instanta egald in grad,
ca fiind neintemeiat.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 12 mai 2020.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Victor Boico
Nadejda Toma



