Dosarul nr. 1re-36/20
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

11 martie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte: Timofti Vladimir

Judecatorii: Toma Nadejda si Boico Victor,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
catre petitionarul Vignan Igor, prin care se solicita casarea incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Ciocana) din 25 iulie 2019 si deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2019,

A CONSTATAT:

1. La 19 iulie 2019, petitionarul Vignan Igor a depus o plangere impotriva
actelor si actiunilor ilegale ale procurorului Belii Grigore si procurorului ierarhic
superior Mihaila Gheorghe.

1.1 In argumentarea plangerii, petitionarul a relatat ci la
18 aprilie 2019, a depus la Procuratura mun. Chisinau (oficiul Buiucani) o
sesizare privind savarsirea de catre persoanele cu functii de raspundere din
cadrul Inspectoratului de Politie Buiucani si Ministerului Justitiei a infractiunilor
prevazute de art. 176, 310, 323, 326, 327 si 332 Cod penal.

A sustinut ca la 31 mai 2019, a receptionat raspunsul procurorului
Belii Grigore din cadrul Procuraturii mun. Chisindau (oficiul Buiucani) din
22 mai 2019 privind refuzul de examinare a petitiei, si nu o ordonanta privind
pornirea sau refuzarea finceperii urmaririi penale, ceea ce contravine
prevederilor legislatiei procesuale penale.

Astfel, a declarat ca la 14 iunie 2019, a depus la procurorul ierarhic
superior o plangere Impotriva actelor si actiunilor ilegale ale procurorului Belii
Grigore, Insa la 12 iulie 2019, a receptionat raspunsul procurorului ierarhic
superior Mihaila Gheorghe din 05 iulie 2019, prin care i s-a comunicat ca nu
exista temeiuri de interventie ale procurorului ierarhic superior.

A specificat ca a fost discriminat din motiv ca raspunsurile nu i-au fost
oferite in limba rusa, desi a solicitat aceasta in mod expres.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 25 iulie 2019,
nu s-a dat curs plangerii petitionarului, fiindu-i solicitate copiile actelor
contestate si alte inscrisuri/documente care certifica respectarea procedurii
prealabile de solutionare a plangerii si circumstantele pe care se intemeiaza



pretentiile, fiindu-i oferit un termen de 10 zile din momentul receptionarii copiei
incheierii.

3.Petitionarul Vignan Igor a declarat recurs impotriva Incheierii
judecatorului de instructie, solicitand casarea acesteia si constatarea incalcarii
art. 6 alin. (1), 13 si 14 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

3.1 In argumentarea recursului, petitionarul a reiterat, in esent3,
circumstantele de fapt si temeiurile de drept expuse anterior, manifestandu-si
neincrederea fata de autoritatile publice.

4.Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
19 noiembrie 2019, a fost respins ca inadmisibil recursul petitionarului si
mentinuta fara modificari incheierea judecatorului de instructie.

4.1 1n motivarea deciziei, instanta de recurs a concluzionat, in temeiul
art. 313 alin. (6) in coroborare cu art. 437 alin. (1) pct. 31) Cod de procedura
penald, ca Incheierea judecatorului de instructie de a nu da curs plangerii
petitionarului nu este susceptibila de a fi atacata cu recurs.

5. Petitionarul Vignan Igor a declarat recurs in anulare impotriva deciziei
instantei de recurs, solicitand casarea acesteia si a incheierii judecatorului de
instructie, precum si constatarea incalcarii art. 2, 3, 6 alin. (1), 13 si 14 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

5.1 In argumentarea recursului, petitionarul a reiterat, in esents,
circumstantele de fapt si temeiurile de drept expuse anterior.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat,
in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii
acestuia, pentru urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal,
pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi
judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

lar, conform art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare In scopul repararii erorilor de drept
comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotdrdrea atacata, inclusiv cand Curtea
Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Astfel, Colegiul penal retine ca pot fi atacate cu recurs in anulare doar
hotararile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica
hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac reglementate de Capitolul 1V,
Sectiunea I si Sectiunea II din Codul de procedura penala - calea apelului si a
recursului ordinar.

In succesiunea celor expuse, Colegiul penal ajunge la concluzia ci decizia
instantei de recurs, prin care a fost mentinuta incheierea judecatorului de



instructie, nu intra in categoriile de hotarari irevocabile prevazute de art. 452
alin. (1) Cod de procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie, astfel incat in spetd, recursul declarat impotriva
deciziei instantei de recurs este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu
este susceptibila de afi atacata cu recurs in anulare.

In temeiul celor mentionate, se impune solutia inadmisibilitatii recursului
in anulare declarat, din motiv ca nu indeplineste cerintele de forma si de continut
prevazute de art. 455 Cod de procedura penala.

7.1n conformitate cu art. art. 456, 432 alin. (1), (2) pct. 1) Cod de procedurs
penala, Colegiul penal,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de petitionarul
Vignan Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
19 noiembrie 2019, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.
Decizia motivata pronuntata la 15 mai 2020.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatorii Toma Nadejda

Boico Victor



