Dosarul nr. 1¢s-60/2020

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

02 iunie 2020 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

presedinte — lurie Diaconu,

judecdtori —lon Guzun si Liliana Catan,

examinand cererea inaintatd de catre avocatii Lazar Andries si Ciur Igor in
numele invinuitului Gargalic Alexandru, cu privire la stramutarea judecarii cauzei
penale, de la Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti, la o alta instanta egala in grad,
Termenul examinarii cauzei:

27.05.2020-02.06.2020
CONSTATA:

1. In procedura Judecitoriei Comrat, sediul Vulcanesti, se afli pe rol de
examinare dosarul penal in privinta lui Gargalic Alexandru invinuit in comiterea
infractiunii prevazute de art. 264 Cod penal.

Autorii cererii fac trimitere la art. 46, 47 Cod de procedura penala si solicita
stramutarea judecdrii cauzei penale de la Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti la 0
altd instanta egala in grad motivand cd, n sedinta de judecata, aparatorii invinuitului
au Tnaintat cerere de numire a expertizei biologice si cerere de numire a expertizei in
comisie, iar judecatorul examinind aceste cereri, le-a respins ca nefondate si cu
dispunerea anexarii lor la materialele cauzei. Prin aceste actiuni, 1n opinia
aparatorilor, presedintele sedintei a incdlcat expres cerintele art. 24 alin. (4) Cod de
procedura penala.

Prin urmare, circumstantele expuse pun la indoiald rezonabild impartialitatea
instantei, deoarece prezenta apardrii in cadrul procesului penal in coraport cu
comportamentul instantei poartd un caracter formal, nefiindu-i acceptate drepturile
procesuale, dar impuse numai obligatii de a fi prezenti in proces.

Totodata, reprezentantul partii vatdmate (succesorul) Neagu D. este angajat al
Inspectoratului de Politie Comrat, or, aparatorii concluzioneaza ca la faza de urmarire
penala Neagu D. a influentat urmarirea penald, iar acuzatorul de stat care sustine
acuzarea este in relatie de prietenie cu reprezentantul partii vatamate si contrar legii,
il favorizeaza in aceasta cauza penala.

2. Verificand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca, aceasta urmeaza a fi respinsa,
reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instantd egala
in grad 1n cazul in care prin aceasta se poate obfine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.



In temeiul circumstantelor reproduse in pct. 1 din prezenta incheiere, avocatii
Lazar Andries si Ciur Igor in numele invinuitului Gargalic Alexandru se refera la
prevederile art. 46, 47 Cod de procedura penala, si solicita stramutarea judecarii
cauzei mentionate de la Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti, la o alta instanta egala
in grad, pe motiv ca, judecatorul lgor Botezatu a respins cererea de numire a
expertizei biologice si cererea de numire a expertizei in comisie, inaintatd de avocatii
Lazar Andries si Ciur Igor. De asemenea se invocd ca reprezentantul partii vatamate
(succesorul) Neagu D. este angajat al Inspectoratului de Politie Comrat si ar putea sa
influenteze asupra examindrii cauzei.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autorii cererii, nu pot servi
temei de stramutare a cauzei ori, faptul cd ar exista suspiciuni referitor la
obiectivitatea si impartialitatea tuturor judecatorului al Judecatoriei Comrat, sediul
Vulcanesti, nu este probat, fiind doar o presupunere a autorilor cererii de stramutare.

Mai mult ca atit, la infaptuirea justitiei, judecatorii sunt independenti s1 se supun
numai legii, examinand cauzele Tn baza legii si propriei convingeri bazate pe probele
cercetate Tn procedura judiciard respectiva in conditii care exclud orice presiune
asupra lor. Justitia penald se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este
obligat sd se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa.

Prin urmare, Colegiul penal, reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46, 49 Cod de
procedurd penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge cererea de stramutare Tnaintata de avocatii Lazar Andries s1 Ciur Igor
in numele invinuitului Gargalic Alexandru, cu privire la stramutarea judecarii cauzei
penale, de la Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti, la o alta instanta egala in grad, ca
fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabile, pronuntati integral la 02 iunie 2020

Presedinte Judecator Judecator

lurie Diaconu lon Guzun Liliana Catan



