Dosarul nr. 1ra- 326/14
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

19 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Constantin Gurschi,

Judecatorii — Ion Arhiliuc si Liliana Catan,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de inculpatul
Zinovcenco Alexandru impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 28 martie 2013, in cauza penala in privinta lui

Zinovcenco Alexandru Constantin, nascut la 17 martie
1984, originar si domiciliat in mun. Chisinau, str. Muncesti
282, cetatean al R. Moldova,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

1. Instanta de fond din 18 octombrie 2011- pina la 29
lanuarie 2013;

2. Curtea de Apel Chisinau din 06 martie - pina la 28
martie 2013;

3. Curtea Suprema de Justitie din 03 decembrie 2013- pina
la 19 februarie 2014;

Asupra recursului ordinar, Colegiul penal
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 29 ianuarie 2013,
inculpatul Zinovcenco Alexandru a fost condamnat:

- in baza art. 42, 217/1 alin. (3) lit. ¢), e), f) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod
penal, la 5 ani inchisoare 1n penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita
activitati legate de gestionarea substantelor stupefiante pe un termen de 3 ani;

- 1n baza art. 42, 322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, la 2 ani
inchisoare in penitenciar de tip inchis;

- in baza art. 208 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, la 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip inchis.

In baza art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, i-a fost stabilitd pedeapsa de 5 ani si 6 luni inchisoare in penitenciar
de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitati legate de gestionarea
substantelor stupefiante pe un termen de 3 ani, iar conform art. 85 Cod penal, prin
cumul de sentinte, la pedeapsa numitd, i-a fost adaugatd partial partea neexecutata a
pedepsei fixate prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 15 octombrie
2010, fiindu-i stabilita pedeapsa definitiva de 6 ani inchisoare in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti legate de gestionarea substantelor
stupefiante pe un termen de 3 ani.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat in fapt ca, inculpatul
Zinovcenco Alexandru, fiind detinut al Penitenciarului nr. 13, mun. Chisinau, amplasat

1



pe str. Bernardazzi 3, in baza sentintei Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 15
octombrie 2010, la data de 26.10.2010, intentionat, stiind cu certitudine ca circulatia
substantelor narcotice este interzisd, in scopul organizdrii transmiterii ilegale a
substantelor narcotice in Penitenciarul nr. 13 mun. Chisindau, prin intermediul
telefonului mobil, a cerut de la fratele sau minor, Zinovcenco lon, sa culeaga de pe str.
Valea Bicului, mun. Chisinau, planta de cinepa, s-o puna intr-un ciorap mpreuna cu o
piatra si sa se deplaseze cu substanta narcoticd in apropierea nemijlocitd a
penitenciarului. In timpul transportirii de citre minorul Zinovcenco Ion a substantei
narcotice, inculpatul Zinovcenco Alexandru a dirijat actiunile ultimului prin intermediul
telefonului mobil, comunicindu-i locul concret unde urma sa se opreasca si sa arunce
substanta narcotica peste zidul Penitenciarului nr. 13. Astfel, conducindu-se de
indicatiile lui Zinovcenco Al., minorul Zinovcenco lon s-a deplasat la intersectia
strazilor Tighina si Mateevici, mun. Chisinau, pentru transmiterea ulterioara a substantei
narcotice in Penitenciarul nr. 13, mun. Chisinau, unde actiunile lui au fost curmate de
catre colaboratorii de politie, care au depistat asupra minorului un ciorap cu substanta de
provenienta vegetald, care conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 605
din 29.10.2010, reprezinta substanta narcotica marihuana cu masa totala de 33,47 gr.,
ceea ce conform Listei substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel
de substante depistate in trafic ilicit, precum si cantitdfile acestora, aprobate prin
Hotarirea Guvernului R.M nr. 79 din 23.01.2006, constituie cantitati mari, i conform
tabelului nr. 1 din Tabelele si listele substantelor narcotice, psihotrope si precursorilor
acestora, supuse controlului, aprobate prin Hotarirea Guvernului R.M nr. 1088 din
05.10.2004, se atribuie la substante narcotice neutilizate in scopuri medicale.

Tot el, in circumstantele mentionate supra, in timpul transportarii de catre
minorul Zinovcenco lon a substantei narcotice, a dirijjat actiunile ultimului prin
intermediul telefonului mobil, comunicindu-i locul concret unde urma sa se opreasca si
sa arunce substanta narcotica peste zidul Penitenciarului nr. 13. Astfel, conducindu-se
de indicatiile lui Zinovcenco Alexandru, minorul Zinovcenco lon s-a deplasat la
intersectia strazilor Tighina si Mateevici, mun. Chisinau, unde a incercat sd arunce
Substanta narcoticad mentionatd peste zidul Penitenciarului nr. 13, mun. Chisindu, insa,
actiunile lui fiind curmate de catre colaboratorii de politie.

Tot el, stiind cu certitudine ca fratele sau, Zinovcenco lon, a.n. 04.08.1993, este
minor, l-a atras la savirsirea infractiunii.

3. Inculpatul Zinovcenco Alexandru a atacat cu apel sentinta instantei de fond,
solicitind casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare, din motiv ca
instanta de fond nu a dat o apreciere obiectiva probelor prezentate de partea acuzarii,
limitindu-se si acceptind propria convingere a acuzarii, neluind in consideratie
argumentele sale ce il dezvinovatesc de comiterea infractiunilor imputate, or, dinsul era
in imposibilitate sa discute cu cineva, deoarece se afla sub supravegherea administratiei
penitenciarului, fiind izolat. La fel, a invocat ca probele acceptate in totalitate de
instanta de fond nu au putereca de argumentare ca sa inlature prezumtia nevinovatiei
stabilitda de art. 21 al Constitutiei Republicii Moldova. Considera ca, prin sentinta
adoptata 1n cauza, de citre instanta de fond au fost violate prevederile art. 6 alin. 1 al
Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale .

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2013, a
fost admis apelul inculpatului Zinovcenco Alexandru, casata partial sentinta instantei de
fond si pronuntata o noud hotarire, prin care Zinovcenco Alexandru a fost condamnat:

- in baza art. 42, 217 alin. (2) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, la 1 an
inchisoare;



- in baza art. 42, 322 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, la 1 an si
6 luni inchisoare;

- In baza art. 208 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, la 3 ani si 6
luni inchisoare.

in baza art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial al
pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitivd de 4 ani inchisoare in
penitenciar de tip inchis, iar conform art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, la
pedeapsa numita, s-a adaugat partial partea neexecutatd a pedepsei fixate prin sentinta
Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 15 octombrie 2010, fiindu-i stabilita pedeapsa
definitivd de 5 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. In
rest, sentinta a fost mentinuta.

4.1. La adoptarea solutiei date, instanta de apel a conchis cd, probele legal
administrate de catre organul de urmarire penald si, fiind analizate si verificate in
sedinta de judecatd prin prisma art. 101 CPP, confirmd vinovatia inculpatului
Zinovcenco Alexandru in baza art. 42, 322 alin. (1), 208 alin. (1) Cod penal, insa,
instanta de fond a facut concluzii gresite in baza art. 42, 217/1 alin. (3) lit. ¢), e), f) Cod
penal, actiunile inculpatului urmau a fi incadrate juridic in baza art. 42, 217 alin. (2)
Cod penal.

In acest context, instanta de apel s-a referit la un sir de probe pertinente,
concludente si utile, care confirma vinovatia acestuia, inclusiv:

» declaratiile martorilor Botezatu V., Grecu L., Pintea C., Zinovcenco T.,
Gamurar Al., Zinovcenco |.;

» procesul-verbal de cercetare la fata locului din 26.10.2010 (f.d. 21, vol. 1);

» raportul de expertiza nr. 695 din 29.10.2010 (f.d. 18-19, vol. 1);

> procesul-verbal de examinare a telefonului mobil ridicat de la minorul
Zinovcenco I. (f.d. 52-53, vol. 1);

» procesul-verbal de examinare a substantei narcotice (f.d. 42, vol. 1);

» procesul-verbal de examinare a descifrarilor convorbirilor telefonice (f.d. 85,
vol. 1).

Colegiul penal a retinut, ca probatoriul mentionat supra nu confirma intentia si
scopul inculpatului Zinovcenco Alexandru, privind instridinarea substantei narcotice
marihuana, cu masa de 33,47 gr.

La fel, instanta de apel a conchis ca probele administrate in cauza, mentionate
supra, combat declaratiile inculpatului prin care ultimul sustine cd nu a savirtit
infractiunile imputate, aceasta metoda fiind aleasa intru evitarea raspunderii penale.

La individualizarea pedepsei, instanta de apel a tinut cont de prevederile art. 61,
75, 82, 84, 85 Cod penal, astfel stabilindu-i inculpatului o pedeapsa echitabila pentru
faptele comise sub forma de inchisoare.

5. Inculpatul Zinovcenco Alexandru, la 17 iunie 2013, a atacat cu recurs ordinar
decizia instantei de apel, solicitind casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotariri de achitare, pe motiv ca instantele ierarhic inferioare au dat o apreciere
gresitd probelor administrate la dosar si verificate in sedinta de judecata, - probe, care in
opinia recurentului, nu dovedesc vinovatia sa in comiterea infractiunilor imputate.

In acest aspect, a mai invocat ci probele care au stat la baza sentintei de
condamnare nu sunt pertinente si concludente, fiind administrate cu incalcarea
legislatiei procesual penale.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar in baza materialelor
din dosar, Colegiul penal In unanimitate decide inadmisibilitatea acestuia, ca fiind
declarat peste termen, din urmatoarele considerente.



Potrivit art. 432 CPP, instanta de recurs examinind admisibilitatea in principiu a
recursului declarat impotriva hotaririi instantei de apel, decide in unanimitate asupra
inadmisibilitatii recursului inaintat in cazul in care se constatd ca, recursul este declarat
peste termen.

Termenul de recurs este un termen procesual legal, durata lui fiind stabilitd prin
lege. El este absolut si are caracter imperativ, adica depasirea lui atrage decaderea din
dreptul de a exercitat calea de atac, iar daca totusi recursul a fost declarat dupa expirarea
termenului el urmeaza a fi respins ca tardiv, cu exceptia cind intirzierea a fost
determinata de motive intemeiate.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedurd penald, termenul de
recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 230 CPP, in cazul in care pentru exercitarea unui
drept procesual este prevazut un anumit termen, nerespectarea acestuia impune
pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste termen.

Lecturind materialele cauzei, Colegiul penal constatd ca, conform procesului-
verbal al sedintei de judecata din 28 martie 2013 (f.d. 13-16, vol. 2), dispozitivul
deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 28 martie 2013 in prezenta avocatului Postu
Aliona si a inculpatului Zinovcenco Alexandru, cu anuntarea lor despre pronuntarea si
primirea deciziei integrale la 25 aprilie 2013 — data, la care a si fost pronuntata decizia
integrala.

Asadar, in spetd, termenul de declarare a recursului conform art. 422 CPP, a
inceput si decurga de la 26 aprilie 2013 si a expirat la 29 mai 2013. Insi, potrivit
datelor dosarului, recursul ordinar declarat de inculpatul Zinovcenco Alexandru a fost
depus la 17 iunie 2013 (f.d. 40, vol. 2), prin urmare, a fost declarat peste termenul legal
de 30 de zile stabilit de lege.

Avind in vedere ca, 1n situatia cind instanta de recurs respinge recursul ca fiind
tardiv, nu se expune asupra circumstantelor de drept ale cauzei si legalitatii hotaririlor
adoptate, din acest punct de vedere, nu exista temei de a se expune asupra legalitatii
deciziei instantei de apel referitor la condamnarea lui Zinovcenco Alexandru.

Astfel, raportind situatia retinuta in cauza, la prevederile art. 432 alin. (2) CPP,
rezulta ca lipsesc temeiuri de drept de casare a hotaririlor adoptate in cauza inculpatului
Zinovcenco Alexandru si, prin urmare, se impune solutia inadmisibilitatii recursului
inaintat de inculpat, ca fiind declarat peste termen.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie, -

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Zinovcenco Alexandru
Constantin impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 28 martie
2013, in propria cauza penala, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 12 martie 2014.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori lon Arhiliuc
Liliana Catan



