Dosarul nr. 1re-90/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
05 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Elena Covalenco

Judecatori — Liliana Catan si Ion Arhiliuc

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare Tmpotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26 iunie 2013, declarat de
condamnata Ciornaia Ecaterina,

Termenul de examinare a cauzei:
- instanta de recurs: 14 ianuarie 2014 — 05 martie 2014,

CONSTATA:

1. Prin sentinta judecatoriei Balti din 17 iunie 2011 Ciornaia Ecaterina a fost
condamnata in temeiul art.art.42,186 alin.(2) lit.b),c),d) si 186 alin.(2) lit.b),c),d) Cod
Penal la pedeapsa cu inchisoare pe termen de 2 (doi) ani 8 (opt) luni, cu executarea
pedepsei in penitenciar pentru femei, conform art.96 alin.(I) Cod Penal, executarea
pedepsei fiind aminata pina la implinirea copilului ei - Guc Andrei nascut la 24 iunie
2009 a virstei de opt ani. Sentinta nominalizatd a fost luata spre executare de Biroul
de Probatiune Balti 1a 01.08.2012.

2. Biroul de Probatiune Bailti, la 14 septembrie 2013, a inaintat demers catre
judecatorul de instructie, prin care a solicitat anularea aminarii executarii pedepsei in
privinta condamnatei, cu trimiterea acesteia sd execute pedeapsa cu inchisoare,
conform art. 469 al.(1) p.4 Cod de procedura penala, art.96 al. (2) Cod Penal.

In motivarea demersului a fost indicat ci, ultima intrevedere cu condamnata a
avut loc la 24.02.2012. Fiind citata repetat, condamnata nu s-a prezentat la BP Balti.
La vizita acesteia la domiciliu pentru a stabili cauza neprezentarii, s-a stabilit, ca
condamnata se afla in arest preventiv la P-11 Balti, iar copilul minor Guc Andrei era
plasat la Centrul de plasament si reabilitarea pentru copii, mun. Balti. De catre
reprezentantii Sectiei asistentd sociald si protectia familiei in cadrul primariei m. Balti
a fost inaintatd in instanta de judecata o cerere de decadere din drepturile parintesti,
deoarece condamnata nu-si indeplineste obligatiunile de parinte, nu ingrijeste de
copilul minor.


http://art.art.42/

3. Prin incheierea judecatoriei Balti din 08 octombrie 2012 s-a admis
demersul consilierului de probatiune, s-a anulat aminarea executirii pedepsei
condamnatei, stabilite prin sentinta Judecatoriei Balti din 17 iunie 2011, cu trimiterea
acesteia spre executarea pedepsei cu inchisoare pe termen de 2 (doi) ani 8 (opt) luni,
Cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu inceperea
calcularii termenului din momentul retinerii condamnatei.

4. Condamnata Ciornaia Ecaterina a atacat cu recurs incheierea nominalizata
invocind ca motive, ca nu este de acord cu incheierea contestatd pe motiv ca la
momentul examinarii acesteia, ea se afla in spital si nu a avut posibilitatea de a se
prezenta in instanta de judecatd, avind in procedura instantei de judecatd o cauza
penala spre examinare, s-a aflat sub arest, dupa care ulterior a fost eliberata,
prezentindu-se in instantd, dupa care din nou a fost luatd sub arest, nu este de acord
cu faptul ca a fost trimisd in penitenciar pentru executarea pedepsei cu inchisoare
stabilitd ei dat fiind faptul ca copilul ei a ramas fara supraveghere, fiind trimis la casa
de copii, urmind ca ea sa fie decazuta din drepturile parintesti.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26 iunie 2013,
recursul condamnatei Ciornaia Ecaterina a fost respins ca nefondat, cu mentinerea
incheierii, decizia devenind irevocabila.

Solutia respectiva a fost motivata prin faptul ca, conform prevederilor 472 CPP
incheierea instantei privind solutionarea  chestiunilor referitor la executarea
hotaririlor judecatoresti poate fi atacata de catre persoanele interesate, in termen de
15 zile, cu recurs, care se judeca conform prevederilor titl.Il cap.1V sect. a 2-a §2
din Partea speciala.

Conform materialelor cauzei, incheierea instantei de judecata a fost adoptata si
pronuntatd in lipsa condamnatei Ciornaia E.P. la data de 08.10.2012. Condamnata
fiind retinuta, a fost prezentatd in fata instantei de judecata la 23.10.2012 (f.d.38)
pentru a i se aduce la cunostinta incheierea adoptata pe caz, fiindu-i inminata copia
incheierii nominalizate contra recipisa (f.d.39).

Insa, pe caz s-a constatat faptul ca, potrivit procesului verbal al sedintei
judiciare din 23.10.2012 (f.d.38), la momentul aducerii la cunostintd si inminarii
condamnatei incheierei instantei din 08.10.2012, ultima neposedind limba de stat a
fost asiguratd in sedinta de judecata cu interpret. Instanta de fond, contrar
prevederilor legale, nu a inminat condamnatei incheierea adoptata pe caz in limba
rusd, eroare ce a fost inlaturata de cétre instanta de recurs prin inminare condamnatei
Ciornaia E.P. a incheierii judecatoriei Balti din 08.10.2012 in limba rusa la data de
24.06.2013 de cind de fapt a inceput termenului de atac.

Astfel, Colegiul penal a conchis cad prima instantd legal si intemeiat a admis
demersul Biroului de Probatiune Balti, dat fiind faptul ca condamnata Ciornaia E.P.
la chemarile consilierului de probatiune nu se prezenta, desi sub semnéaturad a fost
avertizatd despre necesitatea, ordinea si consecintele eschivarii de la executarea
pedepsei stabilite. In perioada supravegherii condamnata s-a aflat sub arest
preventiv, fiind banuita de comiterea altor infractiuni, iar prin decizia organului de



tutela si curatela din 08.08.2012 copilul minor al acesteia - Guc Andrei, a fost
institutionalizat in CPTRC Bilti.

Totodata, instanta a retinut ca, in privinta acesteia, in procedura judecatoriei
Balti se afla alte cauze penale de invinuire a ei in savirsirea mai multor infractiuni
analogice in perioada aminarii executarii pedepsei stabilite prin Sentinta judecatoriei
Balti din 17.06.2011.

6. Condamnata Ciornaia Ecatrina a atacat decizia sus mentionatda Cu recursuri in
anulare, prin care solicita casarea hotaririlor pronuntate in cauza.

Colegiul, lecturind textele recursurilor declarate, conchide ca condamnata
invoca aceleasi motive, astfel acestea fiind privite ca un recurs unic.

In argumentarea recursurilor condamnata invoca ci, cererea depusa in judecata
de catre consilierul de probatiune a fost neintemeiata. Dinsul nu s-a prezentat nici la
sedintele de judecatd, nici la examinarea in ordine de apel, necdtind cd procedura de
citare a fost indeplinita. In sedinta de judecatd nu au fost prezentate dovezi ci nu s-a
prezentat la inregistrare si era anuntata in cdutare. Nu au fost prezentate nici o citatie
cu semnatura ei, sau alte probe scrise sau orale, ce confirma ca a fost instiintata si
citatd in judecata. La Chisinau s-a aflat in perioada din 20.08.12 pind la 24.08.12,
anuntind din timp organele de resort. Restul timpului s-a aflat in or. Balti si perfecta
grupa de invaliditate, acumulind actele pentru a-si lua copilul.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor in anulare in raport cu
materialele cauzei si motivele invocate, Colegiul penal decide inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, Procurorul
General §i adjunctii lui, persoanele mentionate la art.401 alin.(1) pct.2) si 3), precum
si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara
la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi judecatoresti
irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Colegiul penal mentioneaza ca, notiunea de ,,hotériri judecatoresti irevocabile
dupa epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile adoptate de catre
judecdtorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate de instantele de judecata,
care au parcurs cdile ordinare de atac, adica apelul si recursul ordinar.

Totodata, Colegiul penal retine cd, la 27.10.2012, a intrat in vigoare Legea
nr.66 din 05.04.2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura penala,
potrivit careia prevederile expuse in alin.(2) si (3) ale art.452 Cod de procedura
penala, au fost abrogate.

Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26 iunie 2013,
instanta a constatat cd solutia primei instante, prin care s-a admis demersul Biroului
de Probatiune, este corectd, respingind recursul ca nefondat. Hotarirea datd, potrivit
art.466 alin.(2) pct.6) st alin.(5) Cod de procedurd penald, a devenit definitiva si
irevocabila la data pronuntarii, adica la 26 iunie 2013.

Prin urmare, reiesind din prevederile normelor mentionate, condamnata
Ciornaia Ecaterina nu are temei legal de a contesta decizia instantei de recurs, prin



care a fost mentinuta Incheierea primei instante, deoarece incheierea instantei privind
solutionarea chestiunilor referitor la executarea hotaririlor judecatoresti, poate fi
atacata de catre persoanele interesate, in termen de 15 zile, cu recurs, care se judeca
conform prevederilor Capitolului IV Sectiunea a 2-a §2 din Partea speciala a Codului
de procedura penala.

Prin urmare, in speta decizia instantei de recurs nu mai poate fi supusa cailor
extraordinare de atac, deoarece legislatorul nu prevede o astfel de procedura,
condamnata Ciornaia Ecaterina utilizind o cale de atac neprevazuta de lege.

In acest context, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilititii recursului in
anulare declarat de condamnata Ciornaia Ecaterina, pe motiv ca legea nu prevede o
atare cale de atac pentru hotaririle adoptate in ordinea prevazuta de art.469-472 Cod
de procedura penala.

8. In conformitate cu prevederile art.432, 452, 456 Cod de procedura penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de catre condamnata Ciornaia
Ecaterina impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bélti din 26 iunie

2013.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 12 martie 2014.

Presedinte Elena Covalenco
Judecatori Liliana Catan

lon Arhiliuc



