Dosarul nr. 1¢s-74/2020

CURTEASUPREMADEJUSTITIE
INCHEIERE

30 iunie 2020 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Iurie Diaconu,

Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,

examinand cererea Inaintatd de catre avocatul Sergiu Gutu in numele inculpatului
Dorel Gavaze, prin care solicitd stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta
inculpatului de la Judecatoria Edinet, sediul Ocnita la Judecatoria Soroca, sediul

Floresti,

Termenul de examinare a stramutarii:
11 iunie 2020 — 30 iunie 2020.

A CONSTATAT:

1. Avocatul Sergiu Gutu In numele inculpatul Dorel Gavaze (invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art. 207 Cod penal), a inaintat o cerere prin care solicita
stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta ultimului, de la Judecatoria Edinet,
sediul Ocnita la Judecdtoria Soroca, sediul Floresti, pe motivul ca atat inculpatul, cat si
partea vatamata, dar si avocatii care le apara interesele sunt din r-nul Floresti.

Mai mult, apardtorul sustine cd cativa martori de asemenea sunt din r-nul Floresti,
astfel intru evitarea unor cheltuieli de deplasare se impune necesitatea de a stramuta
cauza de la Judecatoria Edinet, sediul Ocnita la Judecatoria Soroca, sediul Floresti

2.  Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectivd, rapida, completa si se asigura desfdsurarea normald a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedurd penald, stramutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare
Inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de cdtre partea care solicita stramutarea.

In continuare, Colegiul penal subliniaza c&, in conformitate cu prevederile art. 49
Cod penal, la solutionarea cererii de stramutare Curtea Suprema de Justitie dispune, cu

indicarea motivelor, admiterea sau respingerea cererii de stramutare.



Astfel, doar In cazul in care cererea este intemeiata Curtea suprema de Justitie
poate dispune stramutarea judecarii cauzei cu indicarea instantei concrete.

In acest sens, Colegiul penal subliniaza c&, cererea parvenita la 10 iunie 2020 pe
adresa de email a Curtii Supreme de Justitie, nu este semnata si nu sunt anexate
documentele pe care se bazeaza solicitarea.

In concluzie, Colegiul penal sustine ci cererea inculpatului urmeaza a fi respinsa,
ca fiind neintemeiata, deoarece nu contine documentele pe care se bazeaza solicitarea,
cererea nu este semnatd si stramutarea cauzei penale de la instanta competenta, pentru
judecare la o altd instantd egald in grad, totodata nefiind intemeiata sub aspectul
intrunirii cumulative a conditiilor prevazute la art. 46 alin. (1) Cod de procedura
penala.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de

procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
dispune:
respinge cererea inaintatd de cdtre de catre avocatul Sergiu Gutu iIn numele
inculpatului Dorel Gavaze, prin care solicita stramutarea judecdrii cauzei penale in
privinta inculpatului de la Judecatoria Edinet, sediul Ocnita la Judecdtoria Soroca,
sediul Floresti, ca neintemeiata.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntata integral la 03 iulie 2020.

Presedinte Iurie Diaconu

Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan



