Dosarul nr. 1ra-201/2020

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

19 mai 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — lurie Diaconu,

Judecatori — lon Guzun, Liliana Catan, Victor Burduh, Nicolae Craiu,

a judecat in sedinta, fara participarea partilor, recursul ordinar, declarat de
avocatul Ostavciuc Dinu in numele inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor, prin care
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 18 aprilie 2019,
in cauza penald, in privinta lui

Darie Ruslan XXX, nascut la XXX, originar din
XXX, domiciliat in XXX;

Si

Burciu Victor XXX, nascut XXX, originar si
domiciliat in XXX.

Termenul examinarii cauzei:

Instanta de fond de la 27.12.2017 pina la 27.12.2018;
Instanta de apel de 1a 18.01.2019 pina la 18.04.2019;
Instanta de recurs de la 14.08.2019 pina la 19.05.2020.

Procedura previzutd de art. 431 alin. (1) pet. 1*) Cod de procedurd penald a fost
legal executata.
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie asupra recursului ordinar in

cauza in baza actelor din dosar,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtorieir Hincesti, sediul Central din 27 decembrie 2018,
Darie Ruslan, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 41, 42 alin. (2), (3), (5)
art. 327 alin. (2) lit. b') Cod penal, a fost achitat, pe motiv ca faptele incriminate nu
intrunesc elementele infractiunii.

Burciu Victor, invinuit de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (3),
(5) art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, a fost achitat, pe motiv ca faptele incriminate nu
intrunesc elementele infractiunii.

A fost respinsa cerinta procurorului cu privire la incasarea cheltuielilor judiciare din
contul lui Darie Ruslan si Burciu Victor - ca fiind neintemeiata.

A fost trecut in contul statului cheltuielile judiciare in marime de 27 512,31 lei,
pentru instrumentarea cauzei penale.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat ca, Darie Ruslan a fost
invinuit de organul de urmarire penald pentru faptul, ca actionand in coparticipare cu
Burciu Victor, activand in calitate de sef al Sectorului de Politiei de Frontierd ,,Leuseni-
1 a DR ,,VEST”, al IGPF a MAI, comisar principal, care potrivit prevederilor art. 123
alin. (2) Cod penal este persoand publica fiind investit in functie publica de conducere
cu statut special, careia, intr-o institutie de stat, i-au fost acordate permanent, prin
stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor
autoritatii publice,



- contrar prevederilor art. art. 6, alin. (1) lit. a), b), c), d), e), f), alin. (2) lit. a),
alin. (3) lit. a), ), d), e), h), ), alin. (4) lit. a), b), c), e), ), alin. (5), (6), art. (7) lit. h),
m, n) al Legii nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, prin care
asigura §i are urmatoarele obligatii: asigurd securitatea frontalierd; asigurd mentinerea
regimului frontierei de stat, regimului zonei de frontiera, si a regimului si ordinii publice
in punctele de trecere a frontierei de stat, asigura securitatea aeronautica, controlul de
securitate al pasagerilor, al bagajelor, al incarcaturilor, malului aeronautic, al
personalului naval si al personalului de protectie a zonelor de securitate cu acces limitat
in cadrul aeroporturilor si porturilor Republicii Moldova; efectueaza, in colaborare cu
alte autoritati ale administratiei publice, in modul stabilit de legislatie, controlul
frontierei si autorizeaza trecerea frontierei de stat a Republicii Moldova de catre
persoane si mijloace de transport; asigura evidenta, inclusiv automatizata, a persoanelor
si mijloacelor de transport care au traversat frontiera de stat; nu permite intrarea in si
iesirea din Republica Moldova a persoanelor si a mijloacelor de transport cérora,
conform legislatiei, le este interzisa intrarea in Republica Moldova, care nu intrunesc
conditiile de intrare in Republica Moldova sau care temporar sunt limitate in dreptul de
a iesi din Republica Moldova; participa, in modul stabilit, la asigurarea ordinii de drept
internationale la frontiera, la incheierea tratatelor in probleme de frontiera, precum si la
activitatea reprezentativa de frontierd; realizeaza, In limita competentelor, actiuni de
prevenire, depistare §i contracarare a migratiei ilegale si a altor infractiuni
transfrontaliere legate de circulatia ilegald a persoanelor s1 mijloacelor de transport,
constatd, la frontiera de stat, contraventiile legate de sederea ilegala a strdinilor si de
trecerea ilegald a frontierei de stat de catre persoane si mijloace de transport, efectueaza
masuri speciale de investigatie; participd la elaborarea si implementarea politicilor de
reformad; gestioneaza si dezvoltda sisteme informationale integrate, culege, stocheaza,
prelucreazd, valorificd si face schimb de informatii cu alte autoritati in vederea
executarii atributiilor sale; coopereaza cu autoritdtile administratiei publice centrale si
locale, cu alte institutii, indiferent de tipul de proprietate si de forma juridicd de
organizare a lor; acorda, in conditiile legii, asistenta si servicii cetatenilor, inclusiv prin
eliberarea informatiei cu privire la trecerea frontierei de stat de catre persoane si
mijloace de transport, precum si alte servicii in domeniile stabilite de Guvern; asigura
aplicarea prevederilor conventiilor, tratatelor, acordurilor si protocoalelor in domeniul
de competentd semnate intre Republica Moldova si alte state, comunitdti de state,
organizatii internationale sau regionale; asigura cooperarea, in domeniile specifice de
activitate, cu organele similare ale statelor vecine, ale altor state sau comunitati de state
conform acordurilor la care Republica Moldova este parte; coordoneaza, activitatea
autoritatilor publice iIn domeniul managementului integrat al frontierei de stat; in
limitele competentei, asigurd facilitarea fluxului international de persoane, de mijloace
de transport si de marfuri; sa nu permita trecerea frontierei de stat prin punctele de
trecere persoanelor care nu detin acte valabile sau care au incdlcat legislatia ce
reglementeaza intrarea, iesirea, tranzitul sederea pe teritoriul Republicii Moldova; sa
retind, la solicitarea autoritatilor competente, persoanele date in cautare in cazul in care
acestea se eschiveaza de la urmarire sau de la pedeapsa penald, precum si sd retind
persoane in alte cazuri prevdzute de legislatie; sa asigure autorizarea trecerii frontierei
de stat, inclusiv in mod simplificat, in conditiile si in modul stabilit de tratatele incheiate
cu statele vecine si de legislatie; sd insoteasca mijloacele de transport si sa plaseze in
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inainte sau dupa efectuarea controlului; sa opreasca, sa controleze si sa retind mijloacele
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de transport pentru a impiedica incdlcarea regimului frontierei de stat, regimului zonei
de frontiera sau a regimului in punctele de trecere a frontierei de stat in zona de
competenta.

Pentru asigurarea realizarii sarcinilor de prevenire si combatere a criminalitdtii
transfrontaliere, inclusiv a traficului de fiinte umane, a organizarii migratiei ilegale, a
trecerii ilegale a frontierei de stat, a contrabandei, a falsificarii si folosirii frauduloase a
documentelor, Politia de Frontiera, in limitele stabilite de legislatie, exercitd urmarirea
penald, constata si examineaza contraventiile, intreprinde expertiza judiciara, efectueaza
masuri speciale de investigatie.

Politia de Frontierd isi exercita atributiile in limitele zonei de frontiera si ale
punctelor de trecere frontierei de stat, iar in cazul combaterii migratiei ilegale si a
criminalitatii transfrontaliere - si in afara acestei zone.

— sa tind evidenta persoanelor, a mijloacelor de transport si a datelor reale necesare
pentru asigurarea regimului frontierei de stat, regimului zonei de frontiera si a regimului
in punctele de trecere a frontierei de stat si sd detind in acest scop sisteme
informationale;

— sa conlucreze cu cetatenii pentru a obtine informatii despre incalcarea regimului
frontierei de stat, regimului zonei de frontiera si a regimului in punctele de trecere a
frontierei de stat;

— sd organizeze si sd efectueze operatiuni de frontiera, precum si sd desfasoare
integrat al frontierei de stat;

— contrar prevederilor art. 12, lit. @), b), ¢), d), e,) fi, k), n) I) din Legea nr. 283 din
28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, politistul de frontiera are urmatoarele
obligatii: sa respecte Constitutia si legile Republicii Moldova, drepturile si libertatile
fundamentale ale omului; sa actioneze cu competenta, responsabilitate si devotament
pentru asigurarea ordinii §i linistii publice, protejarea si promovarea valorilor si
intereselor nationale ale Republicii Moldova, inclusiv in conditiile unei amenintari
pentru viata, sanatatea si proprietatea sa; sa respecte juramantul depus si normele
deontologice; sd fie disciplinat si vigilent, sd8 manifeste initiativa si perseverenta, sa-si
consacre activitatea profesionald indeplinirii competente, integre, corecte si
constiincioase a indatoririlor de serviciu prevazute de lege; sa respecte principiile,
normele si regulile specifice activitdtii; sa asigure protectia secretului de stat si a altor
informatii cu accesibilitate limitatd, a secretului surselor de obtinere a acestora, sa
pastreze secretul activitdtii desfasurate; s demonstreze solicitudine si respect fata de
orice persoana, in special fata de grupurile vulnerabile; sa informeze pe seful ierarhic
superior si autoritdtile competente cu privire la faptele de coruptie savarsite de alti
politisti de frontierd, fapte de care a luat cunostintd; sa respecte prevederile art. 6
alin.(2) din Legea nr. 325 din 23 decembrie 2013 privind evaluarea integritatii
institutionale;

— contrar pct.7, 9, 10, 11, 13 subpct. [, 2 si 3) din Codul deontologic al politistului
de frontiera nr.500 din 21.11.2013, aprobat prin Hotardarea Guvernului nr. 434 din 19
iunie 2012 prin care politistul de frontiera este obligat sa respecte: principiile care
guverneazd conduita profesionald a politistilor de frontierd; sa indeplineascd atributiile
si misiunile ce le revin intr-o maniera echitabila si obiectiva, cu respectarea drepturilor
st libertatilor fundamentale ale omului consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
prevederile legislatiei in vigoare, in conformitate cu Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si
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prevederile tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte. Politistii de
frontiera au obligatia de a apara in mod loial prestigiul Politiei de Frontierd, precum si
de a se abtine de la orice actiuni sau inactiuni, care ar cauza prejudicii imaginii ori
intereselor legale ale acesteia.

Politistii de frontiera au obligatia sd pastreze, in conditiile legii, asigurand
respectarea drepturilor persoanelor, secretul de stat si secretul de serviciu, precum si
confidentialitatea deplind a datelor si informatiilor pe care le detin si sa nu le utilizeze
abuziv sau in interes personal. Categoriile informatiilor ce nu pot fi oferite public de
catre politistii de frontiera sunt: datele de naturd sa prejudicieze rezultatul anchetei de
serviciu sau altor investigatii (penale, contraventionale etc.);

— contrar fisei de post conform careia in atributiile si responsabilitatile de serviciu
a lui Darie Ruslan intra:

— gestionarea activitatilor de serviciu a sectorului politiei de frontiera prin
identificarea si stabilirea actiunilor primordiale ce trebuie realizate; repartizeaza
subalternilor volumul de lucru inform competentelor; efectueaza personal controlul
asupra 1indeplinirii sarcinilor stabilite prin ordinile, indicatiille s1 dispozitiile
departamentale; informeaza subalternii despre principalele directii de dezvoltare ale
Politiei de Frontierd, abordate de conducerea Departamentului Politiei de Frontiera; tine
disponibilitatea cdtre actiuni imediate a sectorul politiei de frontierd; asigura evidenta si
integritatea activelor sectorului politiei de frontierd; conduce activitatea administrativa
st logistica a sectorului politiel de frontiera;

— asigurarea aplicarii corecte si uniforme a cadrului legislative national si
international pe sectorul de responsabilitate prin cunoasterea legislatiei Republicii
Moldova cu privire la frontiera de stat si activitatea Politiei de Frontierd, prevederile
acordurilor si tratatelor interstatale si internationale la care Republica Moldova este
parte, asigura realizarea prevederilor acestora; asigura respectarea regulilor regimului
frontierei de stat, regimului zonei de frontiera, regimului si ordinii publice in punctele
de trecere a frontierei de stat, pe sectorul de responsabilitate; asigura informarea
populatiei locale si a reprezentantilor autoritatilor administratiei publice dislocate pe
sectorul de responsabilitate privind modificdrile cadrului legislativ national si
international ce reglementeaza domeniul de activitate a Politiei de Frontierd; cunoaste
prevederile actelor normative din domeniul civil, penal si contraventional care au
tangentd cu activitatea Politieir de Frontierd; respectd prevederile codului de eticd si
deontologie a politistului de frontierd; reprezintd interesele statului si a cetatenilor la
frontiera de stat in limitele imputernicirilor delegate;

— organizarea controlului frontierei de stat pe sectorul de responsabilitate prin
cunoasterea in detaliu a particularitdtilor geografice ale sectorului de responsabilitate;
cunoaste permanent situatia pe sectorul incredintat si reactioneaza imediat la schimbarea
ei; cunoaste edificiile amplasate si specificul activitatilor economice si de altd naturd
desfasurate in zona de frontierda, precum si circumstantele care eventual pot influenta
negativ schimbarea situatiei in controlul frontierei de stat; cunoaste organizarea si
ordinea de control a frontierei de catre unitdtile de frontierd a statelor vecine, ordinea de
legatura cu ele; cunoaste tactica de actiune a infractorilor frontierei si tertipurile aplicate
de ei si permanent isi Tmbunatateste abilitatile de anticipare si depistare a intentiilor lor;
acumuleazd permanent informatia ce prezintd interes de serviciu; cunoaste starea si
in controlul frontierei; cunoaste, identifica si stabileste actiunile de serviciu optime in
controlul frontierei de stat; adopta hotararea privind controlul frontierei de stat in baza
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concluziilor deduse din analiza situatiei, precizdrii misiunii si a calculelor tactice
efectuate; participa personal in controlul frontierei de stat; gestioneaza eficient bazele de
date, sistemele informationale si documentatia de serviciu a sectorului politiei de
frontiera; stabileste masurile necesare de securitate in timpul efectuarii serviciului in
controlul frontierei, exploatarii armamentului si tehnicii, instalatiilor si barajelor de
geniu si exercita controlul asupra respectarii lor de cétre personal; in cazul aparitiei
riscurilor susceptibile sd compromita siguranta frontierei de stat, actioneaza imediat,
juridic corect si in termen cat mai restrans raporteaza superiorilor in conformitate cu
algoritmul stabilit de actele normative departamentale; in timpul executarii sarcinilor
actioneaza cu fermitate indiferent de dificultatile intdlnite, inspirand prin aceasta
incredere si un exemplu subordonatilor.

— exercitarea atributiilor Tn domeniul activitdtii speciale de investigatii in
conformitate cu legislatia in vigoare; planifica, participd si realizeaza operatiuni speciale
de combatere a infractionalitatii si altor incalcari la frontiera de stat; elaboreaza si
implementeaza masuri orientate spre acoperirea operativa a frontierei de stat si analiza
situatiei operative; colaboreaza cu sursele de informatie, parteneri prestabiliti in scopul
facilitarii schimbului de informatii si cooperarii in domeniu, informeaza Seful sectiei
investigatii si analizd de risc despre tendintele si mecanismele de savarsire a
infractiunilor si altor incalcari la frontiera de stat; efectueazd, organizeaza si
coordoneaza activitatea de asigurare informationald, analiza, investigatie s1 documentare
a cazurilor ce afecteaza securitatea frontierei de stat; asigura suportul informational-
operativ si calitativ a conducerii sectiei investigatii si analizd de risc si subdiviziunilor
de supraveghere si control al frontierei de stat; informeaza conducerea Sectiei
Investigatii Speciale despre termenii si locurile de petrecere a rasurilor speciale de
investigatie; gestioneaza evidenta informatiilor parvenite, cu studierea minutioasd a
rezultatelor obtinute; prezintda Sefului sectiei investigatii si analizd de risc darile de
seama precum $i prezintd propuneri privind eficientizarea activitdtii in domeniul de
activitate; coordoneaza activitatea ofiterului de investigatii din cadrul SPF; intocmeste,
dupa caz, raportul analitico-informational la nivel tactic, in conformitate cu prevederile
Regulamentului privind elaborarea, evidenta si pastrarea produselor analitice intocmite
de catre unitatile analitice.

— efectuarea controlului asupra pregatirii profesionale a personalului din subordine
prin generalizarea experientei de serviciu si monitorizeaza nivelul de profesionalism al
personalului din subordine; cunoaste modul de utilizare a sistemelor si bazelor de date
care contin informatii ce pot fi utilizate la controlul trecerii frontierei de stat s1 verifica
utilizarea acestora de catre subalterni; analizeaza si perfectioneaza permanent controlul
frontierei, intervine cu propuneri privind implementarea metodelor si formelor noi in
actiunile de serviciu adaptate la exigentele si cele mai bune practici din domeniu;

— asigurarea disciplinei in cadrul sectorului politiei de frontierd prin asigurarea
respectarii Regulamentului intern al Departamentului Politiei de Frontiera de catre
subalterni; intreprinde masurile necesare pentru a impiedica personalul din subordine de
a se implica n actiuni ilegale si comportamentului sau sd demonstreze un exemplu de
integritate; participa la selectarea si repartizarea lor in cadrul sectorului; contribuie
personal la asigurarea integritatii morale a personalului, constatd cazurile de incalcare a
interdictiilor si restrictiilor de aflare in serviciu, in limitele competentei atribuite
combate protectionismul, coruptia si alte infractiuni asimilate actelor de coruptie in
cadrul Politiei de Frontierd;



— contrar responsabilitdtilor: Seful sectorului politiei de frontiera: raspunde de
pregdtirea catre actiuni imediate a subdiviziunii de frontierd; raspunde de organizarea si
controlul eficient al frontierei de stat pe sectorul de responsabilitate; raspunde de
exercitarea atributiilor de serviciu in strictd conformitate cu Regulamentul intern al
Departamentului Politiei de Frontiera si prezenta fisa a postului; rdaspunde de
cunoasterea specificului obligatiunilor functionale ale personalului sectorului politiei de
frontierd; raspunde de executarea corectd a indicatiilor si dispozitiilor departamentale si
acordarea ajutorului practic subalternilor; raspunde de demascarea, documentarea si
destramarea organizatiilor, gruparilor criminale, precum si a altor infractori in cadrul
dosarelor speciale; raspunde de gestionarea dosarelor speciale si efectuarea masurilor
speciale de investigatii; raspunde de lucrul cu colaboratorii confidentiali; raspunde de
prevenirea atentatelor la securitatea frontierei si inviolabilitatea teritoriului Republicii
Moldova, prevenirea, contracararea $i documentarea infractiunilor, conform
competentei stabilite pentru Politia de Frontierd; raspunde de realizarea ordinului sefului
Directiei regionale privind controlul frontierei de stat; raspunde de gestionarea eficienta
a patrimoniului politiei de frontiera;

— contrar imputernicirilor acordate conform fisei de post prin care Seful sectorului
politiei de frontiera: primeste decizii privind controlul frontierei de stat in limitele
competentei; propune solutii de optimizare a activitdtii subdiviziunii; stabileste, in
limitele legii, misiuni personalului si verificd executarea acestora; monitorizeaza si
verifica activitatea de serviciu a subdiviziunii; solicitd, iTn modul stabilit, de la toate
subdiviziunile Departamentului Politiei de Frontiera orice informatii si alte documente,
necesare pentru exercitarea atributiilor sale;

actionand in intelegere prealabild si de comun acord cu Burciu Victor precum si cu
alte persoane necunoscute la moment de organul de urmarire penald, a comis
infractiunea de abuz de serviciu in participatie prin complicitate, in urmatoarele
circumstante:

La 04.05.2017, Burciu Victor impreuna cu alte persoane necunoscute, avand drept
scop transportarea prin contrabanda a produselor de tutungerie peste frontiera de stat, s-
a deplasat cu mijlocul de transport de model Volkswagen Passat cu n/i XXX in zona de
frontiera, din regiunea localitatii Cotul Morii, raionul Hancesti, avand cu ei trei colete
cu produse de tutungerie, cu ajutorul unei barci gonflabile le-au trecut peste raul Prut in
Romania, pe directia semnului de frontiera 1141 aval 500 m., prin trecerea ilegald a
frontierei de stat a Republicii Moldova, insa, aproximativ la ora 23:45, au fost observati
de patrula politiei de frontiera Romana.

La 04 mai 2017 informatia cu privire la infractiune a fost inregistratd in registrul de
evidenta a altor informatii cu privire la infractiuni si alte incidente si dispusa spre
examinare organului de constatare a DR ,,VEST” a IGPF, in persoana ofiterului de
investigatie a SPF Leuseni 1 al DR ,,VEST” inspector principal Bejan Serghei.

Ulterior s-a constatat ca seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR
,VEST”, Ruslan Darie, in calitate de organizator si complice actiondnd de comun acord
si in Intelegere prealabild cu Burciu Victor, la indicatia sa, folosindu-se de situatia de
serviciu, in interes personal si material a dat indicatii subalternului sdu Bejan Serghei,
precum ca la o statie Peco din apropierea postului de Politie de Frontiera ,,Leuseni-1”,
doua persoane cautd sectorul de politie de frontiera, si i-a ordonat sd se deplaseze la
benzinarie pentru a stabili scopul acestor persoane, ulterior acele persoane fiind stabilite
ca fiind cet. Fediuc Ecaterina si cet. Trohin Alexandru, care au fost transportate in statia
peco chiar de Burciu Victor.



In continuare ofiterul de investigatiec a SPF ,,Leuseni 1” al DR *’VEST” inspector
superior Bejan Serghei, in virtutea obligatiunilor de serviciu ce ii reies din functia
detinutd, avand in exercitare materialele de constatare, a audiat cet. Fediuc Ecaterina
a.n. 1988 si Trohin Alexandru a.n. 1990, prin scrierea declaratiilor in prezenta sefului de
sector al SPF ,,Leuseni-1” Darie Ruslan, care in scopul realizarii intereselor lui Burciu
Victor formula intrebdrile si raspunsurile in cadrul actiunii procesuale efectuate de
inspectorul superior Bejan Serghei, indicandu-le sd recunoascd ca, ultimii la 04 mai
2017, au fost cu mijlocul de transport de marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX in zona de
frontiera in apropierea semnului de frontiera 1140 din satul Cotul Morii raionul
Hancesti, transportand doud persoane necunoscute cu colete de tigari, care ulterior in
urma cercetarii In comun cu autoritatile romane au fost depistate si ridicate pe malul
drept al raului Prut (Romania), pentru care fapt in privinta lor sa se Intocmeasca proces-
verbal cu privire la contraventie prevazutd de 332 alin. (1) CC RM, achitand astfel
amenda Tn marire de 600 lei.

Totodata in cadrul cauzei penale nr. XXX s-a constatat cu certitudine ca mijlocul de
transport de marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX nu apartine cet. Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru, iar despre faptul de a face declaratii la organul de constatare si a recunoaste,
ca ultimii au fost in zona de frontiera la 04 mai 2017, au fost rugati de catre cet. Burciu
Victor a.n.26.02.1989 si ulterior la 07 iunie 2017 fiind condusi in apropierea sediului
Politiei de Frontiera de Burciu Victor si preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie
Ruslan au fost escortati la sediul Politiei de Frontierd. Ulterior sub dictarea sefului de
sector al Politiei de Frontierd, ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie, comisar
principal, si redactarea procesului verbal de catre ofiterul de investigatie al SPF Leuseni
1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan Serghei, Fediuc Ecaterina §i Trohin Alexandru
au confirmat faptul ca la 04 mai 2017 s-au aflat in zona de frontiera, fiindu-le promis de
catre Burciu Victor mijlocul de transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000
de euro ceia ce conform cursului Bancii Nationale a Moldovei de la data de 07.06.2017
constituie suma de 20519,1 lei. (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin
de la cumparatorul Burciu Victor) conform spetei, totodata fiindu-le aplicate sanctiuni
contraventionale de catre seful de sector al Politie1 de Frontiera ,,.Leuseni-1” a DR
,VEST”, Ruslan Darie, pentru aflarea in zona de frontierd fara permis de aflare in zona
de frontiera.

Astfel a fost stabilit, ca la raspunderea contraventionala au fost atrasi doi cetateni ai
Republicii Moldova, care nu au comis contraventia, iar contravenientii reali nu au fost
sanctionati de catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”,
al SPF Leuseni 1 a DR »>’VEST” comisar principal, Darie Ruslan, nefiind astfel atrasi la
raspundere conform prevederilor legii.

Prin urmare, seful de sector al Politiei de Frontiera, al SPF ,Leuseni-I” a DR
,VEST”, comisar principal, Darie Ruslan, persoana cu functie publica de conducere cu
statut special, folosindu-se de situatia de serviciu, urmarind un interes personal si
material, actionand de comun acord si in Intelegere prealabila precum si in interesul lui
Burciu Victor in participatie, persoana acuzatd de complicitate, asigura protectia
informativa, prin folosirea unui telefon cu IMEI zero si cartela sim preplatita cu nr.
XXX cu ajutorul caruia furniza date cu privire la planurile de patrulare in zona frontierei
de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura protectia fizica a transporturilor cu
produse de tutungerie prin trecerea ilegald a frontierei de stat, prin crearea unui culoar
,,verde” 1ar ulterior cunoscand cu certitudine ca autoturismul marca ,,VW-Pasat” a fost
folosit la savarsirea infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat la data de
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04.05.2017 in vederea ascunderii urmelor infractiunii si a altor mijloace materiale de
proba necesare identificarii faptuitorilor, a aplicat doud sanctiuni contraventionale cet.
Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru cu scopul de a restitui autoturismului identificat
prin actiunea procedurala de cercetare a locului faptei in perimetrul careia a avut loc
trecerea ilegala a frontierei de stat (activitate infractionald ce constituie obiectul
dosarului renal nr. XXX, in cadrul caruia urmarirea penald a fost pornita conform
elementelor I infractiunii prevazutd de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in care
autoturismul a fost recunoscut drept corp delict, iar Burciu Victor acuzat de trecere
ilegala a frontierei cu produse de tutungerie), aceste activitati constituind incalcari
atributiile de serviciu, asa cum sunt reglementate in fisa postului I precum si prin legea
ce reglementeaza atributiile si functionarea Politiei de Frontierd, si legea privind
activitatea speciala de investigatii.

Astfel, potrivit organului de urmarire penala, prin actiunile sale intentionate, Darie
Ruslan, persoand cu functie publica de conducere cu statut special, avand rolul de autor,
organizator si complice, folosind situatia de serviciu, actiondnd de comun acord si in
intelegere prealabild cu Burciu Victor, in participatie, persoand acuzatd de complicitate,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzdnd urmarile lor
prejudiciabile si admitand in mod constient survenirea acestora, din interes material, Tn
scopul realizarii altor interese personale si in interesul lui Burciu Victor a sdvarsit
infractiunea prevazuta de art. 41, 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod
penal, adica infractiunea de abuz de serviciu cu cauzarea de daune in proportii
considerabile in suma de 20519,1 lei drepturilor si intereselor Politiei de Frontiera, in
care activa Darie Ruslan, fapt ce afecteazd buna desfasurare a mersului autoritatilor
publice si a imaginii acesteia In domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei
de stat si in domeniul combaterii criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea
nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, prin nerespectarea cerintelor
privind pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii informatiilor de care a luat
cunostintd in cadrul exercitdrii functiei, precum si din interes material in scopul
intereselor personale si in interesul lui Burciu Victor.

Burciu Victor a fost invinuit de organul de urmarire penald pentru faptul, ca
actionand in complicitate cu Darie Ruslan, ce activa in calitate de sef al Sectorului
Politiei de Frontiera ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, comisar principal, al IGPF a MAI, in
intelegere prealabila si de comun acord cu ultimul, in perioada 04.05.2017-07.06.2017 a
contribuit din interes material si in scopul realizarii intereselor personale la savarsirea
infractiunii de complicitate la abuzul de serviciu comis de Darie Ruslan, ceea ce
afecteaza buna desfasurare a activitdtii Politiei de Frontierd si a imaginii acesteia in
domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si in domeniul combatertii
criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr. 283 din 28.12.2011 cu privire
la Politia de Frontierd, in urmatoarele circumstante:

La 04.05.2017, Burciu Victor impreuna cu alte persoane necunoscute la moment,
avand drept scop transportarea prin contrabandd a produselor de tutungerie peste
frontiera de stat, s-au deplasat cu mijlocul de transport de model VVolkswagen Passat cu
n/i XXX in zona de frontierd, din regiunea localitatii Cotul Morii, raionul Hancesti,
avand cu ei trei colete cu produse de tutungerie, cu ajutorul unei barci gonflabile le-au
trecut peste raul Prut In Romania, pe directia semnului de frontierda 1141 aval 500 m.,
prin trecerea ilegala a frontierei de stat a Republicii Moldova, insa, aproximativ la ora
23:45, au fost observati de patrula Politiei de Frontiera din Romania.



La 04 mai 2017 informatia cu privire la infractiune a fost inregistratd in registrul de
evidenta a altor informatii cu privire la infractiuni si alte incidente si dispusa spre
examinare organului de constatare a DR ,,VEST” a IGPF, in persoana ofiterului de
investigatie a SPF Leuseni 1 al DR ,,VEST” inspector superior Bejan Serghei.

Ulterior la 07.06.2017 s-a constatat ca seful de sector al Politiei de Frontiera,
,Leuseni-1” a DR-VEST”, Ruslan Darie, in calitate de organizator si complice
actionand de comun acord si 1n intelegere prealabild cu Burciu Victor, la indicatia sa,
folosindu-se de situatia de serviciu, in interes personal si material a dat indicatii
subalternului sau Bejan Serghei, precum ca la o statie peco din apropierea postului de
Politie de Frontiera ,,Leuseni-1”, doud persoane cautd sectorul de politie de frontiera, si
I-a ordonat sa se deplaseze la benzinarie pentru a stabili scopul acestor persoane, ulterior
acele persoane fiind stabilite ca fiind cet. Fediuc Ecaterina si cet. Trohin Alexandru,
care au fost transportate in statia peco chiar de Burciu Victor.

In continuare ofiterul de investigatie a SPF ,Leuseni 1” al DR ,,VEST” inspector
superior Bejan Serghei, in virtutea obligatiunilor de serviciu ce ii reies din functia
detinutd, avand in exercitare materialele de constatare, a audiat cet. Fediuc Ecaterina
a.n. 1988 si Trohin Alexandru a.n. 1990, prin scrierea declaratiilor in prezenta sefului de
sector al SPF ,,Leuseni-1” Darie Ruslan, care in scopul realizarii intereselor lui Burciu
Victor formula intrebarile si raspunsurile in cadrul actiunii procesuale efectuate de
inspectorul superior Bejan Serghei, indicandu-le sa recunoasca ca, ultimii la 04 mai
2017, au fost cu mijlocul de transport de marca "VW-Pasat” cu n/i XXX in zona de
frontierd in apropierea semnului de frontiera 1140 din satul Cotul Morii raionul
Hincesti, care transportand doua persoane necunoscute cu colete de tigari si care ulterior
in urma cercetarii Tn comun cu autoritatile romane au fost depistate si ridicate pe malul
drept al raului Prut (Romania), pentru care fapt in privinta lor sa se intocmeasca proces-
verbal cu privire la contraventie prevazuta art. 332 alin. (1) CCRM, achitand astfel
amenda Tn marire de 600 lei.

Ulterior in cadrul cauzei penale nr. XXX s-a constatat cu certitudine ca mijlocul de
transport de marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX nu apartine cet. Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru, iar despre faptul de a face declaratii la organul de constatare si a recunoaste,
ca ultimii au stat in zona de frontiera la 04 mai 2017, au fost rugati de catre cet. Burciu
Victor a.n.26.02.1989 si ulterior la 07 iunie 2017 fiind condusi in apropierea sediului
Politiei de Frontiera de Burciu Victor si preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie
Ruslan au fost escortati la sediul Politiei de Frontiera.

Ulterior sub dictarea sefului de sector al Politiei de Frontiera, ,.Leuseni-I” a DR
,»VEST”, Ruslan Darie, comisar principal, si redactarea procesului verbal de catre
ofiterul de investigatie al SPF Leuseni 1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan
Serghei, Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru au confirmat faptul cd la 04 mai 2017 s-
au aflat in zona de frontierd, fiindu-le promis de catre Burciu Victor mijlocul de
transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000 de euro ceia ce conform
cursului Bancii Nationale a Moldovei de la data de 07.06.2017 constituie suma de
20519,1 lei. (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin de la cumparatorul
Burciu Victor) conform spetei, totodatd fiindu-le aplicate sanctiuni contraventionale de
catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie,
pentru aflarea in zona de frontierd fara permis de aflare in zona de frontiera.

Astfel a fost stabilit, ca la raspunderea contraventionald au fost atrasi doi cetiteni ai
Republicii Moldova, care nu au comis contraventia, iar contravenientii reali nu au fost
sanctionati de catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-I” a DR ,,VEST”, al

9



SPF Leuseni 1 a DR ,,VEST” comisar principal, Darie Ruslan, nefiind astfel atrasi la
raspundere conform prevederilor legii.

Prin urmare, Burciu Victor, prin actiunile sale intentionate in complicitate, actionand
de comun acord si in intelegere prealabild cu seful de sector al Politiei de Frontiera, al
SPF ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, comisar principal, Darie Ruslan, persoana cu functie
publica de conducere cu statut special, care folosindu-se de situatia de serviciu,
urmarind un interes personal si material, furniza date cu privire la planurile de patrulare
in zona frontierei de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura protectia fizica a
transporturilor cu produse de tutungerie efectuate de Burciu Victor prin trecerea ilegala
a frontierei de stat, prin crearea unui culoar ,,verde” iar ulterior dupa trecerea ilegala a
frontierei de stat actiune sdvarsitda de catre Burciu Victor la data de 04.05.2017
cunoscand cu certitudine ca autoturismul marca ,,VW-Pasat” a fost folosit la savarsirea
infractiunii de trecere ilegald a frontierei de stat, in vederea ascunderii urmelor
infractiunii si a altor mijloace materiale de proba pentru a nu fi identificat la solicitarea
sa s1 a lut Darie Ruslan pentru ca Burciu Victor sa nu fie identificat in cazul de trecere
ilegala a frontierei a transportat doud persoane in apropierea sediului politiei de
Frontiera respectiv pe cet. Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru, cu scopul de a-i fi
restituit autoturismul identificat prin actiunea procedurald de cercetare a locului faptei in
perimetrul careia a avut loc trecerea ilegald a frontierei de stat (activitate infractionala
ce constituie obiectul dosarului penal nr. XXX, in cadrul caruia urmarirea penala a fost
pornitd conform elementelor infractiunii prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in
care autoturismul a fost recunoscut drept corp delict, iar Burciu Victor acuzat de trecere
ilegala a frontierei cu produse de tutungerie).

Astfel, potrivit organului de urmarire penald, prin actiunile sale intentionate, Burciu
Victor actionand in complicitate, de comun acord si in intelegere prealabila cu Darie
Ruslan, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile
lor prejudiciabile i admitand in mod constient survenirea acestora, din interes material,
in scopul realizarii intereselor personale precum si in interesul lui Darie Ruslan a
savarsit infractiunea prevazuti de art. 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod
penal, adica complicitate la infractiunea de abuz de serviciu, incriminata prin folosirea
de catre o persoand publicad a situatiei de serviciu, cu cauzarea de daune 1n proportii
considerabile in sumd de 20519,1 lei drepturilor si intereselor Politiei de Frontiera,
institutie in care activa Darie Ruslan, fapt care afecteaza buna desfasurare a activitatii
Politiei de Frontierda si a imaginii acesteia in domeniul supravegherii si controlului
trecerii frontierei de stat si in domeniul combaterii criminalitatii transfrontaliere,
reglementate prin Legea nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, prin
nerespectarea cerintelor privind pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii
informatiilor de care a luat cunostintd in cadrul exercitarii functiei, precum si din interes
material in scopul intereselor personale si in interesul lui Darie Ruslan.

3. Nefiind de acord cu sentinta mentionata, procurorul a atacat-o cu apel, prin
care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari,
prin care a-i declara vinovati pe Darie Ruslan in baza art. 41, 42 alin.(2), (3), (5) art. 327
alin. (2) lit. b") Cod penal si Burciu Victor in baza art. art. 42 alin. (2), (3), (5) art. 327
alin. (2) lit.b") Cod penal si a-i condamna: pe Darie Ruslan la o pedeapsa sub formd de
amenda in marime de 2 300 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa
functii ce vizeaza functiile publice si de demnitate publicd pe un termen de 5 ani; pe
Burciu Victor la o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2 000 unitati
conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii ce vizeaza functiile publice si
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de demnitate publicd pe un termen de 5 ani. Incasarea, in conformitate cu prevederile
art. 227 din Codul de procedura penala, a cheltuielilor judiciare in marime de 27 512,31
lei pentru instrumentarea cauzei penale in mod solidar din contul inculpatilor Darie
Ruslan si Burciu Victor.

In motivarea apelului declarat, acuzatorul de stat a invocat urmatoarele:

— sentinta de achitare este neintemeiata;

— vinovatia inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor a fost dovedita pe deplin
prin: declaratiile martorilor Fediuc Ecaterina, Lungu Sergiu, Galusca Ruslan, Sanin
[urii, Trohin Alexandr, Verdes Igor, Bejan Serghei, Cicala lon, Fotescu Rodion, care
indica direct asupra faptului ca invinuitul Darie Ruslan, persoana cu functie publica
fiind investit In functie publicd de conducere cu statut special, avand rolul de autor,
organizator si complice, folosind situatia de serviciu din interes material in interesul
personal precum si in interesul lui Burciu Victor actiondnd de comun acord si in
intelegere prealabila cu ultimul, in participatie, persoana acuzatd de complicitate,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzdnd urmarile
prejudiciabile si admitdnd in mod constient survenirea acestora, in interes personal
precum si in interesul lui Burciu Victor a cauzat daune considerabile in marime de
20519,1 lei drepturilor si intereselor Politiei de Frontierd, institutie in care activa Darie
Ruslan, fapt care afecteaza buna desfasurare a activitdtii Politiei de Frontiera si a
imaginii acesteia in domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si in
domeniul combaterii criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr.283 din
28.12.2011 cu privire la Politia de Frontierd, prin nerespectarea cerintelor privind
pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii informatiilor de care a luat cunostinta in
cadrul exercitarii functiei. De asemenea, declaratiile martorilor indicd locul comiterii
actiunilor infractionale de folosire a situatiei de serviciu, fapt care permite a stabili cu
certitudine circumstante relevante aferente locului comiterii infractiunii;

— de asemenea vinovatia inculpatilor se confirma prin: continutul procesului-verbal
de prezentare spre recunoastere a banuitului Darie Ruslan din 16.11.2017, martorului
Trohin Alexandr; procesul-verbal de ridicare a documentelor din 06.11.2017; procesul-
verbal de examinare din 07.11.2017; procesul-verbal de ridicare a documentelor din
12.10.2017;proces-verbal de examinare din 13.10.2017, in care este redatd examinarea
documentelor actelor procesuale ridicate la data de 12.10.2017, din caza penald nr.
2017870043 pe 175 file;

— 1n urma examinadrii se confirma faptul ca la 04.05.2017 mai multe persoane s-au
deplasat in zona semnului de frontiera 1141 cu autoturismul marca ,,VW-Pasat”
identificat prin actiunea procedurala de cercetare a locului faptei in perimetrul careia a
avut loc trecerea ilegala a frontierei de stat (activitate infractionala ce constituie obiectul
dosarului penal nr. XXX, in cadrul caruia urmarirea penala a fost pornitd conform
elementelor infractiunii prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal);

— se confirma declaratiile martorului Fediuc Ecaterina, Alexandru Trohin, faptul ca
ultimii Tmpreuna cu Burciu Victor la data de 07.06.2017 s-au deplasat in apropierea
sediului Politiei de Frontiera preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie Ruslan au
fost escortati la sediul Politiei de Frontiera sub dictarea ofiterului de investigatie al SPF
Leuseni 1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan Serghei, si a sefului de sector al
Politiei de Frontiera, ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie, comisar principal,
Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru au confirmat faptul;
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— se confirma costul mijlocul de transport marca ,,V W-Pasat” estimat la valoarea de
1000 de euro (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin de la cumparatorul
Burciu Victor, ultimul fiind recunoscut dupa fotografie;

— 1n urma examinarii se confirma faptul ca 2 persoane neidentificate au traversat
raul Prut din Republica Moldova in Romania.

— In urma examindrii se confirma faptul ca cele trei colete introduse in Romania
peste frontiera de stat contineau cantitatea totala de 3 400 pachete tigari (68.000
tigarete) de contrabanda;

— se confirma ca la data de 04.05.2017, s-au deplasat cu mijlocul de transport de
model ,,VW-Passat” cu n/i XXX in zona de frontierd, din regiunea localitatii Cotul
Morii, raionul Hancesti;

— pe malul drept al raului Prut (Romania) au fost depistate trei colete cu produse de
tutungerie, precum si o barca in care se aflau doud persoane, care au sarit din barcad in
rau si au inotat spre teritoriul R. Moldova in directia semnului de frontiera 1141 aval
500 de metri;

— se confirmd faptul cd pe timpul desfasurdrii activitatii ilicite, pe malul
moldovenesc al raului Prut se aflau alte 2 persoane, una dintre ele avand un aparat,
posibil de vedere pe timp de noapte, fapt ce denota ca pe malul stang al raului Prut, era
asigurata protectia fizica a transporturilor cu produse de tutungerie prin trecerea ilegala
a frontierei de stat;

— se confirma faptul ca posesorul autoturismului model ,,Volkswagen Passat” cu n/i
XXX la data de 25.03.2017, era Cuhal Marin fiind inregistrate doua contraventii
savarsite la 25.03.2017 la ora 09:20 in mun. Balti de catre ultimul. Se atesta faptul ca
detinatorul numarului de telefon mobil XXX, este Cuhal Marin;

— se atestd faptul cd potrivit declaratiilor lui Cuhal Marin, ultimul a vandut
autoturismul la pretul de 1000 de euro unei persoane recunoscute dupa fotografie pe
nume Vanea si care ulterior a fost stabilit ca fiind Burciu Victor;

— se atesta faptul ca Burciu Victor la 06.06.2017 a arendat un autoturism marca
Dacia Duster cu n/i XXX iar la 07.06.2017 a arendat autoturismul marca Skoda Octavia
cu n/i XXX;

— in urma examinarii se confirmd declaratiile martorului Sanin Iurii din 26.07.2107
precum si declaratiile din 16.11.2017;

— se atestd faptul cad detinatorul numarului de telefon mobil XXX, este Burciu
Victor;

— prin declaratiile martorului Fediuc Ecaterina se confirma faptul ca persoana care
1a transportat pe Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru la 06.07.2017 in zona postului
vamal Leuseni este Burciu Victor si cd ultimul a discutat cu Bejan Serghei in statia
peco;

— se confirma faptul ca autoturismul marca ,,VW Pasat” cu n/i XXX este recunoscut
corp delict si se afld la pastrare la SPF ,,Leuseni-17;

— 1n urma examindrii actelor procesuale si procedurale ridicate din cauza penala
2017870034, se confirmd cu certitudine faptul ca Darie Ruslan si Burciu Victor
actionand de comun acord in Iintelegere prealabild, cunoscand cu certitudine ca
autoturismul marca ,,VW-Pasat” a fost folosit la savarsirea infractiunii de trecere ilegala
a frontierei de stat, in vederea ascunderii urmelor infractiunii si a altor mijloace
materiale de probd pentru ca Burciu Victor sa nu fi identificat in cazul de trecere ilegala
a frontierei a transportat doud persoane in apropierea sediului Politiei de Frontiera
respectiv pe cet. cet. Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru, cu scopul de ai fi restituit
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autoturismul identificat prin actiunea procedurald de cercetare a locului faptei in
perimetrul careia a avut loc trecerea ilegala a frontierei de stat cu produse de tutungerie;

— 1n urma examinarii procesului-verbal de ridicare a documentelor din 16.10.2017;
procesul-verbal de examinare din 17.10.2017, in care sunt redate si examinate
documentele ridicate la data de 16.10.2017, din materialul contraventional nr.XXX din
07.08.2017, intocmit pe numele lui Trohin Alexandr, pe 2 file, respectiv procesul verbal
de audiere a cet. Trohin Alexandr din 07.06.2017, intocmit de catre seful SPF ,,Leuseni-
I” al DR Vest, Darie Ruslan, in care sunt prezentate datele de ancheta ale cet. Trohin
Alexandr, se confirmd declaratiile martorului Trohin Alexandru prin care ultimul la
07.06.2017, s-a deplasat impreuna cu ofiterul de investigatii Bejan Serghei si Fediuc
Ecaterina la sediul bancii Moldova-Agroindbank ce se afla pe teritoriul vamal Leuseni”
unde a achitat jumatate din amenda aplicata de seful SPF ,,Leuseni-1” al DR Vest, Darie
Ruslan;

— 1n urma examinarii procesului-verbal de ridicare a documentelor din 16.10.2017,
prin care a fost ridicat de la Serviciul Juridic si Practica Contraventionald a DR Vest a
IGPF a MAI, ordinul de incasare a numerarului nr. XXX din 07.06.2017 pe 1 fila si
procesul verbal de audiere a cet. Fediuc Ecaterina din 07.06.2017 pe 1 fila; procesul-
verbal de examinare din 17.10.2017, prin care examinarii sunt supuse documentele
ridicate la data de 16.10.2017, din materialul contraventional intocmit pe numele lui
Fediuc Ecaterina, respectiv procesul-verbal de audiere a cet. Fediuc Ecaterina, se
confirmd declaratiile martorului Fediuc Ecaterina prin care ultima la 07.06.2017, s-a
deplasat impreuna cu ofiterul de investigatii Bejan Serghei si Fediuc Ecaterina la sediul
bancii Moldova-Agroindbank ce se afla pe teritoriul vamal ,,.Leuseni” unde a achitat
jumatate din amenda aplicatd de seful SPF ,,.Leuseni-1" al DR Vest, Darie Ruslan;

— in urma examinarii procesului-verbal de examinare din 17.11.2017, prin care este
supusa examinarii lista apelurilor nr. de telefon XXX, in format xls, parvenita de la IM
Orange Moldova SA cu scrisoarea nr. XXXX din 14.11.2017 pe care sunt inregistrate
descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora
10:20 min - 15.05.2017 ora 13:20 min., se confirma faptul ca, utilizatorul numarului de
telefon XXX este Darie Ruslan, este confirmat pe deplin prin declaratiile banuitului
Darie Ruslan din 02 octombrie 2017, in care ultimul indica ca la data de 04.05.2017 se
afla in satul Chetrosu, r- on Drochia la ziua de nastere a mamei sale, iar in jurul orei
00:30 min a fost apelat de ofiterul de serviciu a SPF ,,Leuseni-1”. Totodata s-a stabilit
ca la data de 04.05.2017, incepand cu ora 16:34:48 Darie Ruslan parcurge traseul
Leuseni - Chisinau - Chetrosu Drochia - Chisinau-Leuseni, unde ajungand in locatia
geograficd a celulelor din preajma localitdtii Recea isi deconecteaza telefonul ca mai
apoi la data de 05.05.2017 ora 17:11:35 il conecteazd din nou telefonul pentru
efectuarea unui apel in locatia geografica a celulelor din preajma localitatii Leuseni.
Totodatd, se confirma declaratiile lui Darie Ruslan date in calitate de banuit precum ca
la data de 04.05.2017 ora 00:30 min se afla in satul Chetrosu, r-n Drochia; traseul
parcurs de ultimul incepand cu data de 04.05.2017 pana la data de 05.05.2017 ora
17:56:29 este Leuseni-Chisinau- Balti- Chetrosu Drochia-Recea- Leuseni, Gornoe
Orhei. Asa dar se se confirma cu certitudine cd numarul de telefon utilizat de Bejan
Serghei XXX este in legatura telefonica cu numarul utilizat de Darie Ruslan XXX prin
faptul ca acelasi IMEI XXX al terminalului telefonic este folosit de catre Bejan Serghei
la numarul de telefon XXX cu referinta la primele 14 cifre de inregistrare, urmatoarele
cifre fiind variabile §1 nu influenteaza rezultatul unei cautari;
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— continutul procesului-verbal de examinare din 29.11.2017, in cadrul examinarii
caruia s-a constatat faptul cd in intervalul de timp de la data de 04.05.2017 ora 21:00
pana la 05.05.2017 ora 00:00, sectorul de frontiera intre semnele de frontiera 1138-1129
amonte si 1146-1152 aval cele doua patrule au supravegheat sectorul de frontiera
potrivit dispozitiilor in limitele semnelor de frontiera indicate. Potrivit extrasului din
dispozitia pentru patruld nr. 8022 se observd cd misiunea de deplasare cit si cea de
observare era de la directia semnului de frontiera 1146 spre 1157 ava iar potrivit
extrasului din dispozitia pentru patruld nr. 8023 se observa ca misiunea di deplasare cit
si cea de observare era de la directia semnului de frontiera 1135 spre 1129 amonte, fapt
ce permite potrivit dispozitiilor elaborate de Darie Ruslan, crearea unui culoar ,,verde”
pe directia semnului de frontiera 1140-1141 aval 500 m., unde a fost savarsita
infractiunea de trecerea ilegala a frontierei de stat a Republicii Moldova cu produse de
tutungerie. De asemenea se constatd ca potrivit rapoartelor privind executarca
dispozitiilor, dispozitivul de vedere pe timp de noapte WV TS5 este indreptat spre
directia semnului de frontierd 1146 doar la ora 23:31, iar patrula potrivit dispozitiei nr.
8023 a organizat serviciul de supraveghere a frontierei de stat doar in limita semnelor de
frontiera 1129- 1138-1136, fapt ce permite crearea unui culoar ,,verde” pe directia
semnului de frontierd 1140- 1141 aval 500 m., unde a fost savarsitd infractiunea de
trecerea ilegala a frontierei de stat a Republicii Moldova cu produse de tutungerie;

— continutul procesului-verbal de examinare din 27.11.2017, prin care examinarii
este supusa lista format xls a apelurilor numarului de telefon XXXX, ridicate impreuna
cu raportul de analiza nr. 74 pe cauza penala nr. XXX parvenita de la SA Moldcell cu
nr. 4455-17, si nr-4355-17 pe care sunt inregistrare fisiere electronice cu descifrarile
telefonice. In urma examinarii s-a stabilit ci intre invinuitul Burciu Victor ce utiliza
cartela SIM cu numarul de telefon XXX si persoanele acuzate de complicitate cu el in
acest caz exista legaturi comune prin faptul ca ultimul efectueaza atat la data de 07 iunie
2017 cit si ulterior acestei date apeluri telefonice catre numerele de telefon XXXX ce
conduc in mod rezonabil la concluzia la comiterea infractiunii de trecere ilegala a
frontierei cu produse de tutungerie cit si infractiunii de abuz de serviciu au fost
implicate mai multe persoane cu roluri determinate impartite in prealabil, identitatea
carora la moment nu a fost stabilita;

— procesul-verbal de examinare din 04.12.2017 prin care examindrii sunt supuse
lista apelurilor telefonice. Potrivit informatiei prezentate de Orange Moldova SA si
Moldcell SA, coroborand datele intre ele, faptul ca utilizatorul numarului de telefon
XXXeste Darie Ruslan, este confirmat pe deplin prin legatura telefonica dintre Darie
Ruslan si Bejan Serghei cu numarul de telefon XXX precum si prin declaratiile
banuitului Darie Ruslan din 02 octombrie 2017, in care ultimul indica ca la data de
04.05.2017 se afla in satul Chetrosu, r-on Drochia la ziua de nastere a mamei sale, iar in
jurul orei 00:30 min a fost apelat de ofiterul de serviciu a SPF ,,.Leuseni-1". Din analiza
descifrarilor telefonice reiese legatura telefonica intre numarul XXX ce apartine lui
Darie Ruslan si numarul de telefon XXX la care apeleazd Darie Ruslan la data de
04.05.2017 incepand cu ora 16:34:48 si pana la 05.05.2017 ora 01:53:46 precum si
ulterior acestei date. in cadrul examinarii se constati ci prin numarul de telefon XXX,
de catre Darie Ruslan se realizeaza transmiterea de informatii catre toti utilizatorii care
la data de 04.05.2017 se aflau 1n apropierea semnului de frontiera 1141 aval 500 m.,
care transportau produse de tutungerie prin ilegald a frontierei de stat a Republicii
Moldova si care aproximativ la ora 23.45, au fost observati de patrula politiei de
frontiera romana;
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— 1n cadrul examindrii prezentei cauze S-a constatat ca la data de 04.05.2017, cand a
fost savarsitd infractiunea de trecere ilegala a frontierei cu produse de tutungerie de
catre Burciu Victor si Rusu Maxim precum si de alte persoane necunoscute la moment
de organul de urmadrire penala, cit si la 07.06.2017 cand Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru sunt transportati de cdtre Burciu Victor la o statie peco din aproprierea
postului Politiei de Frontiera ,,Leuseni-1", cu scopul de a restitui autoturismul identificat
prin actiunea procesuala de cercetare a locului faptei, in perimetrul careia a avut loc
trecerea ilegala a frontierei de stat, dovedesc cu certitudine legatura dintre Darie Ruslan
si Burciu Victor si Rusu Maxim, precum ca Darie Ruslan cu ajutorul telefonului mobil
cu IMEI zero in care activa cartela SIM cu nr. XXXX furniza date cu privire la planurile
de patrulare in zona frontierei de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura
protectia fizicd a transporturilor cu produse de tutungerie prin trecerea ilegald a
frontierei de stat, prin crearea unui culoar ,,verde” precum si faptul ca Darie Ruslan cu
Buciu Victor s-au inteles in prealabil cu privire la restituirea automobilului care a fost
folosit a sdvarsirea infractiunii de trecere ilegald a frontierei de stat. Totodata, legatura
intre Darie Ruslan si Burciu Victor precum si Maxim Rusu participant la activitatea
ilegala de trecere a frontierei de stat cu produse de tutungerie este confirmatd prin
consecutivitatea apelurilor de intrare si iesire efectuate atat la data de 04.05.2017-
05.05.2017 cit si ulterior acestei date de la nr. de telefon ce i apartine lui Darie Ruslan
XXX cu toate celelalte nr. de telefon ce i apartin lui Burciu Victor: XXXX, precum si
lui Maxim Rusu XXX;

— 1n cadrul examindrii prezente cauze in instanta de judecata s-a constatat ca, atat la
data de 04.05.2017 cand a fost sdvarsita infractiunea de trecere ilegala a frontierei cu
produse de tutungerie de catre Burciu Victor s1 Rusu Maxim, precum si de alte persoane
necunoscute la moment de organul de urmarire penala, cit si la 07.06.2017 cand Fediuc
Ecaterina si Trohin Alexandru sunt transportati de Burciu Victor la o statie peco din
apropierea postului de Politiec de Frontiera ,,Leuseni-1” cu scopul de a restitui
autoturismul identificat prin actiunea procedurald de cercetare a locului faptei in
perimetrul careia a avut loc trecerea ilegald a frontierei de stat (activitate infractionala
ce constituie obiectul dosarului penal nr.XXX in cadrul cdruia urmarirea penala a fost
pornitda conform elementelor infractiunii prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in
care autoturismul a fost recunoscut drept corp delict) dovedesc cu certitudine legatura
dintre Darie Ruslan si Burciu Victor si Rusu Maxim precum ca Darie Ruslan cu ajutorul
telefonului mobil cu IMEI zero in care activa cartela SIM cu nr. XXX furniza date cu
privire la planurile de patrulare in zona frontierei de stat a R. Moldova cu Romania,
facilita si asigura protectia fizica a transporturilor cu produse de tutungerie prin trecerea
ilegala a frontierei de stat, prin crearea unui culoar ,,verde” precum si faptul cd Darie
Ruslan cu Burciu Victor s-au inteles in prealabil cu privire la restituirea automobilului
care a fost folosit la sdvarsirea infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat;

— evidentiaza faptul, cd martorul Verdes Igor a declarat ca colegul sau Ciobanu
Mihai cu care a fost implicat in serviciu la data de 04 spre 05 mai 2017, a detinut telefon
mobil la el, fapt interzis potrivit dispozitiilor de patrulare;

— de asemenea evidentiaza faptul declaratiile lui Fediuc Ecaterina §i Trohin
Alexandru in instanta de judecatd nu au purtat un caracter consecutiv deoarece chiar
Fediuc Ecaterina a declarat ca nu igi aminteste careva actiuni pe care nu le-a facut, iar la
actiunea procesuald de prezentare a persoanei spre recunoastere martorul Trohin a
indicat ca 1l recunoaste pe Darie Ruslan. Apreciaza critic declaratiile martorilor Fediuc
Ecaterina si Trohin Alexandru care la urmarirea penald au declarat circumstantele
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cauzei pe cand Burciu Victor era in arest preventiv, iar cand au fost audiati in instanta
de judecatd au declarat ca nu isi mai amintesc sau au declarat alte circumstante, fapt ce
denota influentarea acestora de catre inculpatii Burciu Victor si Darie Ruslan;

— versiunea de aparare a inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor acuzarea o
considera ca inaintatad cu intentia de a induce in eroare instanta de judecata. Mai mult ca
atat, inculpatul Darie Ruslan in sustinerea versiunii lui a intrunit si alti martori pe caz,
indeosebi colaboratori de politie (Lupan Alexandru, Gulea Gheorghe) care sunt colegi,
cunoscuti si colaboratori ai sistemului MAI, contdnd pe declaratiile acestora cu speranta
sa nu fie condamnati, pledand nevinovat si indicand ca nu au savarsit abuzul de serviciu.
De asemeni Burciu Victor in sustinerea versiunii lui a Intrunit si alti martori pe caz cum
ar fi Rusu Maxim, Oalad Oleg. Declaratiile inculpatilor, inclusiv si a martorilor apararii
urmeaza a fi apreciate critic din punct de vedere al veridicitatii si acestea necesita a fi
coroborate cu alte probe, analizandu-le separat fiecare in parte;

— urmeaza a fi apreciate critic declaratiile martorului Cicala lon care a declarat ca el
a intocmit dispozitiile de patrulare, inclusiv a martorului Lupan Alexandru ,,ofiterul de
investigatie din sector se subordoneazd sefului sectorului in aspect organizational,
anume disciplina muncii...; Ofiterul de investigatie coordoneaza asupra materialelor cu
cadrul sefului directiei regionale. Nu este prevazut ca actul sa fie coordonat de seful de
sector. Seful de sector nu poate da indicatii pe aspectul activitatii speciale de
investigatie”, declaratii care au fost depuse numai in sustinerea inculpatului Darie
Ruslan si sustragerea instantei de la cazul examinat, fiindca ofiterul de investigatie este
independent dar sub aspect organizational seful de sector da indicatii subalternului sau
indiferent daca este ofiter de investigatii sau nu;

— acuzarea considera cd martorii Chetrari Adriana, Danu Gheorgehe, Moroz Gr.
Verdes Igor si Cicala Ion au dat declaratii unilaterale, numai in scopul de a-1 sustrage
pe Darie Ruslan, deoarece ambii au fost subordonatii lui Darie Ruslan, Cicald Ion este
cumatru cu inculpatul Darie, fac parte cu totii din organele Politiei de Frontiera, Verdes
Igor declara ca colegul sau Ciobanu Mihai a avut telefon la el, motiv pentru care a
demisionat;

— de asemenea acuzarea a demonstrat in cadrul urmaririi penale cat si in instanta de
judecata legatura dintre Darie Ruslan si Burciu Victor prin faptul ca atat la data de
04.05.2017, cit si ulterior acestei date ultimii au comunicat atat direct cat si prin
persoane interpuse. Atat Darie Ruslan cit si Burciu Victor prin actiunile lor aparent
legale au avut scopul de a aplica o sanctiune contraventionald cet. Fediuc Ecaterina si
Trohin Alexandru si a nu fi pornita urmarirea penala pe faptul trecerii ilegale a frontierei
de stat adica pentru a nu fi incdlcat principiul ,,non bis in idem”;

— instanta de judecatd nefondat a respins proba acuzarii, precum ca inculpatul Darie
Ruslan ar fi furnizat date despre dislocarea patrulelor, or chiar in cadrul urmaririi penale
a fost stabilit faptul ca de catre patrula politiei de frontiera Romana, persoanele care au
transportat prin contrabanda produsele de tutungerie peste frontiera de stat, erau
supravegheate de alte douad persoane din care una din acestea tinea in pozitia de
supraveghere a teritoriului posibil un aparat cu termoviziune pe timp de noapte. Astfel,
instanta de judecata, ajungand la concluzia eronata, ca fapta incriminata si savarsitd de
inculpati nu intruneste elementele infractiunii, a adoptat sentinta de achitare, motivand
ca nu a fost demonstrata vinovatia inculpatilor;

— acuzarea de stat considera cd au fost prezentate suficiente probe ce demonstreaza
legatura cauzald dintre actiunile de abuz de serviciu si complicitate la infractiunea de
abuz de serviciu comise de cdtre inculpati si urmarile prejudiciabile, invinuirea adusa lui
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Darie Ruslan si Burciu Victor nefiind bazata pe presupuneri. Prin cumulul de probe
administrate egal in cadrul urmaririi penale si cercetate in judecatd s-a stabilit cu
certitudine, cd la 07 tunie 2017, Darie Ruslan in complicitate cu Burciu Victor, care
conducand-i pe Fediuc Ecaterina s1 Trohin Alexandru apropierea sediului Politiei de
Frontierd de Burciu Victor si preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie Ruslan au
fost escortati la sediul Politiei de Frontierd. Ulterior sub dictarea sefului de sector al
Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR VEST”, Ruslan Darie, si redactarea procesului
verbal de catre ofiterul de investigatie al SPF Eeuseni 1 a DR ,,VEST” inspector
superior Bejan Serghei, Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru au confirmat faptul ca la
04 mai 2017 s-au aflat in zona de frontiera, fiindu-le promis de citre Burciu Victor
mijlocul de transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000 euro ceia ce
conform cursului Bancii Nationale a Moldovei de la data de 07.06.2017, constituie
suma de 20519,1 lei (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin de la
cumparatorul Burciu Victor) conform spetei, totodatd fiindu-le aplicate sanctiuni
contraventionale de catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR
,VEST”, B -5 Ruslan Darie, pentru aflarea in zona de frontiera fara permis de aflare in
zona de frontiera;

— 1n urma aprecierii tuturor probelor, rezultd ca instanta de judecatd a pronuntat o
sentintd fara a aprecia corect si obiectiv probele acuzarii, de aceea ea urmeaza a fi
casata, iar inculpatii Darie Ruslan declarat vinovat si condamnat in baza art. 41, 42 alin.
(2), (3), (5) art. 327 alin. (2) lit. b') Cod penal si Burciu Victor declarat vinovat si
condamnat in baza art. art. 42, alin. (2), (3), (5) art. 327 alin. (2) lit. b*) Cod penal.

4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 18 aprilie 2019, a
fost admis apelul procurorului, casata sentinta atacata in partea achitarii lui Darie
Ruslan si Burciu Victor si pronuntata o noud hotarare in aceasta parte potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, prin care:

Recunoaste culpabil pe Darie Ruslan in comiterea infractiunii prevazute de art. art.
41, 42 alin. (2), (3), (5), 327 alin. (2) lit. b%) Cod penal, in baza ciruia a-i stabili
pedeapsa penala sub forma de amenda in marime de 2300 u.c. sau 115 000 lei in contul
statului, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani.

Recunoaste culpabil pe Burciu Victor in comiterea infractiunii prevazute de art. art.
42 alin. (2), (3), (5), 327 alin. (2) lit. bY) Cod penal, in baza ciruia a-i stabili pedeapsa
penald sub formd de amenda in marime de 2 000 u.c. sau 100000 lei in contul statului,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani.

In rest sentinta atacati a fost mentinuta.

4.1. Pentru a sae pronunta, instanta de apel amentionat cd, instanta de fond, la
adoptarea sentintei contestate incorect a stabilit circumstantele de fapt si de drept, si
astfel, eronat a ajuns la concluzia ca, inculpatul Darie Ruslan invinuit in baza art. 41, 42
alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, urmeazi a fi achitat din motiv ci
faptele inculpatului nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunii. In acelasi timp,
eronat a ajuns la concluzia ca, inculpatul Burciu Victor invinuit in baza art. 42 alin. (2),
(3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, urmeaza a fi achitat din motiv ca faptele
inculpatului nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii.

Analizand totalitatea de probe acumulate la cauza penald si apreciindu-le,
respectandu-se prevederile art. 101 Cod de procedura penala, instanta de apel a constatat
urmatoarele:

Darie Ruslan actionand in coparticipare cu Burciu Victor, activand in calitate de sef
al Sectorului de Politie de Frontiera ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, al IGPF a MAI,
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comisar principal, care potrivit prevederilor art. 123 alin. (2) Cod penal este persoana
publicd fiind investit in functie publicd de conducere cu statut special, cdreia, intr-0
institutie de stat, i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire,
drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice,

- contrar prevederilor art. art. 6, alin. (1) lit. a), b), c), d), e), f), alin. (2) lit. a),
alin. (3) lit. @), ), d), e), ), g), h), 1), alin. (4) lit.a), b), c), e), f), alin. (5), (6), art. (7) lit.
h), m, n) al Legii nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, prin care
asigura si are urmatoarele obligatii:

asigurd securitatea frontaliera; asigura mentinerea regimului frontierei de stat,
regimului zonei de frontiera, precum si a regimului si ordinii publice in punctele de
trecere a frontierei de stat, asigura securitatea publica, securitatea aeronautica, controlul
de securitate al pasagerilor, al bagajelor, al incarcaturilor, al personalului aeronautic, al
personalului naval si al personalului de protectie a zonelor de securitate cu acces limitat
in cadrul aeroporturilor si porturilor Republicii Moldova; efectueaza, in colaborare cu
alte autoritati ale administratiei publice, in modul stabilit de legislatie, controlul
frontierei si autorizeazd trecerea frontierei de stat a Republicii Moldova de catre
persoane si mijloace de transport; asigurd evidenta, inclusiv automatizata, a persoanelor
si mijloacelor de transport care au traversat frontiera de stat; nu permite intrarea in si
iesirea din Republica Moldova a persoanelor si a mijloacelor de transport cérora,
conform legislatiel, le este interzisa intrarea in Republica Moldova, care nu intrunesc
conditiile de intrare in Republica Moldova sau care temporar sant limitate in dreptul de
a ies1 din Republica Moldova; participa, in modul stabilit, la asigurarea ordinii de drept
internationale la frontierd, la incheierea tratatelor in probleme de frontierd, precum si la
activitatea reprezentativa de frontierd; realizeaza, in limita competentelor, actiuni de
prevenire, depistare si contracarare a migratiei ilegale si a altor infractiuni
transfrontaliere legate de circulatia ilegala a persoanelor si mijloacelor de transport,
constatd, la frontiera de stat, contraventiile legate de sederea ilegald a strainilor si de
trecerea ilegala a frontierei de stat de catre persoane si mijloace de transport, efectueaza
masuri speciale de investigatie; participd la elaborarea si implementarea politicilor de
reforma; gestioneaza si dezvoltd sisteme informationale integrate, culege, stocheaza,
prelucreazd, valorificd si face schimb de informatii cu alte autoritati in vederea
executarii atributiilor sale; coopereaza cu autoritdtile administratiei publice centrale si
locale, cu alte institutii, indiferent de tipul de proprietate si de forma juridica de
organizare a lor; acordd, in conditiile legii, asistenta si servicii cetatenilor, inclusiv prin
eliberarea informatiei cu privire la trecerea frontierei de stat de catre persoane si
mijloace de transport, precum si alte servicii In domeniile stabilite de Guvern; asigura
aplicarea prevederilor conventiilor, tratatelor, acordurilor si protocoalelor in domeniul
de competentd semnate intre Republica Moldova si alte state, comunitdti de state,
organizatii internationale sau regionale; asigura cooperarea, in domeniile specifice de
activitate, cu organele similare ale statelor vecine, ale altor state sau comunitati de state
conform acordurilor la care Republica Moldova este parte; coordoneaza, activitatea
autoritatilor publice in domeniul managementului integrat al frontierei de stat; in
limitele competintei, asigura facilitarea fluxului international de persoane, de mijloace
de transport si de marfuri; sd nu permitd trecerea frontierei de stat prin punctele de
trecere persoanelor care nu detin acte valabile sau care au incdlcat legislatia ce
reglementeaza intrarea, iesirea, tranzitul si sederea pe teritoriul Republicii Moldova; sa
retind, la solicitarea autoritatilor competente, persoanele date in cautare in cazul in care
acestea se eschiveaza de la urmarire sau de la pedeapsa penald, precum si sa retind
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persoane in alte cazuri prevazute de legislatie; sa asigure autorizarea trecerii frontierei
de stat, inclusiv in mod simplificat, in conditiile si in modul stabilit de tratatele incheiate
cu statele vecine si de legislatie; sd insoteasca mijloacele de transport si sd plaseze in
inainte sau dupa efectuarea controlului; sa opreascd, sa controleze si sa retind mijloacele
de transport pentru a impiedica incdlcarea regimului frontierei de stat, regimului zonei
de frontierd sau a regimului in punctele de trecere a frontierei de stat in zona de
competenta.

Pentru asigurarea realizarii sarcinilor de prevenire si combatere a criminalitatii
transfrontaliere, inclusiv a traficului de fiinte umane, a organizarii migratiei ilegale, a
trecerii ilegale a frontierei de stat, a contrabandei, a falsificarii si folosirii frauduloase a
documentelor, Politia de Frontiera, in limitele stabilite de legislatie, exercitd urmarirea
penald, constatd si examineaza contraventiile, intreprinde expertiza judiciara, efectueaza
masuri speciale de investigatie.

Politia de Frontiera isi exercitd atributiile in limitele zonei de frontiera si ale
punctelor de trecere a frontierei de stat, iar in cazul combaterii migratiei ilegale si a
criminalitatii transfrontaliere - si in afara acestei zone.

- sa tina evidenta persoanelor, a mijloacelor de transport si a datelor reale necesare
pentru asigurarea regimului frontierei de stat, regimului zonei de frontiera si a regimului
in punctele de trecere a frontierei de stat si sa detinda In acest scop sisteme
informationale;

- sd conlucreze cu cetdtenii pentru a obtine informatii despre incalcarea regimului
frontierei de stat, regimului zonei de frontierd si a regimului in punctele de trecere a
frontierei de stat;

- sd organizeze si sd efectueze operatiuni de frontierd, precum si sa desfasoare

o e e

activitati informational-analitice, masuri profilactice pentru asigurarea managementului
integrat al frontierei de stat;

- contrar prevederilor art. 12, lit. a), b), c), d), e,) f), k), n) n1) din Legea nr. 283
din 28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, politistul de frontiera are urmatoarele
obligatii:

sa respecte Constitutia si legile Republicii Moldova, drepturile si libertatile
fundamentale ale omului; sa actioneze cu competenta, responsabilitate si devotament
pentru asigurarea ordinii §i linistii publice, protejarea si promovarea valorilor si
intereselor nationale ale Republicii Moldova, inclusiv in conditiile unei amenintari
pentru viata, sandtatea si proprietatea sa; sd respecte juramantul depus si normele
deontologice; sa fie disciplinat si vigilent, s manifeste initiativa si perseverentd, sa-si
consacre activitatea profesionald indeplinirii competente, integre, corecte si
constiincioase a indatoririlor de serviciu prevazute de lege; sa respecte principiile,
normele si regulile specifice activitatii; sd asigure protectia secretului de stat si a altor
informatii cu accesibilitate limitatd, a secretului surselor de obtinere a acestora, sa
pastreze secretul activitatii desfasurate; sa demonstreze solicitudine si respect fata de
orice persoand, in special fatad de grupurile vulnerabile; sa informeze pe seful ierarhic
superior si autoritdtile competente cu privire la faptele de coruptie savarsite de alti
politisti de frontierd, fapte de care a luat cunostintd; sa respecte prevederile art. 6 alin.
(2) din Legea nr. 325 din 23 decembrie 2013 privind evaluarea integritatii institutionale;

- contrar pct. 7, 9, 10, 11, 13 subpct .1, 2 si 3) din Codul deontologic al politistului
de frontiera nr. 500 din 21.11.2013, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 434 din 19
iunie 2012 prin care politistul de frontiera este obligat sa respecte:
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principiile care guverneazd conduita profesionala a politistilor de frontierd; sa
indeplineasca atributiile si misiunile ce le revin intr-o maniera echitabila si obiectiva, cu
respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului consfintite in Constitutia
Republicii Moldova si prevederile legislatiei in vigoare, in conformitate cu Declaratia
Universald a Drepturilor Omului, Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale si prevederile tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte. Politistii de frontiera au obligatia de a apara in mod loial prestigiul
Politiei de Frontiera, precum si de a se abtine de la orice actiuni sau inactiuni, care ar
cauza prejudicii imaginii ori intereselor legale ale acesteia.

Politistii de frontiera au obligatia sd pastreze, in conditiile legii, asigurand
respectarea drepturilor persoanelor, secretul de stat si secretul de serviciu, precum si
confidentialitatea deplind a datelor si informatiilor pe care le detin si sa nu le utilizeze
abuziv sau in interes personal. Categoriile informatiilor ce nu pot fi oferite public de
catre politistii de frontiera sunt: datele de naturd sa prejudicieze rezultatul anchetei de
serviciu sau altor investigatii (penale, contraventionale etc.);

- contrar fisei de post conform careia in atributiile si responsabilitatile de serviciu a
lui Darie Ruslan intra:

- gestionarea activitdtilor de serviciu a sectorului politiei de frontiera prin
identificarea si stabilirea actiunilor primordiale ce trebuie realizate; repartizeaza
subalternilor volumul de lucru conform competentelor; efectueaza personal controlul
asupra indeplinirii sarcinilor stabilite prin ordinele, indicatiile s1 dispozitiile
departamentale; informeaza subalternii despre principalele directii de dezvoltare ale
Politie1 de Frontiera, abordate de conducerea Departamentului Politiei de Frontierd;
mentine disponibilitatea catre actiuni imediate a sectorul politiei de frontierd; asigura
evidenta si integritatea activelor sectorului politiei de frontierd; conduce activitatea
administrativa si logistica a sectorului politiei de frontiera;

- asigurarea aplicarii corecte §i uniforme a cadrului legislative national i
international pe sectorul de responsabilitate prin cunoasterea legislatiei Republicii
Moldova cu privire la frontiera de stat si activitatea Politiei de Frontierd, prevederile
acordurilor si tratatelor interstatale si internationale la care Republica Moldova este
parte, asigura realizarea prevederilor acestora; asigurd respectarea regulilor regimului
frontierei de stat, regimului zonei de frontiera, regimului si ordinii publice in punctele
de trecere a frontierei de stat, pe sectorul de responsabilitate; asigurd informarea
populatiei locale si a reprezentantilor autoritatilor administratiei publice dislocate pe
sectorul de responsabilitate privind modificarile cadrului legislativ national si
international ce reglementeaza domeniul de activitate a Politiei de Frontierd; cunoaste
prevederile actelor normative din domeniul civil, penal si contraventional care au
tangentd cu activitatea Politieir de Frontierd; respectd prevederile codului de eticd si
deontologie a politistului de frontiera; reprezinta interesele statului si a cetatenilor la
frontiera de stat in limitele imputernicirilor delegate;

- organizarea controlului frontierei de stat pe sectorul de responsabilitate prin
cunoasterea in detaliu a particularitatilor geografice ale sectorului de responsabilitate;
cunoaste permanent situatia pe sectorul incredintat si reactioneazd imediat la schimbarea
ei; cunoaste edificiile amplasate si specificul activitatilor economice si de altd natura
desfasurate in zona de frontierd, precum si circumstantele care eventual pot influenta
negativ schimbarea situatiel in controlul frontierei de stat; cunoaste organizarea si
ordinea de control a frontierei de catre unitatile de frontiera a statelor vecine, ordinea de
legatura cu ele; cunoaste tactica de actiune a infractorilor frontierei si tertipurile aplicate
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de ei si permanent 1si imbunatateste abilitdtile de anticipare si depistare a intentiilor lor;
acumuleazd permanent informatia ce prezintd interes de serviciu; cunoaste starea $i
posibilitatile fortelor si mijloacelor sectorului politiei de frontiera si le planificd corect
in controlul frontierei; cunoaste, identifica si stabileste actiunile de serviciu optime in
controlul frontierei de stat; adoptd hotararea privind controlul frontierei de stat in baza
concluziilor deduse din analiza situatiei, precizarii misiunii si a calculelor tactice
efectuate; participa personal in controlul frontierei de stat; gestioneaza eficient bazele de
date, sistemele informationale si documentatia de serviciu a sectorului politiei de
frontierd; stabileste masurile necesare de securitate in timpul efectudrii serviciului in
controlul frontierei, exploatarii armamentului si tehnicii, instalatiilor si barajelor de
geniu si exercitd controlul asupra respectarii lor de catre personal; in cazul aparitiei
riscurilor susceptibile sd compromita siguranta frontierei de stat, actioneaza imediat,
juridic corect si in termen cat mai restrans raporteazd superiorilor in conformitate cu
algoritmul stabilit de actele normative departamentale; in timpul executarii sarcinilor
actioneazd cu fermitate indiferent de dificultitile intalnite, inspirdnd prin aceasta
incredere si un exemplu subordonatilor.

- exercitarea atributiilor in domeniul activitatii speciale de investigatii in
conformitate cu legislatia in vigoare; planifica, participa si realizeaza operatiuni speciale
de combatere a infractionalitatii si altor incdlcdri la frontiera de stat; elaboreazd si
implementeaza masuri orientate spre acoperirea operativa a frontierei de stat si analiza
situatiei operative; colaboreaza cu sursele de informatie, parteneri prestabiliti in scopul
facilitarii schimbului de informatii si cooperarii in domeniu, informeaza Seful sectiei
investigatii si analizd de risc despre tendintele si mecanismele de savarsire a
infractiunilor si altor incalcari la frontiera de stat; efectueaza, organizeaza si
coordoneaza activitatea de asigurare informationald, analiza, investigatie s1 documentare
a cazurilor ce afecteazd securitatea frontierei de stat; asigura suportul informational-
operativ si calitativ a conducerii sectiei investigatii si analizd de risc si subdiviziunilor
de supraveghere si control al frontierei de stat; informeaza conducerea Sectiei
Investigatii Speciale despre termenii si locurile de petrecere a masurilor speciale de
investigatie; gestioneazd evidenta informatiilor parvenite, cu studierea minutioasd a
rezultatelor obtinute; prezintd Sefului sectiei investigatii si analizd de risc darile de
seama, precum si prezintd propuneri privind eficientizarea activitatii in domeniul de
activitate; coordoneaza activitatea ofiterului de investigatii din cadrul SPF; intocmeste,
dupa caz, raportul analitico-informational la nivel tactic, in conformitate cu prevederile
Regulamentului privind elaborarea, evidenta si pastrarea produselor analitice intocmite
de catre unitatile analitice.

- efectuarea controlului asupra pregatirii profesionale a personalului din subordine
prin generalizarea experientei de serviciu si monitorizeaza nivelul de profesionalism al
personalului din subordine; cunoaste modul de utilizare a sistemelor si bazelor de date
care contin informatii ce pot fi utilizate la controlul trecerii frontierei de stat si verifica
utilizarea acestora de catre subalterni; analizeaza si perfectioneaza permanent controlul
frontierei, intervine cu propuneri privind implementarea metodelor si formelor noi in
actiunile de serviciu adaptate la exigentele si cele mai bune practici din domeniu;

- asigurarea disciplinei in cadrul sectorului politiei de frontiera prin asigurarea
respectarii Regulamentului intern al Departamentului Politiei de Frontiera de catre
subalterni; intreprinde masurile necesare pentru a impiedica personalul din subordine de
a se implica 1n actiuni ilegale si prin comportamentului sdu sa demonstreze un exemplu
de integritate; participa la selectarea si repartizarea lor in cadrul sectorului; contribuie
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personal la asigurarea integritdtii morale a personalului, constata cazurile de incalcare a
interdictiilor si restrictiilor de aflare in serviciu, in limitele competintei atribuite
combate protectionismul, coruptia si alte infractiuni asimilate actelor de coruptie in
cadrul Politiei de Frontierd;

- contrar responsabilitatilor: Seful sectorului politiei de frontierd: raspunde de
pregdtirea catre actiuni imediate a subdiviziunii de frontierd; raspunde de organizarea si
controlul eficient al frontierei de stat pe sectorul de responsabilitate; raspunde de
exercitarea atributiilor de serviciu in strictd conformitate cu Regulamentul intern al
Departamentului Politiei de Frontiera si prezenta fisa a postului; raspunde de
cunoasterea specificului obligatiunilor functionale ale personalului sectorului politiei de
frontierd; raspunde de executarea corectd a indicatiilor si dispozitiilor departamentale si
acordarea ajutorului practic subalternilor; raspunde de demascarea, documentarea si
destramarea organizatiilor, gruparilor criminale, precum si a altor infractori in cadrul
dosarelor speciale; raspunde de gestionarea dosarelor speciale si efectuarea masurilor
speciale de investigatii; raspunde de lucrul cu colaboratorii confidentiali; rdspunde de
prevenirea atentatelor la securitatea frontierei si inviolabilitatea teritoriului Republicii
Moldova, prevenirea, contracararea si documentarea infractiunilor, conform competintei
stabilite pentru Politia de Frontierd; raspunde de realizarea ordinului sefului Directiei
regionale privind controlul frontierei de stat; raspunde de gestionarea eficientd a
patrimoniului politiei de frontiera;

- contrar imputernicirilor acordate conform fisei de post prin care Seful sectorului
politiel de frontiera: primeste decizii privind controlul frontierei de stat in limitele
competintei; propune solutii de optimizare a activitdtii subdiviziunii; stabileste, in
limitele legii, misiuni personalului si verificd executarea acestora; monitorizeaza si
verifica activitatea de serviciu a subdiviziunii; solicita, in modul stabilit, de la toate
subdiviziunile Departamentului Politiei de Frontierd orice informatii si alte documente,
necesare pentru exercitarea atributiilor sale;

actiondnd in intelegere prealabila si de comun acord cu Burciu Victor precum si cu
alte persoane necunoscute la moment de organul de urmarire penald, a comis
infractiunea de abuz de serviciu in participatie prin complicitate, in urmatoarele
circumstante:

La 04.05.2017, Burciu Victor impreund cu alte persoane necunoscute, avand drept
scop transportarea prin contrabanda a produselor de tutungerie peste frontiera de stat, s-
a deplasat cu mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Passat” cu n/i XX in zona de
frontiera, din regiunea localitatii Cotul Morii, raionul Héancesti, avand cu et trei colete
cu produse de tutungerie, cu ajutorul unei barci gonflabile le-au trecut peste raul Prut in
Romania, pe directia semnului de frontiera 1141 aval 500 m., prin trecerea ilegald a
frontierei de stat a Republicii Moldova, insa, aproximativ la ora 23:45, au fost observati
de patrula politiei de frontierd Roména.

La 04 mai 2017 informatia cu privire la infractiune a fost inregistrata in registrul de
evidentd a altor informatii cu privire la infractiuni si alte incidente si dispusa spre
examinare organului de constatare a DR ,,VEST” a IGPF, in persoana ofiterului de
investigatie a SPF Leuseni 1 al DR ,,VEST” inspector principal Bejan Serghei.

Ulterior s-a constatat ca seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR
,VEST”, Ruslan Darie, in calitate de organizator si complice actionand de comun acord
st in intelegere prealabild cu Burciu Victor, la indicatia sa, folosindu-se de situatia de
serviciu, 1n interes personal si material a dat indicatii subalternului sau Bejan Serghei,
precum cd la o statie peco din apropierea postului de Politie de Frontiera, ,,Leuseni-1”,
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doua persoane cautd sectorul de politie de frontierd, si i-a ordonat sd se deplaseze la
benzinarie pentru a stabili scopul acestor persoane, ulterior acele persoane fiind stabilite
ca fiind cet. Fediuc Ecaterina si cet. Trohin Alexandru, care au fost transportate in statia
peco chiar de Burciu Victor.

In continuare ofiterul de investigatie a SPF ,Leuseni 1” al DR ,,VEST” inspector
superior Bejan Serghei, in virtutea obligatiunilor de serviciu ce ii reies din functia
detinutd, avand in exercitare materialele de constatare, a audiat cet. cet. Fediuc
Ecaterina a.n. 1988 si Trohin Alexandru a.n. 1990, prin scrierea declaratiilor in prezenta
sefului de sector al SPF ,,Leuseni-1” Darie Ruslan, care in scopul realizarii intereselor
lui Burciu Victor formula intrebarile si raspunsurile in cadrul actiunii procesuale
efectuate de inspectorul superior Bejan Serghei, indicandu-le sa recunoasca ca, ultimii
la 04 mai 2017, au fost cu mijlocul de transport de marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX in
zona de frontierd in apropierea semnului de frontiera 1140 din satul Cotul Morii raionul
Hancesti, transportand doud persoane necunoscute cu colete de tigari, care ulterior in
urma cercetarii in comun cu autoritatile romane au fost depistate si ridicate pe malul
drept al raului Prut (Romania), pentru care fapt in privinta lor sa se intocmeasca proces -
verbal cu privire la contraventie prevazuta de art. 332 alin. (1) CCRM, achitand astfel
amenda 1n marire de 600 lei.

Totodata in cadrul cauzei penale nr. XXX s-a constatat cu certitudine ca mijlocul de
transport marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX nu apartine cet. cet. Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru, iar despre faptul de a face declaratii la organul de constatare si a recunoaste,
ca ultimii au fost in zona de frontiera la 04 mai 2017, au fost rugati de catre cet. Burciu
Victor a.n. 26.02.1989 si ulterior la 07 tunie 2017 fiind condusi in apropierea sediului
Politiei de Frontiera de Burciu Victor si preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie
Ruslan au fost escortati la sediul Politiei de Frontiera. Ulterior sub dictarea sefului de
sector al Politie1 de Frontiera, ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie, comisar
principal, si redactarea procesului verbal de cétre ofiterul de investigatie al SPF Leuseni
1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan Serghei, Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru
au confirmat faptul ca la 04 mai 2017 s-au aflat in zona de frontiera, fiindu-le promis de
catre Burciu Victor mijlocul de transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000
de euro ceia ce conform cursului Bancii Nationale a Moldovei de la data de 07.06.2017
constituie suma de 20519,1 lei. (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin
de la cumparatorul Burciu Victor) conform spetei, totodata fiindu-le aplicate sanctiuni
contraventionale de catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR
,VEST”, Ruslan Darie, pentru aflarea in zona de frontiera fara permis de aflare in zona
de frontiera.

Astfel a fost stabilit, ca la rdspunderea contraventionala au fost atrasi doi cetateni ai
Republicii Moldova, care nu au comis contraventia, iar contravenientii reali nu au fost
sanctionati de catre seful de sector al Politiei de Frontierd, ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”,
al SPF Leuseni 1 a DR ,,VEST” comisar principal, Darie Ruslan, nefiind astfel atrasi la
raspundere conform prevederilor legii.

Prin urmare, seful de sector al Politiei de Frontiera, al SPF ,Leuseni-1” a DR
,VEST”, comisar principal, Darie Ruslan, persoana cu functie publica de conducere cu
statut special, folosindu-se de situatia de serviciu, urmarind un interes personal si
material, actionand de comun acord si in Intelegere prealabila precum si in interesul lui
Burciu Victor in participatie, persoand acuzata de complicitate, asigura protectia
informativa, prin folosirea unui telefon cu IMEI zero si carteld sim preplatitd cu nr.
XXX cu ajutorul caruia furniza date cu privire la planurile de patrulare in zona frontierei
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de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura protectia fizica a transporturilor cu
produse de tutungerie prin trecerea ilegald a frontierei de stat, prin crearea unui culoar
,,verde” 1ar ulterior cunoscand cu certitudine ca autoturismul marca ,,VW-Pasat” a fost
folosit la sdvarsirea infractiunii de trecere ilegalda a frontierei de stat la data de
04.05.2017 in vederea ascunderii urmelor infractiunii si a altor mijloace materiale de
proba necesare identificarii faptuitorilor, a aplicat doud sanctiuni contraventionale cet.
Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru cu scopul de a restitui autoturismului identificat
prin actiunea procedurald de cercetare a locului faptei in perimetrul careia a avut loc
trecerea ilegald a frontierei de stat (activitate infractionald ce constituie obiectul
dosarului penal nr. XXX, in cadrul caruia urmarirea penala a fost pornitd conform
elementelor infractiunii prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in care autoturismul
a fost recunoscut drept corp delict iar Burciu Victor acuzat de trecere ilegala a frontierei
cu produse de tutungerie), aceste activitati constituind incalcari ale atributiilor de
serviciu, asa cum sunt reglementate in fisa postului precum si prin legea ce
reglementeaza atributiile si functionarea Politiei de Frontiera, si legea privind activitatea
speciald de investigatii.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Darie Ruslan, persoana cu functie publica de
conducere cu statut special, avand rolul de autor, organizator si complice, folosind
situatia de serviciu, actiondnd de comun acord si in intelegere prealabild cu Burciu
Victor, in participatie, persoand acuzatd de complicitate, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor prejudiciabile s1 admitand in mod
constient survenirea acestora, din interes material, in scopul realizdrii altor interese
personale si in interesul lui Burciu Victor a savarsit infractiunea prevazuta de art. 41,
42, alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, adica infractiunea de abuz de
serviciu, cu cauzarea daune in proportii considerabile in suma de 20519,1 lei drepturilor
st intereselor Politiei de Frontiera, in care activa Darie Ruslan, fapt care afecteaza buna
desfagsurare a mersului autoritatii publice si a imaginii acesteia in domeniul
supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si in domeniul combaterii
criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr.283 din 28.12.2011 cu privire
la Politia de Frontiera, prin nerespectarea cerintelor privind pastrarea secretului de stat
si a confidentialitdtii informatiilor de care a luat cunostinta in cadrul exercitdrii functiei,
precum si din interes material, in scopul realizarii intereselor personale si 1n interesul lui
Burciu Victor.

Burciu Victor, actionand in complicitate cu Darie Ruslan, ce activa in calitate de sef
al Sectorului Politiei de Frontierda ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, comisar principal, al
IGPF a MAI, in intelegere prealabila si de comun acord cu ultimul, in perioada
04.05.2017-07.06.2017 a contribuit din interes material si in scopul realizarii intereselor
personale la savarsirea infractiunii de complicitate la abuzul de serviciu comis de Darie
Ruslan, ceea ce afecteaza buna desfasurare a activitatii Politiei de Frontierd si a imaginii
acesteia Tn domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si Tn domeniul
combaterii criminalititii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr. 283 din
28.12.2011 cu privire la Politia de Frontiera, in urmatoarele circumstante:

La 04.05.2017, Burciu Victor impreuna cu alte persoane necunoscute la moment,
avand drept scop transportarea prin contrabandd a produselor de tutungerie peste
frontiera de stat, s-au deplasat cu mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Passat”
cu n/i XXX in zona de frontiera, din regiunea localitdtii Cotul Morii, raionul Hancesti,
avand cu ei trei colete cu produse de tutungerie, cu ajutorul unei barci gonflabile le-au
trecut peste raul Prut in Romania, pe directia semnului de frontierd 1141 aval 500 m.,
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prin trecerea ilegald a frontierei de stat a Republicii Moldova, insa, aproximativ la ora
23:45, au fost observati de patrula Politiei de Frontiera din Romania.

La 04 mai 2017 informatia cu privire la infractiune a fost inregistratd in registrul de
evidentd a altor informatii cu privire la infractiuni si alte incidente si dispusa spre
examinare organului de constatare a DR ,,VEST” a IGPF, in persoana ofiterului de
investigatie a SPF Leuseni 1 al DR ,,3VEST” inspector superior Bejan Serghei.

Ulterior la 07.06.2017 s-a constatat ca seful de sector al Politiei de Frontiera,
,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie, in calitate de organizator si complice
actionand de comun acord si 1n intelegere prealabild cu Burciu Victor, la indicatia sa,
folosindu-se de situatia de serviciu, in interes personal si material a dat indicatii
subalternului sau Bejan Serghei, precum ca la o statie peco din apropierea postului de
Politie de Frontiera, ,,.Leuseni-1”, doua persoane cauta sectorul de politie de frontiera, si
I-a ordonat sa se deplaseze la benzinarie pentru a stabili scopul acestor persoane, ulterior
acele persoane fiind stabilite ca fiind cet. Fediuc Ecaterina si cet. Trohin Alexandru,
care au fost transportate in statia peco chiar de Burciu Victor.

In continuare ofiterul de investigatie a SPF ,.Leuseni 1 al DR ,,VEST” inspector
superior Bejan Serghei, in virtutea obligatiunilor de serviciu ce ii reies din functia
detinuta, avand in exercitare materialele de constatare, a audiat cet. cet. Fediuc
Ecaterina a.n. 1988 si Trohin Alexandru a.n.1990, prin scrierea declaratiilor in prezenta
sefului de sector al SPF ,,Leuseni-1” Darie Ruslan, care in scopul realizarii intereselor
lui Burciu Victor formula intrebarile si raspunsurile in cadrul actiunii procesuale
efectuate de inspectorul superior Bejan Serghei, indicandu-le sa recunoasca ca, ultimii
la 04 mai 2017, au fost cu mijlocul de transport de marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX in
zona de frontierd in apropierea semnului de frontiera 1140 din satul Cotul Morii raionul
Hancesti, care transportind doud persoane necunoscute cu colete de tigari si care
ulterior in urma cercetarii in comun cu autoritatile roméane au fost depistate si ridicate pe
malul drept al raului Prut (Romania), pentru care fapt in privinta lor sa se intocmeasca
proces - verbal cu privire la contraventie prevazuta de art. 332 alin. (1) CCRM, achitand
astfel amenda in marire de 600 lei.

Ulterior in cadrul cauzei penale nr. XXX s-a constatat cu certitudine ca mijlocul de
transport marca ,,VW-Pasat” cu n/i XXX nu apartine cet. cet. Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru, iar despre faptul de a face declaratii la organul de constatare si a recunoaste,
ca ultimii au fost in zona de frontiera la 04 mai 2017, au fost rugati de catre cet. Burciu
Victor a.n. 26.02.1989 si ulterior la 07 tunie 2017 fiind condusi in apropierea sediului
Politiei de Frontiera de Burciu Victor si preluati de Bejan Serghei la indicatia lui Darie
Ruslan au fost escortati la sediul Politiei de Frontiera. Ulterior sub dictarea sefului de
sector al Politiei de Frontierd, ,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, Ruslan Darie, comisar
principal, si redactarea procesului verbal de catre ofiterul de investigatie al SPF Leuseni
1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan Serghei, Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru
au confirmat faptul ca la 04 mai 2017 s- au aflat in zona de frontiera, fiindu-le promis de
catre Burciu Victor mijlocul de transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000
de euro ceia ce conform cursului Bancii Nationale a Moldovei de la data de 07.06.2017
constituie suma de 20519,1 lei. (pret solicitat si primit de vanzatorul auto Cuhal Marin
de la cumparatorul Burciu Victor) conform spetei, totodata fiindu-le aplicate sanctiuni
contraventionale de catre seful de sector al Politiei de Frontiera, ,,Leuseni-1” a DR
,VEST”, Ruslan Darie, pentru aflarea in zona de frontiera fara permis de aflare in zona
de frontiera.
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Astfel a fost stabilit, ca la rdspunderea contraventionald au fost atrasi doi cetdteni ai
Republicii Moldova, care nu au comis contraventia, iar contravenientii reali nu au fost
sanctionati de cdtre seful de sector al Politiei de Frontierd, ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”,
al SPF Leuseni 1 a DR ,,VEST” comisar principal, Darie Ruslan, nefiind astfel atrasi la
raspundere conform prevederilor legii.

Prin urmare, Burciu Victor, prin actiunile sale intentionate in complicitate,
actionand de comun acord si in intelegere prealabila cu seful de sector al Politiei de
Frontiera, al SPF ,,Leuseni-1” a DR ,,VEST”, comisar principal, Darie Ruslan, persoana
cu functie publica de conducere cu statut special, care folosindu-se de situatia de
serviciu, urmarind un interes personal si material, furniza date cu privire la planurile de
patrulare in zona frontierei de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura protectia
fizica a transporturilor cu produse de tutungerie efectuate de Burciu Victor prin trecerea
ilegald a frontierei de stat, prin crearea unui culoar ,,verde” iar ulterior dupa trecerea
ilegala a frontierei de stat actiune savarsita de catre Burciu Victor la data de 04.05.2017
cunoscand cu certitudine ca autoturismul marca ,,VW-Pasat” a fost folosit la sdvarsirea
infractiunii de trecere ilegald a frontierei de stat, in vederea ascunderii urmelor
infractiunii si a altor mijloace materiale de proba pentru a nu fi identificat la solicitarea
sa s1 a lui Darie Ruslan pentru ca Burciu Victor sa nu fie identificat in cazul de trecere
ilegala a frontierei a transportat doua persoane in apropierea sediului Politiei de
Frontiera respectiv pe cet. cet. Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru, cu scopul de ai fi
restituit autoturismul identificat prin actiunea procedurala de cercetare a locului faptei in
perimetrul cdreia a avut loc trecerea ilegala a frontierei de stat (activitate infractionald
ce constituie obiectul dosarului penal nr. XXX, in cadrul caruia urmarirea penala a fost
pornitd conform elementelor infractiunii prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in
care autoturismul a fost recunoscut drept corp delict iar Burciu Victor acuzat de trecere
ilegala a frontierei cu produse de tutungerie).

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Burciu Victor actionand in complicitate, de
comun acord si in intelegere prealabild cu Darie Ruslan, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor prejudiciabile si admitand in mod
constient survenird acestora, din interes material, in scopul realizarii intereselor
personale precum si 1n interesul lui Darie Ruslan a savarsit infractiunea prevazuta de art.
42, alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. bY) Cod penal, adici complicitate la
infractiunea de abuz de serviciu, incriminata prin folosirea de cétre o persoana publica a
situatiei de serviciu, cu cauzarea de daune in proportii considerabile in suma de 20519,1
le1 drepturilor i intereselor Politiei de Frontierd, institutie in care activa Darie Ruslan,
fapt care afecteazd buna desfasurare a activitatii Politie1 de Frontierd si a imaginii
acesteia in domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si in domeniul
combaterii criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr. 283 din
28.12.2011 cu privire la Politia de Frontierd, prin nerespectarea cerintelor privind
pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii informatiilor de care a luat cunostintd in
cadrul exercitarii functiei, precum si din interes material, in scopul realizarii intereselor
personale si 1n interesul lui Darie Ruslan.

Fiind audiati in instanta de apel inculpatii Darie Ruslan si Burciu Victor au sustinut
pe deplin declaratiile oferite la urmarirea penala si in instanta de fond, potrivit carora nu
si-au recunoscut vinovatia in comiterea infractiunilor imputate.

Instanta de apel a mentionat cd, cu toate ca inculpatii nu au recunoscut vina,
vinovtia lor se probeaza, cu certitudine, prin urmatoarea sistema de probe analizate si
apreciate de instanta de apel prin prisma prevederilor art. 101 Cod de procedura penala,

26



cum ar fi: delaratiile martorilor Fediuc Ecaterina, Lungu Sergiu, Galusca Ruslan, Sanin
lurii, Verdes Igor, Trohin Alexandr, Bejan Serghei, Cicala lon, Fotescu Rodion, Lupan
Alexandru, Chetrari Adriana, Danu Gheorghe, Moroz Gheorghe, Gulea Gheorghe,
Burlacu Stefan, Ciubotaru Petru, Rusu Maxim, Oala Oleg, precum si:

- continutul procesului-verbal de prezentare spre recunoastere a banuitului Darie
Ruslan din 16.11.2017, martorului Trohin Alexandr (f.d. 79-82, vol. I);

— continutul procesului-verbal de ridicare a documentelor din 06.11.2017, prin care
a fost ridicate din cauza penala XXX, raportul de analiza nr. 74 a suporturilor optice de
la companiile Orange Moldova cu nr. XXX si SA Moldcell cu nr. XXX, nr.XXX pe care
sunt Tnregistrate fisiere electronice cu descifrarile telefonice efectuate pe 9 file (f.d. 208
— 209, vol. 1D);

— continutul procesului-verbal de examinare din 07.11.2017, prin care au fost
examinate: 1. - raportul de analizd nr. 74 din 13.09.2017 in care sunt reflectate
urmatoarele legaturi telefonice: - legatura apelurilor comune efectuate de catre cartelele
SIM utilizate de catre Ruslan Darie, Victor Burciu si Marin Cuhal, prin care au fost
constatate legaturile telefonice comune ridicate in cadrul cauzelor penale nr.XXX si
nr.XXX. Tot in imaginea datad este indicat faptul, cd aparatul telefonic cu IMEI nr.
XXX, utilizat de catre Sergiu Bejan, a fost utilizata si cartela SIM cu nr. XXX. Legétura
comuna intre acest numar si cartela SIM nr.XXX (utilizator Victor Burciu), este
efectuata printr-o singura cartela SIM cu nr. XXX.

Victor Burciu in perioada 01.11.2016 - 02.08.2017 a utilizat aparate telefonice dupa
cum urmeaza: IMEI nr.XXX - 01.11.2016 - 07.05.2017; IMEI nr. XXX - 24.11.2016 -
12.03.2017; IMEI nr.XXX - 24.05.2017 - 10.06.2017; IMEI nr.XXX - 12-16.05.2017,
20-23.05.2017, 09-15.06.2017; IMEI nr.XXX- 10.05.2017, 12.05.2017. Din informatii
obtinute in cadrul cauzei penale nr. XXX, aparatul telefonic cu IMEI nr. XXX a utilizat
cartela SIM cu nr.XXX. Conform raspunsului parvenit de la operatori nationali de
telefonie mobila, acest numar in perioada 24-27.12.2016 ii apartine lui Burciu Victor.
Cet. Cuhal Marin detinea nr de tel. XXX. In schema din imaginea 2 este reflectati
legatura apelurilor telefonice comune efectuate in perioada 04 - 05 mai 2017.

- suporturile optice: - suport optic cu nr. XXX pe care sunt inregistrate
saptesprezece fisiere electronice cu descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe
celule XXX in perioada 04 mai 2017 orele 08:00-05 mai 2017 ora 12:00, in fomat * xls;
- suport optic de la compania ,,Orange Moldova”, cu nr. XXX, pe care este
inregistrat un fisier electronic cu descifrarea convorbirilor telefonice efectuate de cétre
nr. XXX, in perioada 01.11.2016 - 14.08.2017 (format fisierului *.xIsx); - suport optic
de la compania ,,SA Moldcell”, cu nr. 4455-17, pe care este inregistrat doua fisiere
electronice: primul cu descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in
perioada 04 mai 2017 orele 08:00 - 05 mai 2017 orele 12:00 (format fisierului *.xls), al
doilea - informatia privind identificarea abonatilor care au efectuat apeluri conform
primului figier (format fisierului *.xls); - suport optic de la compania ,,SA Moldcell”, cu
nr. 4355-17, pe care este inregistrat doud fisiere electronice: primul cu descifrarile
convorbirilor telefonice efectuate de catre abonatul cu nr. XXX in perioada 01.11.2016 -
02.08.2017 (format fisierului *.xls), al doilea - informatia privind identificarea
abonatilor care au utilizat cartela SIM cu nr. XXX (format fisierului *.xIs), supusa lista
apelurilor numarului de telefon XXX, in format .xls, parvenitd de la IM Orange
Moldova SA cu scrisoarea nr. X din 14.11.2017 pe care sunt inregistrate descifrarile
convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora 10:20 min -
15.05.2017 ora 13:20 min. In cadrul examinirii prezente s-a constatat legaturile

27



telefonice dintre Burciu Victor si Rusu Maxim Cuhal Marin si Darie Ruslan, Bejan
Serghei (f.d. 223-225, vol. II);

— continutul procesului-verbal de ridicare a documentelor din 12.10.2017 prin care
a fost ridicate din cauza penala XXX mai multe acte procesuale si procedurale ce au
importantd pentru prezenta cauzd penald respectiv au fost ridicate urmatoarele
documente: - plansele fotografice -anexa la procesul-verbal de cercetare la fata locului
din 05.05.2017 pe 15 file; - fisa mijlocului de transport marca VW Pasat cu numar de
inmatriculare XXX pe 1 fila; -extras din registrul de stat al populatiei pe numele Panfilii
Ana pe 1 fila; -raport constatare din 05.05.2017 pe 1 fila; -raport plutonier Verdes Igor
din 10.05.2017 pe 1 fila; -ordonantd de recunoastere si atasare a corpurilor delicte la
dosarul penal din 16 august 2017 pe 1 fila; -proces verbal de examinare a automobilului
din 16 august 2017 pe 1 fila; -proces verbal de audiere a cet.Bivol lon pe 1 fila; - proces
verbal de audiere a cet.Gaina Serghei pe 2 file; -raport constatare intocmit de Bejan
Serghei din 15.05.2017 pe 1 fila; -scrisoare de insotire a informatiei cu privire la
incalcarile contraventionale comise cu implicarea mijlocului de transport de model VW
Pasat cu n/i XXX cu interpelare, raspuns si raport cazier- total pe 5 file ; -citatie pe
numele lui Cuhal Marin Ion pe 1 fild; -proces verbal de audiere a cet. Cuhal lon din 19
mai 2017 pe 3 file; -copie carte de identitate pe numele lui Trohin Alexandr pe 2 file; -
copie carte de identitate pe numele lui Fediuc Ecaterina pe 2 file; -scrisoare emisa la
data 22 iunie 2017 pentru insotire material nr.XXX din 04.05.2017; -raport din
26.06.2017 Alexei Braducean pe 1 file; - extras din registrul de stat al populatiei pe
numele Trohin Alexandr pe 1 fild; - revendicare Trohin Alexandr -1 fila; - revendicare
Burciu Victor- 1 fila; - citatie Fediuc Ecaterina-1 fila; - extras din registrul de stat al
populatie1 pe numele Fediuc Ecaterina pe 1 fila; - extras iesiri/intrari frontiera pe
numele Fediuc Ecaterina pe 1 fila; - revendicare Fediuc Ecaterina pe 1 fila; - ordonanta
din 18 iulie 2017 pe 2 file; - proces verbal de ridicare din 18 iulie 2017 pe 2 file; -
proces verbal de examinare a obiectului din 18 iulie 2017 pe 2 file; - planse fotografice
pe 8 file; - ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala
din 21 iulie 2017 pe 2 file; - ordonanta privind efectuarea ridicarii de documente din 26
iulie 2017 pe 1 fila; - proces verbal de ridicare din 26 iulie 2017 pe 2 file; -contract de
arenda nr.27 din 06.06.2017 pe 3 file; -copie carte de identitate si permis pe numele de
Burciu Victor pe 2 file; -contract de arenda din 07.06.2017 pentru autoturismul Skoda
Octavia pe 3 file; -copie permis si carte de identitate pe numele Burciu Victor pe 3 file;
-raport de verificare tehnica a vehiculului de tip Skoda din 17.11.2016 pe 1 fila; -polita
de asigurare skoda octavia pe 1 fila; -proces verbal de examinare a obiectului din 26
iulie 2017 pe 2 file; -ordonanta de recunoastere a corpurilor delicte la cauza penala din
26 iulie 2017 pe 1 fila; -proces verbal de audiere a martorului Sanin lurii pe 3 file; -
proces verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 26.07.2017 efectuata de
Sanin lurii pe 2 file; -raport Grajdieru Grigore pe 1 fila; -demers privind autorizarea
colectarii informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice din 07 august
2017 pe 1 fild; -ordonantd de colectare a informatiei de la furnizorii de servicii de
comunicatii electronice din 07 august 2017 pe 1 fila; -demers privind autorizarea
informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice din 27 tulie 2017 pe 1
fila; -incheire Judecatoria Chisinau, sediul Centru din 2 august 2017 pe 2 file; -incheire
Judecatoria Chigindu, sediul Centru din 8 august 2017 pe 3 file; -mandat judecatoresc
din 08 august 2017 pe 1 fila; -proces verbal de audiere din 15 august 2017 a martorului
Tcaciuc Vitali pe 2 file; -proces verbal de audiere din 16 august 2017 a martorului
Gulea Gheorghe pe 3 file; -proces verbal de audiere din 16 august 2017 a martorului
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Verdes Igor pe 3 file; -proces verbal de predare primire a mijlocului de transport VW -
Passat cu n/i XXX din 16 august 2017 pe 1 fila; -proces verbal de examinare a
obiectelor (mijloc de transport VW -Passat cu n/i XXX) din 16 august 2017 pe 1 fila; -
copie carte de identitate Cuhal Marin pe 2 file; - proces verbal de audiere din 28 august
2017 a martorului Cuhal Marin pe 3 file; -proces verbal de recunoastere a persoanei
dupa fotografie efectuat de Cuhal Marin la 28 august 2017 pe 3 file; -proces verbal de
audiere din 25.08.2017 a martorului Panfilii Ana Valeriu pe 2 file; -demers catre
Inspectoratul Teritorial al Politiei de Frontiera lasi -1 fila; -raspuns Inspectoratul
Teritorial al Politiei de Frontiera lasi- 2 file; -proces verbal de predare a informatiei in
cadrul efectudrii masurii speciale de investigatii conform interpeladrii nr. XXX pe 1 fila;
-proces verbal de predare a informatiei in cadrul efectudrii masurii speciale de
investigatii conform interpelaarii nr.XXX pe 1 fild; -dispozitie privind necesitatea
analizei descifrarilor convorbirilor telefonice pe 2 file (f.d. 4-6, vol. I11);

— continutul procesului-verbal de examinare din 13.10.2017, unde examindrii sunt
supuse documentele, actele procesuale si procedurale ridicate la data de 12.10.2017, din
cauza penald nr. X pe 175 file. 1) Examinarii sunt supuse plansele fotografice efectuate
in cadrul cercetarii la fata locului din 05.05.2017, care atesta faptul ca la data de
04.05.2017, un grup de persoane necunoscute avind drept scop transportarea prin
contrabanda a produselor de tutungerie peste frontiera de stat s-au deplasat cu mijlocul
de transport de model VW-Passat cu n/i XXX in zona de frontiera, din regiunea
localitatii Cotul Morii, raionul Hincesti, avind cu ei trei colete cu produse de tutungerie,
iar cu ajutorul unei barci gonflabile au fost trecute peste riul Prut in Romania, pe
directia semnului de frontiera 1141 aval 500 m. De asemenea s-au constatat ca
faptuitorii au folosit in timpul transportarii prin contrabandd a produselor de tutungerie
peste frontiera de stat, funii impletite achizitionate de la SRL Verix-Grup str. Stefan cel
Mare 1 B, achizitionata la data de 25.12.2016 cu bon fiscal 0167. Totodata s-a constat
ca autoturismul de model VW-Passat cu n/i XXX a fost abandonat intr-un sant de noroi.
2) Examinarii este supusa cartela transportului pentru autoturismul marca VW- Passat
cu n/i XXX, de culoare neagra, ce apartine potivit cartelei cet. XXX. 3) Examinarii este
supus extrasul din Registrul de Stat al Polulatiei pe numele cet. Panfili Ana Valerii,
domiciliata Tn XXX. 4) Examindrii este supus raportul inspectorului superior al
Dispeceratului al secorului politiei de frontiera ,,Leuseni-1”, Cornei Denis, prin care
este adus la cunostinta d-lui Ruslan Galusca, sef al Directiei Regionale Vest, faptul ca
impreuna cu alti angajati ai politiei de frontierd la data de 05.05.2017 au participat la
semnalul de alarma ,,fulger” primind indicatia de la seful adjunct al SPF, Cicala Ion, sa
verifice drumul prin padure de la semnul de frontiera 1140 pina la semnul de frontiera
1139. in jurul orei 3:00 min a fost depistat in zona de frontiera un automobil de culoare
neagra cu n/i XXX care era impotmolit in noroi fara pasageri. Despre acest fapt a fost
raportat d-lui Cicala Ion, de la care a fost primitd indicatia sa stea mascati linga
automobilul dat pina la sosirea ofiterilor de investigatii Tmpreuna cu seful adjunct al
SPF, Cicala Ion. Ulterior tot inspectorul superior al Dispeceratului al secorului politiei
de frontiera ,Leuseni-1”, Cornei Denis, a primit indicatia de la seful adjunct al SPF,
Cicala Ion sa fie scos automobilul din noroi si sd fie transportat pe teritoriul SPF
,Leuseni-1”. 5) Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a cet. Bivol lon lon
din intocmit de catre ofiterul de investigatii al SPF , Leuseni-1” a Directiei Regionale
Vest a DPF al MAI, Serghei Bejan, prin care cet. Bivol Ion a comunicat ca la data de
04.05.2017 fiind la serviciu, pe timp de noapte nu a observat careva persoane sau
mijloace de transport sa se fi deplasat spre frontierd. Pe viitor se obligd sd anunte
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imediat conducerea sectorului politiei de frontiera ,,Leuseni-1”, in cazul in care observa
careva persoane sau mijloace de transport care se deplaseaza spre frontirerd. 6)
Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a cet. Gaina Serghei din 15.05.2017
intocmit de catre ofiterul de investigatii al SPF ,,.Leuseni-1” a Directiei Regionale Vest a
DPF al MAI, Serghei Bejan, prin care cet. Gaina Serghei a comunicat ca la data de
04.05.2017 fiind la serviciu, pe timp de noapte nu a observat careva persoane sau
mijloace de transport sa se fi deplasat spre frontierd. Pe viitor se obligd sa anunte
Imediat conducerea sectorului politiei de frontiera ,,Leuseni-1”, in cazul in care observa
careva persoane sau mijloace de transport care se deplaseaza spre frontirera. 7)
Examinarii este supus raportul din 22.05.2017 intocmit de catre ofiterul de investigatii
al SPF ,,Leuseni-1" a Directiei Regionale Vest a DPF al MAI, Serghei Bejan, aprobat de
seful adjunct al Directiei Regionale Vest a DPF al MAI, Serghei Lungu, prin care
primul a comunicat ca are la examinare materialul inregistrat in R-Il la 05.05.2017 cu
nr. XXX, privind faptul ca la aceeasi data, la ora 23:38, prin legatura telefonica fixa de
serviciu, a parvenit informatia de la ITPF Iasi, precum ca pe directia s/f 1141 aval 500
metri, pe teritoriul Romaniei, aproximativ 600 metri de la r. Prut, de catre patrula PF
RO a SPF Raducdneni au fost depistate doua colete cu produse de tutungerie, iar la
malul rfului Prut a fost depistat un colet cu produse de tutungerie si o barca de cauciuc
in care erau doud persoane, care au sarit din barca in riu si au innotat spre teritoriul RM.
Luind in considerare faptul ca, informatia datd necesitd timp suplimentar pentru
depistarea persoanelor care au transportat produsele de tutungerie la s/f 1141 aval 500
metri, roagd permisiunea de a prelungi termenul de examinare a materialului mentionat
supra, in scopul efectudrii masurilor suplimentare ce se impun. Raportul este semnat de
ofiterul de investigatii Bejan Serghei. 8) Examinarii este supusa scrisoarea de insotire
din 16.05.2017 cu numarul de intrare 278 din 23.05.2017 intocmita de Ion Portnoi, seful
Directiei Investigatii Speciale al DPF al MAI, adresata lui Sergiu Lungu, sef adjunct al
DR Vest al DPF, prin care primul a comunicat cad expediaza infomatia cu privire la
incélcarile comise cu implicarea mijlocului de transport de model VVolkswagen Passat cu
n/i XXX, pe perioada de timp Incepind cu 01.01.2017 pina la 05.05.2017, pentru
anexarea la materialul inregistrat in REI-2 a DR Vest a DPF. Scrisoarea este semnata de
seful Directiei Investigatii Speciale, lon Portnoi. 9) Examinarii este supusa solicitarea
nr. 552 din 05.05.2017 lui Alexandru Lupan, sef-adjunct al Directiei Investigatii
Speciale al DPF al MAI, adresata dlui Igor Pulbere, sef al centrului unic de monitorizare
st coordonare al INP al IGP al MAI, prin care solicitd sa fie expediatd informatia cu
privire la incdlcdrile comise si traseele de deplasare a mijlocului de transport de model
Volkswagen Passat cu n/i XXX, pe perioada de timp incepand cu 01.01.2017 pana la
05.05.2017. Solicitarea este semnata de seful adjunct al Directiei Investigatii Speciale,
Alexandru Lupan. 10) Examinarii este supusd scrisoarea de insotire nr. 3357 din
05.05.2017 al lui Igor Pulbere, sef al centrului unic de monitorizare si coordonare al
INP al IGP al MAI, adresat lui Alexandru Lupan, sef-adjunct al Directiei Investigatii
Speciale al DPF al MAI, prin care expediaza informatia solicitatd, prin scrisoarea nr.
552 din 05.05.2017. La scrisoare sunt atasate cazierele contraventionale eliberate pe
mijlocul de transport de model Volkswagen Passat cu n/i XXX, pe perioada de timp
incepand cu 01.01.2017 pana la in care sunt Inregistrate doud contraventii savarsite la
25.03.2017 la ora 09:20 in mun. Balti de catre cet. Cuhal Marin. 11) Examinarii este
supusd citatia Intocmitd de agentul constatator al Politiei de Frontiera, Sergiu Lungu,
prin care solicitd cet. Cuhal Marin lon, sa se prezinte la 19.05.2017 ora 15:00 pe adresa
XXX. 12) Examindrii este supus procesul-verbal de audiere a cet. XXX din 19.05.2017
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intocmit de catre ofiterul de investigatii al SPF ,,Leuseni-1" a Directiei Regionale Vest a
DPF al MAI, Serghei Bejan, prin care cet. X la intrebarile adresate a comunicat ca
mijlocul de transport de model Volkswagen Passat cu n/i XXX l-a procurat in luna
decembrie anul 2016 in or. Falesti, de la o dezmembrare, seful cdruia il cheama Vitalie
care are nr. de telefon XXX, insa stapanul automobilului este o altd persoana, care este
prietenul lui Vitalie. Dupa ce a procurat-o, i-a fost intocmita o procura. Acest automobil
a fost procurat pentru a-1 repara si a-1 vinde mai departe. De automobil s-a folosit
aproximativ 4-5 luni. Automobilul a fost vandut aproximativ pe 12-13 aprilie 2017. A
vandut automobilul persoanei pe nume Vanea. Nu a intocmit careva acte persoanei
careia i-a vandut automobilul, fiindca a cedat din pret si persoana respectiva a fost de
acord sa Intocmeascd de sine statator. Nu cunoaste unde locuieste Vanea, dar in
momentul vanzarii automobilului, acesta |-a rugat sa-1 conduca pana la sensul giratoriu
spre r-nul Glodeni, fiindca pana la Calarasi nu mai crede ca il va opri cineva, iar mai
departe se va descurca cu Intocmirea actelor. Anterior, nu cunostea persoana respectiva,
si a fost contactat de acesta pe numarul de telefon care era scris pe geamul din spate al
automobilului. Dupd vanzarea automobilului nu a mai fost contactat de persoana
respectiva. In caz de necesitate poate si recunoasci pe cetiteanul dat. Nu cunoaste
numarul de telefon al persoanei pe nume Vanea. A fost apelat seara Tnainte de a vinde
automobilul ca se afla lingd automobil si apoi dimineatd in jurul orelor 10-11, unde a si
procurat-o, operatorul nu tine minte. Persoana respectivd se caracterizeaza prin
urmatoarele caracteristici exterioare: corpolentd plina, cu indltimea de 170-175 cm, cu
barbie de culoare neagra aranjata cu lungimea aproximativ un cm. Parul intunecat de
culoare neagra, frezat scurt ochii de culoare neagra, imbracat in haine sport. Referitor la
circumstantele in care persoana pe nume Vanea a observat automobilul scos la vanzare,
martorul a comunicat ca a venit de la Cdlarasi in ospetie, dar la cine nu i-a Spus.
Martorului i-a parut straniu acest fapt, deoarece seara, nainte de a o procura, I-a urcat in
automobil sa-i arate cum merge dar peste 200-300 metri, el a spus ca deja a discutat
despre pret. 13) Examindrii este supusd copia buletinului de identitate seria B
nr.02039713 eliberat la 04.05.2016 pe numele cet. Trohin Alexandr, numar de
identificare 2007022013517, domiciliat in or. X, XXX. 14) Examindrii este supus
buletinul de identitate seria X nr.X eliberat la 15.08.2013 pe numele cet. Fediuc
Ecaterina, numar de identificare XXX, domiciliatd in mun. XXX. 15) Examinarii este
supusa scrisoarea nr. 35/5-757 din 22.06.2017 a sefului Directiei Investigatii Speciale al
DPF al MALI, Ion Portnoi, adresata d-lui Sergiu Lungu, sef-adjunct al DR Vest a DPF,
prin care a solicitat prezentarea materialului nr. XXXdin 04.05.2017 pentru verificare in
DIS a DPF. Scrisoarea este semnata de seful directiei investigatii Ion Portnoi. 16)
Examinarii este supus raportul din 26.06.2017 al lui Alexei Braducean, sef adjunct al
DIS adresat sefulur DIS a DPF, prin care este adus la cunostintd cd la 26.06.2017 in
baza solicitarii remise in adresa DR Vest a DPF a fost prezentat pentru verificare
materialul de control acumulat n temeiul informatiei inregistrata la 04.05.2017 in R-2 a
DR Vest parvenita de la ITPF Iasi, precum ca pe directia s/f X aval 500 metri, pe
teritoriul Romaniei, aproximativ 600 metri de la raul Prut, de catre patrula PF RO a SPF
Raducaneni au fost depistate doud colete cu produse de tutungerie, iar la malul raului
Prut a fost depistat un colet cu produse de tutungerie si o barca de cauciuc in care erau
doud persoane, care au sarit din barca in rau si au inotat spre teritoriul RM. in urma
verificdrii s-a constatat cd termenul examindrii si1 primirii deciziei pe materialul de
control este tergiversat din motive neintemeiate. De asemenea, din materialele
acumulate s-a constatat ca persoancle identificate care pot declara careva date
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importante pentru caz, nu au fost audiate corespunzator pentru elucidarea
circumstantelor. In legitura cu acest fapt, considera oportun de a retrage materialul de la
ofiterul de investigatie al SPF ,Leuseni-1” si transmiterea pentru examinare in
continuare catre Sectia 2 a DIS a DPF. Raportul este semnat de seful adjunct al DIS,
comisar principal Alexei Braducean. 17) Examinarii este supus extrasul din Registrul de
Stat al Populatiei al cet. Trohin Alexandr, numar de identificare XXX, domiciliat in
XXX. 18) Examinarii este supusa revendicarea pe numele cet. Trohin Alexandr, potrivi
careia ultimul are antecedente penale, iar cauza penala a fost expediatd in judecatd. 19)
Examinarii este supusa revendicarea pe numele cet. Burciu Victor, care a fost invinuit in
comiterea infractiunilor prevazute de: - art. 186 alin. (2) CP RM, in cadrul cauzei penale
nr. XXX, pe care a fost incetatd urmarirea penala in legatura cu impacarea partilor si
clasarea procesului penal. -art. 264/1 alin. (3) CP RM, in cadrul cauzei penale nr.
2013370089, potrivit careia i-a fost stabilita o pedeapsd sub forma de munca
neremuneratd in folosul comunitatii de 150 ore. - art. 287 alin 2 CP RM in cadrul cauzei
penale nr. 2016360747, care potrivit art. 297, alin.(1) CPP a fost expediatd in instanta de
judecata. 20) Examinarii este supusa citatia nr. 781 din 25.07.2017 intocmita de ofiterul
principal de urmarire penala al Directiei Urmarire Penald al Inspectoratului General al
Politiei de Frontierd, Serghei Pantea, prin care solicitd cet. Fediuc Ecaterina, sa se
prezinte la 03.08.2017 ora 09:00 pe adresa mun. Chisindu, str. Petricani, 19. 21)
Examinarii este supus extrasul din Registrul de Stat al Populatie al cet. Fediuc
Ecaterina, numar de identificare XXX, domiciliata in XXX, X. 22) Examinarii este
supusa informatia cu privire la traversarea frontierei de stat a Republicii Moldova de
catre cet. Fediuc Ecaterina pe parcursul lunilor mai-iunie anul 2017. 23) Examinarii este
supusa revendicarea pe numele cet. Fediuc Ecaterina, care nu are antecedente penale.
24) Examindrii este supusd ordonanta din 18.07.2017 privind efectuarea ridicarii
obiectelor depistate la fata locului pe directia semnului de frontierd 1141 aval 500 m, la
05.05.2017 de la ofiterul de investigatii a SPF ,,Leuseni-1” a Directiei Regionale Vest a
DPF al MAI, Serghei Bejan, semnatd de ofiterul principal de urmarire penald Serghei
Péantea. 25) Examinarii este supus procesul-verbal de ridicare din 18.07.2017, intocmit
de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a DUP a IGPF a MAI, Serghei
Pantea, in cadrul procesului penal XXX, prin care s-a efectuat ridicarea obiectelor de la
ofiterul de investigatii a SPF ,,Leuseni-1” a Directiei Regionale Vest a DPF al MAI,
Serghei Bejan. 26) Examinarii este supus procesul-verbal de examinare din 18.07.2017,
intocmit de ofiterul principal de urmarire penald al SUPCE a DUP a IGPF a MAI,
Serghei Pantea, in cadrul procesului penal XXX, prin care sunt supuse examinarii
obiectele ridicate de la ofiterul de investigatii a SPF ,,Leuseni-1” a Directie1 Regionale
Vest a DPF al MAI, Serghei Bejan, si care au servit la savirsirea infractiunii si au pastrat
asupra lor urmele actiunilor criminale §i pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii savirsite in directia s/f 1141 aval 500 metri, pe teritoriul Romaniei,
aproximativ 600 metri de la riul Prut. 27) Examinarii sunt supuse plansele fotografice
efectuate In cadrul cercetarii la fata locului din 05.05.2017, care atesta faptul ca la
04.05.2017, un grup de persoane necunoscute avind drept scop transportarea prin
contrabanda a produselor de tutungerie peste frontiera de stat s-au deplasat cu mijlocul
de transport de model VW-Passat cu n/i XXX in zona de frontiera, din regiunea
localitatii Cotul Morii, raionul Hincesti, la fata locului fiind depistate mai multe sticle
cu continut necunoscut, pachete de tigarete, scurta de balon, costum scafandru. 28)
Examinarii este supusa ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte din
21.07.2917, intocmita de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a DUP a IGPF
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a MAI, Serghei Pantea, in cadrul cauzei penale XXX, prin care s-a dispus recunoasterca
si anexarea in calitate de corpuri delicte ridicate, urmare ordonantei, procesului-verbal
de ridicare, procesului-verbal de examinare din 18.07.2017. Ordonanta este semnata de
organul de urmadrire penala. 29) Examinarii este supus procesul-verbal de ridicare din
26.07.2017, intocmit de ofiterul principal de urmarire penald al SUPCE a DUP a IGPF a
MALI, Serghei Pantea, in cadrul cauzei penale XXX, prin care s-a efectuat ridicarea de la
cet. Sanin Iurii, sediul SRL ,,Auto-Nord” a documentelor: si anume contract de arenda
nr. 27 din 06.07.2017, contrcat de predare-primire pentru autoturismul de model Dacia
Duster cu n/i XXX, copii ale actelor de identitate si permisului de conducere pe numele
lui Burciu Victor a.n.1989, contract de arenda din 07.06.2017 pentru mijlocul de
transport de model Skoda Octavia, contract de predare primire pentru mijlocul de
transport cu n/i XXX; copie a raportului de testare tehnica, copie a certificatului de
inmatriculare, copie a contractului RCA, documentele fiind anexate. Procesul verbal
este semnat de participanti. 30) Examinarii este supus procesul-verbal de examinare a
obiectului din 26.07.2017, intocmit de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a
DUP a IGPF a MALI, Serghei Pantea, in cadrul cauzei penale 2017870034, prin care sunt
supuse examindrii obiectele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 26.07.2017,
potrivit caruia a fost examinat contractul de arendad (locatiune) nr. 27 din 06.06.2017,
astfel incit acesta este incheiat intre SRL ,,Auto Nord-Servicii” si Burciu Victor
domiciliat in loc. Calugdr, Falesti, cu INDP 2005037001569, pentru mijlocul de
transport marca Dacia, de model Duster Universal, cu numarul de inmatriculare XXX,
de culoare ,,bleo”. Perioada de incheiere a contractului este 3 (trei) zile, incepind cu
orele 14:00, data de 06.06.2017, pina la 09.06.2017, orele 14:00. Pe prima fild, se
contine stampila intreprinderii cu inscriptia SRL ,,Auto Nord-Servicii”, totodata se
contin doua semnaturi. Pe fila a doua, se contine un act de predare - primire, cu datele
indicate ale cet. Burciu Victor, datele mijlocului de transport cu n/i XXX, parametri
tehnici, iar in partea inferioara a filei, precum si la rubrica arendator, se contin
semnaturi, totodatd se confine stampila intreprinderii cu inscriptia SRL ,,Auto Nord-
Servicii”. Pe a treia fild se confin dispozitii contractuale, iar in partea inferioara a paginii
se contin rechizitele juridice ale partilor, semnaturi, precum si numarul de telefon
indicat ale persoanei cu numele Burciu Victor, fiind indicat nr. XXX, si o semnétura.
Pagina a 4 (patra) - a contine imprimare pe partea fatd si spate, continind copia
buletinului de identitate a cet. Burciu Victor, d.n. 26.02.1989, domiciliat in loc. Calugar,
Falesti, seria buletinului B37027831, eliberat la 07.02.2017. Totodata fila contine copia
fisei de Insotire eliberata pe numele lui Burciu Victor, precum si copia unui permis de
conducere pe numele lui Burciu Victor, eliberat la 02.09.2008, cu numadrul de
inregistrare XXX, pentru categoriile B si C. Procesul verbal este semnat de participanti.
3 In continuare, s-a examinat contractul de arenda (locatiune) din 07.06.2017, fiind
indicat termenul de valabilitate a contractului de 7 zile, incepind cu 07.06.2017 orele
22:30, pina la 14.06.2017, orele 12:00. Totodata, mijlocul de transport ce face obiectul
contractului este un vehicul de marca SKODA, de model OCTAVIA, cu numarul de
inmatriculare XXX, 1n partea inferioara a filei se contin semnaturi si o stampila. Pe fila
a 2 (doua) - a se contin datele persoanei cu numele Burciu Victor cu INDP XXX,
domiciliat in loc. Calugar, Falesti, se contin parametri tehnici a mijlocului de transport,
la rubricile arendator se contin semnaturi, totodata se contine semnaturd si stampila la
rubrica arendator. A 3 (treia) - a fila contine clauze contractuale, iar In partea inferioara
se contin semntdrui, o stampila, numele lui Burciu Victor, precum si numarul de telefon
indicat XXX. In continuare, filele examinate contin copii ale buletinului de identitate,

33



ale fisei de insotire a buletinului de identitate, ale permisului de conducere, cu
imprimare pe fatd si verso, ale cet. Burciu Victor X. In continuare, se contine copia
certificatului de inmatriculare ale mijlocului de transport cu numarul de inmatriculare
XXX. In continuare, se examineaza fild cu imprimare pe partea fati ce se referd la
raportul de testare tehnica a mijlocului de transport cu numarul de inmatriculare DLP
841. Se examineaza fild de format A4 ce contine copia politei de asigurare RCA pentru
mijlocul de transport SKODA OCTAVIA cu n/i XXX, pentru perioada 17.11.2016 -
16.11.2017. Procesul verbal este semnat de participanti. 32) Examinarii este supusa
ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald din
26.07.2017, intocmita de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a DUP a IGPF
a MALI, Serghei Pantea, in cadrul cauzei penale XXX, prin care s-a dispus recunoasterca
si anexarea in calitate de corpuri delicte a bunurilor ridicate, urmare a ordonantei,
procesului-verbal de ridicare, procesului-verbal de examinare din 26.07.2017.
Ordonanta este semnatd de organul de urmadrire penald. 33) Examindrii este supus
procesul-verbal de audiere a martorului Sanin Iurii din 26.07.2017 intocmit de ofiterul
principal de urmarire penald al SUPCE a DUP a IGPF a MAI, Serghei Pantea, prin care
la intrebarile adresate martorul a comunicat ca este manager la SRL ,,Auto-Nord”, la
care activeaza din anul 2016. La 06.07.2017 la el s-a adresat cet. Burciu Victor cu
solicitarea de a arenda un mijloc de transport. La propunerile martorului, Burciu Victor
a ales automobilul de model Dacia Duster. L-a vazut mereu pe Burciu Victor singur. El
a luat automobilul si a plecat. In aceeasi zi Burciu Victor 1-a sunat de pe nr. de telefon
care era indicat in contract si anume XXX si a spus ca automobilul se supraincidlzeste
lar martorul I-a sfatuit ce sa faca. A doua zi si anume la 07.06.2017 Burciu Victor a
venit pentru a schimba automobilul. El a observat ca in automobil se aflau doua
persoane, o doamna si un barbat, fetele carora el nu le-a vazut. Ei au perfectat actele
care au fost ridicate. Mai adauga ca Burciu Victor a achitat serviciile si la sfarsitul
perioadei a restituit automobilul. Ulterior, martorului i-a fost adus la cunostintd ca
Burciu Victor a incdlcat regulile circulatiei rutiere si a fost invitat la politie. Martorul ar
putea si recunoascd persoana care s-a prezentat drept Burciu Victor. In sediul SRL
,2Auto- Nord” nu existd camera de luat vederi. Procesul verbal este semnat de
participanti. 34) Examinarii este supus procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa
fotografie din 26.07.2017, intocmit de ofiterul principal de urmarire penalda al SUPCE a
DUP a IGPF a MAI, Serghei Pantea, prin care martorul Sanin Iurii a recunoscut
persoana care s-a adresat la data de 06.06.2017 s1 07.06.2017 la SRL ,,Auto-Nord” si s-a
prezentat drept Burciu Victor. Recunoasterea a fost facutd in baza formei de aranjare a
parului, forma ochilor, forma nasului si alte trasuri ale fetei. Procesul verbal este semnat
de participanti. 35) Examinarii este supus raportul din 28.07.2017 intocmit de Grigore
Grajdieru, ofiter principal de investigatii al Sectiei 2 a DIS a IGPF, in adresa lui Serghei
Pantea, ofiter principal de urmarire penald al DUP a IGPF, prin care comunicd ca in
urma efectuarii masurilor speciale de investigatii in cadrul cauzei penale nr. XXX
pornita la 21.07.2017, au fost identificate antenele companiilor de telecomunicatii din
Republica Moldova, din adiacentul semnului de frontierda 1141 situate in regiunea
localitatii Cotul- Morii. In scopul acumulirii mijloacelor materiale de prob, precum si a
altor date cu privire la savarsirea actiunilor infractionale si stabilirea persoanelor
implicate, solicitd initierea procedurii de autorizare a ridicarii de la companiile de
telecomunicatii SA ,,Orange”, SA ,Moldcell” si SA ,,Moldtelecom™ a descifrarilor
convorbirilor telefonice de intrare si iesire efectuate de catre abonatii acestor companii
in raza antenelor nominalizate, in perioada de timp incepand cu 04.05.2017 ora 08:00
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pana la 05.05.2017 ora 12:00. Raportul este semnat de ofiterul principal de investigatii
Grigorii Grajdieru. 36) Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a martorului
Tcaciuc Vitali din 15.08.2017 intocmit de seful SUPCE DP IGPF, Valentin Cazacu,
prin care la intrebarile adresate, martorul a comunicat ca are un garaj unde se ocupa de
reutilarea mijloacelor de transport cu dezmembrarea acestora. El activeaza de sine
statdtor, deoarece nu are dreptul de a angaja careva persoane la serviciu. Cu repararea si
dezmembrarea mijloacelor de transport se ocupa de aproximativ 6-7 ani. Privitor la
mijlocul de transport de model W-Passat cu n/i XXX de culoare neagra i este cunoscut.
in luna decembrie 2016 la garajul unde repard automobile s-a adresat o persoand pe
nume Marin, pe care anterior nu il cunostea. Acesta s-a interesat dacd martorul nu
cunoaste pe cineva care se ocupa de vanzarea automobilelor. Ulterior, martorul a inteles
ca persoana respectiva, la fel, se ocupa cu procurarea automobilelor mai putin uzate
dupa care le repara si le vinde. Martorul i-a comunicat ca are un cunoscut originar statia
Catranic care are un W-Passat B-3, de culoare neagra. Dupd care 1-a sunat pe
proprietarul automobilului Vitiuc Victor, cdruia i-a comunicat cd a gasit un cumparator
pentru mijlocul de transport pe care il vindea. Tot atunci, Vitiuc Victor i-a aratat lui
Marin automobilul de model W-Passat B-3, de culoare neagra. Acestea doi s-au inteles
referitor la pret si alte formalitati. Pe parcursul anului 2017, Marin venea des pentru a
schimba piese la automobilul procurat de la Vitiuc Victor. Din discutii, martorul a
inteles ca Marin este originar din or. Balti, iar familia acestuia este Cuhal. Marin Cuhal
s-a deservit la martor de 4-5 ori pe parcursul lunii ianuarie 2017, ulterior nu a mai venit
s1 martorul nu cunoaste cui i1 apartine mijlocul de transport si daca acesta a fost vandut.
Procesul verbal este semnat de organul de urmarire penala si martor. 37) Examinarii
este supus procesul-verbal de audiere a martorului Gulea Gheorghe din 16.08.2017
intocmit de ofiterul de urmarire penald SUPCE DP IGPF, Valentin Cazacu, prin care la
intrebdrile adresate, martorul a comunicat ca activeaza in calitate de agent principal la
,Leuseni-1” DR Vest. In noaptea de 04.05.2017 se afla la serviciu, unde a primit
semnalul Fulger. In continuare, cu superiorul siu, Comei Denis si Topor Gheorghe le-a
fost indicat sa se deplaseze cu mijlocul de transport de serviciu la semnul de frontiera
1140 pani la semnul de frontiera 1139. In jurul orei 3:00 min a fost depistat in zona de
frontiera un automobil de culoare neagra cu n/i XXX care era impotmolit Tn noroi fara
pasageri. Despre acest fapt a fost raportat d-lui Cicala Ion, de la care a fost primita
indicatia sa stea mascati lingd automobilul dat pana la sosirea ofiterilor de investigatii
impreuna cu seful adjunct al SPF, Cicala lon. Ulterior tot inspectorul superior al
Dispeceratului al sectorului politiei de frontierd ,,Leuseni-1”’, Comei Denis, a primit
indicatia de la la seful adjunct al SPF, Cicala Ion sa fie scos automobilul din noroi si sa
fie transportat pe teritoriul SPF ,Leuseni-1”. De asemenea, a aflat cd pe teritoriul
Romaniei au fost depistate colete cu tigarete. Procesul verbal este semnat de organul de
urmarire penald si martor. 38) Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a
martorului Verdes Igor Nicolae din 16.08.2017 intocmit de ofiterul de urmarire penala
SUPCE DP IGPF, Valentin Cazacu, prin care la intrebarile adresate, martorul a
comunicat cd detine functia de agent, sef adjunct la SPF ,,Leuseni-1”. La 04.05.2017 se
afla la serviciu, si a primit indicatia sa se deplaseze la semnul de frontiera 1140.
Deplasand-use la locul indicat cu automobilul de serviciu cu termoviziune a vazut un
mijloc de tractiune in care se aflau trei persoane, fapt despre care a fost informat ofiterul
de serviciu, dupa care s-a implicat ofiterul de investigatie si echipele mobile. Nu
cunoaste ce s-a intdmplat ulterior, insd de la colegii de serviciu a aflat ca pe teritoriul
Romaniei au fost depistate o barcd si colete de tigdri, iar pe teritoriul Republicii
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Moldova a fost depistat un mijloc de transport de model VVolkswagen Passat de culoare
neagra, abandonat. Procesul verbal este semnat de organul de urmarire penala si martor.
39) Examinarii este supusa copia buletinului de identitate seria X nr. X eliberat la
09.08.2017, pe numele cet. Cuhal Marin, numar de identificare X, domiciliat in mun.
Balti, XXX). Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a martorului Cuhal
Marin din 28.08.2017, intocmit de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a
DUP a IGPF a MAI, Serghei Pantea, prin care la intrebdrile adresate martorul a
comunicat cd aproximativ in luna decembrie 2016, a gasit un mijloc de transport de
culoare rosie care se afla la Falesti, dar din cauza cd nu i-a placut, a decis sa nu 1l
cumpere, iar la aceasta, domnul pe nume Vitalie, posesor al numarului de telefon XXX,
I-a propus sa cumpere un alt mijloc de transport. Astfel, s-au deplasat impreuna la un
garaj din or. Falesti, si a vazut parcat un mijloc de transport de model Volkswagen
Passat, inmatriculat in Republica Moldova, in raionul Briceni, din cite is1 aminteste cu
numerele XXX, si unul din numere cifra 8. A testat masina, si a decis sa o cumpere.
Achitarea a facut-o pe loc, la intrebarea lui despre actele pentru mijlocul de transport, a
spus ca procura nu este pe el, ci pe altd persoana, care se afla in statia Catranic, raionul
Filesti. Ei au mers impreuni la acea persoani, insi aceasta era plecatd peste hotare. In
asa mod, S-au inteles ca el 1s1 va face singur procura, cd va gasi stapinul. Mentioneaza
ca la momentul procurarii mijlocului de transport, era el si persoana care vindea masina,
iar Vitalie ramasese la Falesti, la garaj. Ei s-au intors in Falesti, 1-a lasat si a plecat la
Balti. O perioadd de timp a restaurat masina, a fost ocupat cu chestiunile personale,
ulterior a decis sa vindd masina, pentru ca asa a si planificat initial, sa cistige posibil
careva bani la ea. A plasat un anunt pe reteaua internet, site-ul 999.md, ulterior,
aproximativ doud luni nu a reusit sa vindd magina. Aproximativ in luna aprilie 2017,
inainte de sarbatorile de pasti, a fost sunat de catre o persoand de gen masculin, care se
afla 1i1ngd masina lui, parcata in Balti, pe strada, vizavi de statia Petrom. A iesit, si s-au
intilnit, era un barbat, avea barba scurtuta, dar neagra, de statura medie, de constitutie
medie, fard careva semne specifice, la necesitate ar putea sa il recunoasca. S-au Inteles
cu el sa 11 vinda masina cu o suma de circa 1000 euro, isi aminteste ca i-a lasat din pret,
pentru ca au convenit ca el singur sa isi faca documente, in caz contrar, nu ii lasa din
pret si se ocupa el cu perfectarea documentelor. I-a dat numarul de telefon al fostei
stapine a masinii conform pasaportului tehnic. Mai adaug cad persoana s-a prezentat cu
numele Vanea, si 1-a sunat la acel moment pe telefonul sau dual-sim de model Alcatel,
si din acest motiv nu poate comunica exact pe ce numar 1-a apelat Vanea, posibil pe
numadrul lui actual XXX, sau pe celdlalt, de care nu se mai foloseste deoarece a procurat
alt telefon. Asadar, dupa ce a cazut de acord sd vindd masina, 1-a ldsat pe Vanea la
cercul de la Glodeni, si el a plecat inspre Chisindu. Din spusele persoanei care s-a
prezentat ca fiind Vanea, a inteles ca este din regiunea raionului Calarasi, cu ei alte
persoane la acel moment nu erau. Dupa aceea, a luat un taxi de ocazie, cu care a plecat
acasa. Dupa aceea, peste aproximativ o lunda, a fost apelat de la numarul XXX, si am
fost invitat la Politia de Frontiera la Leuseni, asa a si scris in telefonul personal. Au
convenit sa se prezinte, si in ziua cind deja venea spre Leuseni, a fost apelat de verisoara
sa, care i-a spus ca au venit de la Politie acasa la dinsul, doud persoane in tinuta de
politisti, iar pe masina era indicat Politia de Frontiera. A vorbit pe telefon cu unul dintre
politisti si i-a spus ca este pe drum la Leusenti, ei au zis ca bine. A ajuns la Leuseni, era
cu mijlocul de transport de model Ford Tranzit, impreuna cu alti doi prieteni, pe nume
Valeriu si Nicolae. Pe telefon i-au explicat cum sa ajunga, astfel, ajungind la postul
Vamal Leuseni, fard a intra pe teritoriul vamal, a cotit la dreapta si a mers pe un drum.
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A ajuns la sediul Politiei de Frontiera, si 1-a sunat pe colaboratorul cu numar indicat
anterior, si el a iesit si 1-a intilnit. Dupd, ce a intrat pe teritoriu, i-a ardtat masina, 1-a
intrebat daca este sau a fost a lui, el i-a spus ca a fost masina lui, l-au invitat in birou, si
acolo l-au audiat. Pe loc, mai era o alta persoana, care era un sef de al primului
colaborator, mentioneza ca nu isi aminteste cum se numeau colaboratorii aceea, insa
confirma cad data indicata si semnaturile din actele de audiere ii apartin lui. Dupa ce a
finisat audierea, i s-a spus ca daca va fi necesitate, va fi sunat ulterior. Dupa interogarea
respectiva, persoana care l-a audiat a sunat la Ungheni, si 1 s-a spus cd pe drum spre
casa, s intre si pe la Ungheni, asa a si procedat. Dupa ce a purtat o discufie scurta la
Ungheni, a plecat acasa. Aproximativ o saptamind, sau doud in urma, a fost sunat de
politistii care erau cu domnul Vitalic si 1 s-a spus sa explice domnului Vitalic despre
care masina merge vorba, ulterior a fost citat si el pentru audieri. Adauga ca a contactat
proprietara mijlocului de transport, prin intermediul retelei internet, insa asa si n-a facut
documente pentru masind, pentru ca aceasta nu era pe loc, avea copil mic. La intrebarea
daca poate comunica daca alte persoane care posibil il insoteau la momentul vinzarii
mijlocului de transport au vazut persoana care s-a prezentat cu numele Vanea, martorul
a raspuns ca posibil soferul de taxi care 1-a luat dupa ce a plecat Vanea, dar nu poate
comunica nici numele, nici alte informatii, pentru ca acolo todeauna sunt soferi, si a
trecut mult timp. Procesul verbal este semnat de organul de urmarire penala si martor.
41) Examinarii este supus procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupad fotografie
din 28.08.2017, intocmit de ofiterul principal de urmarire penala al SUPCE a DUP a
IGPF a MAI, Serghei Pantea, prin care martorul Cuhal Marin a recunoscut persoana
care care s-a prezentat pe nume Vanea si care a cumpdrat automobil de model
Volkswagen Passat, pe care |-a cumparat de la dinsul. Recunoasterea a fost facuta in
dupa forma ochilor, forma nasului si alte trasaturi ale fetei. Procesul verbal este semnat
de organul de urmarire penald si martor. 42) Examinarii este supusa scrisoarea nr.
35/21-5/352 din 15.05.2017 emisa de Ruslan Galusca, reprezentant de frontiera pe
sectorul de responsabilitate Vest a DPF al RM, prin care solicitd de la Gheorghe
Pandelea, sef al Inspectoratului Teritorial al Politiei de Frontiera Iasi, sa fie oferita
informatia referitor la evenimentul petrecut la data de 04.05.2017 in jurul orei 23:25 la
semnul de frontiera 1141 aval 500 metri. Scrisoarea este semnatid de Ruslan Galusca.
43) Examinarii este supusa scrisoarea nr. X din 19.05.2017 emisa de Inspectoratul
Teritorial al Politiei de Frontiera Iasi adresata DR Vest - Republica Moldova, prin care
se comunicd cd in noaptea de 04.05.2017, in jurul orelor 23:00, pe directia localitatii
Podu-Hagiului comuna Gorban, judetul Iasi, la limita administrativ- teritoriala dintre
judetele Iasi s1 Vaslui, in zona semnului de frontiterd 1141 aval 500 de metri, 2 persoane
neidentificate au traversat riul Prut din Republica Moldova in Romania cu ajutorai unei
barci pneumatice si au introdus in Romania 3 colete care confineau tigari de
contrabanda. Doua dintre aceste colete au fost transportate aproximativ 200 metri in
interiorul tarii, In apropiere de dramul national (D.N.) 28. La observarea patrulei politiei
de frontiera romane care Incerca interceptarea si retinerea persoanelor, autorii au
traversat in inot riul Prut din Romania in Republica Moldova, abandonand coletele si
barca. Pe timpul desfasurarii activitatii ilicite, pe malul moldovenesc al riului Prut se
aflau alte 2 persoane, una dintre ele avand un aparat, posibil de vedere pe timp de
noapte. Cele trei colete contineau cantitatea totala de 3400 pachete tigari (68.000
tigarete), pe fiecare pachet fiind aplicat timbru de acciza specific autoritatilor fiscale ale
Republicii Moldova, diferite marci, astfel: 1.450 pachete de tigari marca Rothmans, cod
de bare XXX, cod de lot XXX, fabricate la data de 07.12.2016; 1.450 pachete de tigari
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marca Rothmans Demi, cod de bare XX, fara cod de lot, fabricate la data de 10.03.2017;
500 pachete de tigari marca Ritm, cod de bare XX, fara cod de lot, fabricate la data de
19.10.2016. 44) Scrisoarea este semnata de sef al Inspectoratului Teritorial al Politiei de
Frontiera Iasi Gheorghe Pandelea, sef al Inspectoratului Teritorial al Politiei de
Frontiera Iasi. 45) Examinarii este supus procesul-verbal de audiere a martorului Pamfili
Ana din 25.08.2017, prin care la intrebarile adresate martorul a comunicat ca activeaza
in calitate de ofiter de urmarire penald la IP Ciocana, dar de jumatate de an este in
concediu de ingrijire a copilului. Aceasta a vindut automobilul de model Volkswagen
Passat cu n/i XXX. De asemenea, ea a intocmit si o procurd generala pentru automobil.
46) Procesul verbal este semnat de organul de urmarire penald, inspectorul principal,
Cocier Denis si martor. 47) Examinarii este supusda ordonanta de recunoastere si
atasasre a corpurilor delicte la dosarul penal din 16 august 2017, prin care este
recunoscut drept corp delict si anexat la cauza penald mijlocul de transport marca VW-
Passat Universal cu n/i XXX, de culoare negru, an de fabricatic 1991, ridicate prin
proces verbal de cercetare la fata locului a perimetrului zonei semnului de frontiera
1141 din satul Cotul Morii raionul Hancesti, la data de 05.05.2017. Ordonanta este
semnata de organul de urmarire penald. 48) Examinarii este supus procesul verbal de
examinare a obiectelor din 16 august 2017, prin care examinarii mijlocul de transport
marca VW-Passat Universal cu n/i XXX, de culoare negru, an de fabricatie 1991, cod
VIN: XXX, capacitate cilindricd 1300 cm3, numar motor XXX, ridicate prin proces
verbal de cercetare la fata locului a perimetrului zonei semnului de frontiera 1141 din
satul Cotul Morii raionul Hancesti, la data de 05.05.2017. Procesul verbal este semnat
de organul de urmarire penald. 49) Examinarii este supus demersul privind autorizarea
colectarii de informatii de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice din 07
august 2017 prin care in urma raportului parvenit la 28.07.2017 de la ofiterului de
investigatii, prin care s-a relevat ca in urma masurilor speciale de investigatii au fost
identificate si localizate antenele companiilor comunicatie din Republica Moldova, din
adiacentul semnului de frontiera 1141 situate regiunea localitatii Cotul-Morii, raionul
Hincesti, dupa cum urmeaza.- SA ,,Orange” XXX SA ,,Moldtelecom” XXX, in scopul
identificarii persoanelor care au contribuit la comiterea infractiunii, cu prezentarea
datelor ce tine de posesorii numerelor de telefon, denumirea locatiei, IMEI al telefonului
mobil. Demersul este semnat de procuror. 50) Examinarii este supusa ordonanta privind
autorizarea colectarii de informatii de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice
din 07 august 2017 urma raportului parvenit la 28.07.2017 de la ofiterului de
investigatii, prin care s-a relevat ca in urma masurilor speciale de investigatii au fost
identificate si localizate antenele companiilor comunicatie din Republica Moldova, din
adiacentul semnului de frontiera 1141 situate regiunea localitatii Cotul-Morii, raionul
Hincesti, dupa cum urmeaza.- SA ,,Orange” XXX SA ,Moldcell” XXX, in scopul
identificarii persoanelor care au contribuit la comiterea infractiunii, cu prezentarea
datelor ce tine de posesorii numerelor de telefon, denumirea locatiei, IMEI al telefonului
mobil. Ordonanta este semnata de procuror. 51) Examinarii este supus demersul privind
autorizarea colectarii de informatii de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice
din 27 iulie 2017, unde in urma masurilor efectuate efectuate in cadrul cauzei penale
nr.XXX s-a stabilit, ca suspectii implicati trecerea frauduloasa a frontierei de stat si
contrabanda cu produse de tutungerie utilizeazd numarul de telefon XXX, pind la
moment fiind stabilit numarul SIM, prin intermediul caruia pot fi depistate numere de
telefon utilizate de suspecti si alte persoane care contribuie in orice mod la comiterea
infractiunilor, sau care primesc ori transmit informatii relevante pentru cauza penala,
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precum si cele care au contribuit in mod direct la comiterea infractiunii cercetate si in
privinta carora existd date ce pot conduce rezonabil la o concluzie ca aceste persoane au
primit sau au transmis informatii relevante pentru cauza penala, precum si alte numere
de telefon si IMEI-uri utilizate de catre persoane la moment identificate, care au
contribuit in orice mod la comiterea infractiunii. Demersul este semnata de procuror.
52) Examinarii este supusa ordonanta privind autorizarea colectdrii de informatii de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice din 02 august 2017, unde in urma
masurilor efectuate efectuate in cadrul cauzei penale nr. XXX s-a stabilit, ca suspectii
implicati trecerea frauduloasd a frontierei de stat si contrabanda cu produse de
tutungerie utilizeazad numarul de telefon XXX, pina la moment fiind stabilit numarul
SIM, prin intermediul caruia pot fi depistate numere de telefon utilizate de suspecti si
alte persoane care contribuie in orice mod la comiterea infractiunilor, sau care primesc
ori transmit informatii relevante pentru cauza penala, precum si cele care au contribuit
in mod direct la comiterea infractiunii cercetate si in privinta carora exista date ce pot
conduce rezonabil la o concluzie ca aceste persoane au primit sau au transmis informatii
relevante pentru cauza penald, precum si alte numere de telefon si IMEI-uri utilizate de
catre persoane la moment identificate, care au contribuit in orice mod la comiterea
infractiunii. Ordonanta este semnata de procuror. 53) Examinarii este supusad incheirea
nr.13-6470/17 din 02 august 2017 prin care a fost admis demersul procurorului si
dispusa autorizarea colectarii de informatii de la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice SA ,,Orange”, SA ,,Moldcell”, SA ,,Moldtelecom” a descifrarii convorbirilor
telefonice efectuate de pe numarul de telefon in care activa cartela SIM nr. XXX, cu
prezentarea datelor ce tine de posesorii numerelor de telefon, destinatia comunicatiei,
locul aflarii echipamentului mobil de comunicatii, locatia geografica a celulei pentru
perioada 01.11.2016-curent. incheierea este semnatd de judecatorul de instructie. 54)
Examinarii este supusa incheirea nr.13-6565/17 din 08 august 2017 prin care a fost
admis demersul procurorului si dispusa autorizarea ridicarii i colectdrii informatiei de
la furnizorul de servicii de comunicatii: electronice SA ,,Orange", SA ,,Moldcell” si
SA,,Moldtelecom” privind convorbirile purtate prin intermediul celulelor de telefonie
mobila: SA ,Orange". XXX; SA ,Moldcell". XXX; SA Moldtelecomw. XXX, cu
prezentarea datelor ce tine de posesorii numerelor de telefon, numerele de telefon
inregistrate pe numele unei persoane, servicille de telecomunicatii prestate
utilizatorului, sursa de comunicatii, destinatia comunicatiei, tipul, data, ora si durata
comunicatiei, inclusiv tentativele de apel esuate; echipamentul de comunicatii al
utilizatorului sau alt dispozitiv utilizat pentru comunicatie (IMEI al telefonului mobil,
denumirea locatiei Cell ID), locul aflarii echipamentului mobil de comunicatii de
inceputul comunicatiei, locatia geografica a celulei pentru perioada de timp incepind cu
04.05.2017 ora 08:00 pind la 05.05.2017 ora 12:00. incheierea este semnatd de
judecdtorul de instructie. 55 Examinarii este supus procesul verbal de predare primire
din 16 august 2017, prin care mijlocul de transport de model VW Passat recunoscut in
calitate de corp delict cu numarul de Tnmatriculare XXX este predat spre pastrare
factorilor de decizie ai SPF Leuseni-1, a DR Vest. Procesul verbal este semnat de
comisarul sef al SUPCE DUP IGPF, Valentin Cazacu si Schitco Victor. 56) Examinarii

este supusa ordonanta privind retragerea cauzei penale nr.XXX din gestiunea
ofiterului Serghei Pantea si transmiterea acesteia ofiderului Taglac Artur. 57) Examinarii
este supus procesul verbal de audiere a martorului Fediuc Ecaterina din 16 august 2017,
in temeiul cauzei penale nr.2017870034 prin care martorul Fediuc Ecaterina declara ca,
locuieste pe adresa sus indicata (XXX), iar la moment nu este incadrata in cimpul
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muncii si std acasd cu copii. Referitor la circumstantele cauzei declard ca la inceputul
lunii funie 2017, de ea s-a apropiat Victor, originar din r-nul Falesti, care localitate nu
cunoaste, in general alte date despre acesta nu cunoaste, la moment nu are nici numarul
de telefon al acestuia pentru ca el foarte des a schimbat numarul de telefon. Cu Victor a
facut cunostintd prin intermediul unor cunoscufi comuni si il cunoaste de aproximativ
un an de zile. Victor are virsta de aproximativ 25-27 ani, indltimea undeva 170-180 cm,
corpolenta sportiva, parul intunecat, smolit alte date n-am memorizat. La moment am un
numar de telefon care chipurile apartine lui Victor dar el nu raspunde la acest numar-
XXX. Astfel, Victor a solicitat si ne intilnim si servim o cafea. In acest sens s-au
intilnit pe str. Calea Iesilor din mun. Chisindu, care se afla in apropierea casei sale.
Victor era cu un automobil de culoare gri, nu cunoste ce model. L-a vazut pe Victor cu
automobilul dat pentru prima oara. Dupa ce s-au intilnit au mers la statia PECO
,Bemol” din cartierul ,,Moldova” de pe traseul ce duce la Falesti. La statia PECO au
servit cite-o cafea, si au avut o discutie in cadrul careia Victor i-a propus sa devin
proprietar al unui automobil. Fediuc Ecaterina, I-a intrebat in ce sens si cum eca sa
devind proprietar la un automobil. Victor i-a comunicat ca trebuie sa 1l ajute sa scoata
un automobil de la vama si Fediuc Ecaterina va deveni proprietar. La fel i-a comunicat
ca pentru asta este nevoie de inca de o persoana. Fediuc Ecaterina, i-a comunicat ca
trebuie sa se gindeasca. Totodata, el a intrebat-o dacd cunoaste inca vre-o persoana care
poate fi a doua persoana cu care sa scoatd automobilul din vama. Fediuc Ecaterina, i-a
comunicat ci poate si-1 intrebe pe Alexandru, un cunoscut de-al sau. In acest sens ambii
au mers cu automobilul Iui Victor la barul ,,Poseidon” din mun. Balti, unde lucreaza
Alexandru, ca barman. Au intrat in bar s1 au luat loc la masa, au servit cite-o cafea si de
ei s-a apropiat Alexandru. Pind a se apropia de ei Alexandru, Victor i-a comunicat ca
este gata sa-i achite lui Alexandru vre-o patru sute de lei, pentru a fi de acord. Cind s-a
apropiat Alexandru, eu Fediuc Ecaterina i-a comunicat ca este o posibilitate de a cistiga
400 lei. Atunci Victor i-a explicat lui Alexandru ca trebuie de mers si de scos o masina
de la vama. Nu tine minte exact discutia dar sensul a fost acesta. Alexandru a intrebat ce
vor cere de la ei, adica de la Fediuc Ecaterina si de la el, atunci Victor a comunicat ca
nu trebuie nimic, doar prezenta lor. In timpul discutiei date de ei sa apropiat un barbat,
care a vorbit ceva cu Victor dar care nu a stat cu ei la masa. Cum a inteles Fediuc
Ecaterina era un cunoscut de al Iui Victor. Dupa aceasta aproximativ peste 2-3 zile, nu
tine minte exact Victor s-a apropiat cu un automobil de model ,,Dacia Duster” de
culoare albastrd. Deja cind s-au intilnit Victor 1-a explicat lui Alexandru ca trebuie de
scos un automobil ,,de-a nostru”, a cui exact nu cunoaste, care se afla In vama
,Leuseni”. La fel i-a comunicat ca totul este deja hotarit trebuie doar prezenta lor. Dupa
aceasta Fediuc Ecaterina s1 Victor au urcat in automobil dat si s-au pornit spre Leuseni.
Pe drum nu au avut discutii referitoare la automobilul pe care urma sa-1 luam. Ajungind,
spre Leuseni, Victor i-a comunicat cd stationam la statia PECO, unde se va apropia
cineva care ii va lua pe Fediuc Ecaterina si pe Alexandru. La statia PECO, s-a apropiat
un barbat cu un automobil, nu stie ce fel de model, nici culoarea n-o tine minte. Din
acest automobil a iesit un barbat care s-a apropiat de Victor, au discutat putin timp si
Victor a indicat la Fediuc Ecaterina si la Alexandru, spunind ca ei vor merge. Fediuc
Ecaterina si Alexandru au urcat in automobilul barbatului dat si au mers spre frontiera
dar, ajungind la postul vamal au luat- o la dreapta pe un drum si au ajuns la o cladire pe
care era scris ,,Politia de Frontiera”. Barbatul cu care au venit i-a condus intr-un birou,
unde a ramas Fediuc Ecaterina si barbatul respectiv, iar Alexandru a ramas afard sa
astepte. In birou barbatul respectiv a intrebat-o datele de anchets, iar Fediuc Ecaterina,
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I-a dat buletinul sau si el din buletin a completat pe o foaie. Acel barbat ii acorda
intrebari si totodata singur si rdspundea la intrebarile date, dar din numele sau. Abia
atunci am aflat ca automobilul despre care vorbea Victor, este de model ,,Volkswagen”
la fel am aflat ca merge vorba si despre colete. Dupa ce a finisat sa scrie eu, am citit tot
ce era scris de barbatul dat dar din numele meu. Atunci am si aflat ca merge vorba ca eu
sunt proprietar al automobilului de model ,,Volkswagen” si cd eu impreunda cu
Alexandru, am fost rugati de doud persoane sa transportam niste colete, iar pentru asta
or sa fie achitati cu 50 sau 100 euro. Ulterior, aceste doua persoane li-au aratat drumul si
el au ajuns 1n padure unde automobilul s-a inglodat iar persoanele au luat coletele si au
plecat. Dupa care au venit inapoi si le-au comunicat sa fuga. Toate declaratiile date au
fost scrise de barbatul respectiv din numele lui Fediuc Ecaterina. Aceste declaratii nu-i
apartin, nu corespund adevarului, Fediuc Ecaterina doar s-a semnat. Dupad aceasta
Fediuc Ecaterina I-a chemat pe Alexandru in acelasi birou, unde deja era ea, Alexandru,
barbatul respectiv si inca un domn. Atunci din motiv ca barbatul respectiv nui vorbea
bine limba rusa, s-a decis ca Fediuc Ecaterina sa i1 traduca. Astfel, Fediuc Ecaterina 11
traducea 1n limba rusa lui Alexandru aproximativ aceleasi declaratii care au fost scrise
din numele sdu, dar adaptate pentru dinsul, precum si alte addugari pe care le spuneau
cei doi barbati. Dupa ce Alexandru a scris toate declaratiile a semnat. Dupa aceasta lor
la ambii li s-a dat cite-o chitanta pentru a achita amenda in suma de 600 lei de fiecare.
Atunci Tmpreuna cu barbatul respectiv, cu automobilul acestuia au mers la banca care se
afla tot acolo pe teritoriu. In banci au intrat in trei Fediuc Ecaterina, Alexandru si
barbatul dat, unde Alexandru a achitat 600 de lei, dupa care au primit cite doud chitante
confirmative de achitare i barbatul dat a luat cite un exemplar lui. Dupa aceasta i-a
condus spre iesire si le-a comunicat ca sunt liberi. Fediuc Ecaterina si Alexandru au iesit
si Victor a venit cu automobilul si i-a luat. Dupa aceasta Victor i-a dat lui Alexandru
600 de lei pentru amenda achitata si 400 de lei pentru ajutorul dat. Dupa aceasta au
urcat in automobil i au mers spre Balti. Dupa aceasta Fediuc Ecaterina, nu s-a mai
intilnit cu Victor, el a sunat-o de citeva ori si a intrebat-o daca totul este bine, Fediuc
Ecaterina in gluma l-a intrebat ce-i cu masina promisa, la ce Victor i-a spus ca totul va
fi. Pe Victor, o sa-1 pot recunoaste pentru cd il cunosc bine, inclusiv si la fata. Pe
barbatul care i-a intilnit Fediuc Ecaterina si pe Alexandru si care a scris declaratiile ce
nu corespund adevarului, nu 1-a memorizat dar avea virsta de 35-40 ani, staturd joasa,
corpolenta robustd, cu chelie in virful capului. La fata nu I-am memorizat bine si nu stie
daca o sa-1 poata recunoaste. 58) Examinarii este supus procesul verbal de recunoastere
a persoanei dupa fotografie din 16 august 2017, prin care martorului Fediuc Ecaterina, 1-
a fost prezenat spre recunoastere fotografiile anexate la procesul verbal. Martorul
Fediuc Ecaterina a declarat ca recunoaste persoana cu numarul 5 ca fiind persoana pe
nume Victor, care a rugat-o sa 1i scoata un automobil din vama si care i-a transportat pe
dinsa si Alexandru la postul Leuseni, unde au fost intilniti de o alta persoana (f.d. 182-
189, vol. 11);

— continutul procesului-verbal de ridicare a documentelor din 16.10.2017 prin care
a fost ridicat de la Serviciul Juridic si Practica Contraventionald a DR Vest a IGPF a
MAI, ordinul de incasare a numerarului nr. XXX din 07.06.2017 pe 1 fila si procesul
verbal de audiere pe numele lui Trohin Alexandr din 07.06.2017 pe 1 fila (f.d. 193-194,
vol. 11);

— continutul procesului-verbal de examinare din 17.10.2017, prin care au fost
suspus examindrii documentele ridicate la data de 16.10.2017, din materialul
contraventional nr. XXX din 07.08.2017, intocmit pe numele lui Trohin Alexandr, pe 2
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file, respectiv procesul verbal de audiere a cet. Trohin Alexandr din 07.06.2017,
intocmit de catre seful SPF ,Leuseni-1” al DR Vest, Darie Ruslan, in care sunt
prezentate datele de ancheta ale cet. Trohin Alexandr (d.n.28.09.1990, domiciliul or.
Singerei, numarul de telefon pe care il utilizeaza XXX, somer, actul de identitate XXX)
precum si relatarea faptului ca audierea a avut loc in limba de stat pe care cet. Trohin o
cunoaste pe deplin si de serviciile translatorului nu are necesitate, iar la data de
04.05.2017, ,,eu Trohin Alexandr, m-am deplasat cu automobilul pe traseul Chiginau-
Leuseni, impreuna cu douad persoane, cet. romani, care m-au rugat sa le transport careva
pachete, in jurul oreleor 22:00-23:00. Ajungind la destinatie am intrat in padure
incdlcind regimul zonei de frontierd din motiv cd nu cunosteam locurile. Fila a doua
reprezintd ordinul de Incasare a numerarului nr.XXX din 07 iunie 2017, reprezentind
jumatate din amenda aplicata de Politia de Frontiera cet. Trohin Alexandr, in suma de
300 lei. In urma examinirii se confirmi declaratiile martorului Trohin Alexandru prin
care ultimul la 07.06.2017, s-a deplasat impreuna cu ofiterul de investigatii Bejan
Serghei si Fediuc Ecaterina la sediul bancii Moldova-Agroindbank ce se afld pe
teritoriul vamal ,,Leuseni” unde a achitat jumatate din amenda aplicata de seful SPF
,Leuseni-1" al DR Vest, Darie Ruslan (f.d.197, vol. III);

— continutul procesului-verbal de ridicare a documentelor din 16.10.2017 prin care
a fost ridicat de la Serviciul Juridic si Practica Contraventionalda a DR Vest a IGPF a
MALI, ordinul de incasare a numerarului nr. XXX din 07.06.2017 pe 1 fild si procesul
verbal de audiere a cet. Fediuc Ecaterina din 07.06.2017 pe 1 fila (f.d. 199-200, vol. I11);

— continutul procesului-verbal de examinare din 17.10.2017, prin care examinarii
sunt supuse documentele ridicate la data de 16.10.2017, din din materialul
contraventional nr. XX din 07.06.2017, intocmit pe numele lui Fediuc Ecaterina, de la
Serviciul juridic si practicd contraventionalda a DR Vest a IGPF a MAI, pe 2 file,
respectiv procesul-verbal de audiere a cet. Fediuc Ecaterina din 07.06.2017, intocmit de
catre seful SPF ,,Leuseni-1" al DR Vest, Darie Ruslan, in care sunt prezentate datele de
ancheta ale cet. Fediuc Ecaterina, (d.n.22.08.1988, domiciliul or. Balti, numarul de
telefon pe care 1l utilizeaza XXX, somera, actul de identitate XXX), precum si relatarea
faptului cd audierea a avut loc in limba de stat pe care cet. Fediuc Ecaterina o cunoaste
pe deplin si de serviciile translatorului nu are necesitate, iar la data de 04.05.2017, ,,eu
Fediuc Ecaterina, m-am deplasat cu automobilul pe traseul Chisindau-Leuseni, impreuna
cu doua persoane, cet. romani, care m-au rugat sa le transport careva pachete, in jurul
oreleor 22:00-23:00. Ajungind la destinatie am intrat in padure incalcind regimul zonei
de frontierd din motiv cd nu cunosteam locurile. Fila a doua reprezintd ordinul de
incasare a numerarului nr.XXX din 07 iunie 2017, reprezentind jumatate din amenda
aplicatd de Politia de Frontiera cet. Fediuc Ecaterina, in suma de 300 lei. In urma
examinarii se confirmad declaratiile martorului Fediuc Ecaterina prin care ultima la
07.06.2017, s-a deplasat impreund cu ofiterul de investigatii Bejan Serghei si Fediuc
Ecaterina la sediul bancii Moldova-Agroindbank ce se afla pe teritoriul vamal
,Leuseni” unde a achitat jumatate din amenda aplicata de seful SPF ,,.Leuseni-1” al DR
Vest, Darie Ruslan (f.d. 203, vol. I11);

— continutul procesului-verbal de examinare din 17.11.2017 prin care examinarii
este supusa lista apelurilor numarului de telefon XXX, in format .xls, parvenitd de la IM
Orange Moldova SA cu scrisoarea nr. 95779 din 14.11.2017 pe care sunt inregistrate
descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora
10:20 min - ora 13:20 min. Potrivit informatiei prezentate de IM Orange Moldova SA,
locatia geograficd a celulei, respectiv celula care a deservit apelurile de intrare si iesire
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efectuate catre/de la numarul de telefon XXX in intervalul orar 23:32:52 - 23:50:24 la
data de 04.05.2017 este Chetrosu Drochia. Potrivit declaratiilor banuitului Darie Ruslan
din 02 octombrie 2017, in care acesta indica ca la data de 04.05.2017 se afla in satul
Chetrosu, r-on Drochia la ziua de nastere a mamei sale, iar in jurul orei 00:30 min a fost
apelat de ofiterul de serviciu a SPF ,,Leuseni-1”. In cadrul examinarii s-a stabilit cd de
utilizatorul cu numarul de telefon XXX, a utilizat dispozitivul mobil cu IMEI XXX. in
urma examinarii s-a stabilit ca utilizatorul cu numarul de telefon XXX, efectueaza
apeluri telefonice incepind cu data de 16.11.2016 datd cu care sunt diponibile
descifrarile telefonice pind la data de 15.05,2017 ora 13:20. Totodata se observa ca la
data de 04.05.2017 si 05.05.2017 numarul apelurilor de intrare si iesire creste in
intensitate ajungand la 36 de apeluri din totalul de 117 apeluri. Potrivit informatiei
prezentate de IM Orange Moldova SA, locatiile geografice a celulelor, respectiv celule
care au deservit apelurile de intrare si iesire efectuate catre/de la numarul de telefon
XXX la data de 04.05.20917 incepind cu ora 16:34:48 pind la ora 17:56:29 sunt
urmatoarele: Lozova - Chisinau (Tutun CTC) - Studentilor- Stauceni Pacii - Peresecina -
Pohomicveni- Iscaova 2 - Orhei 2- Banesti - Mihailovca BB - Grigorauca - Balti MLC -
Balti Est - Chetrosu Drochia - Drochia Fum - Nicoreni - Sofia Drochia - Pirlita - Recea-
Leuseni.

Coroborind datele intre ele, faptul ca utilizatorul numarului de telefon XXX este
Darie Ruslan, este confirmat pe deplin prin declaratiile banuitului Darie Ruslan din 02
octombrie 2017, in care ultimul indica ca la data de 04.05.2017 se afla in satul Chetrosu,
r-nul Drochia la ziua de nastere a mamei sale, iar in jurul orei 00:30 min a fost apelat de
ofiterul de serviciu a SPF ,,Leuseni-1”. Totodata s-a stabilit ca la data de 04.05.2017,
incepind cu ora 16:34:48 Darie Ruslan parcurge traseul Leuseni - Chisinau - Chetrosu
Drochia - Chisinau-Leuseni, unde ajungind in locatia geografica a celulelor din preajma
localitatii Recea isi decontecteaza telefonul ca mai apoi la data de 05.05.2017 ora
17:11:35 il conecteaza din nou telefonul pentru efectuarea unui apel in locatia
geografica din preajma localitatii Leuseni.

In urma examinarii s-a stabilit cd se confirma declaratiile lui Darie Ruslan date in
calitate de banuit precum ca: la data de 04.05.2017 ora 00:30 min se afla in satul
Chetrosu, r-nul Drochia; traseul parcurs de ultimul incepind cu data de 04.05.2017 pina
la data de 05.05.2017 ora 17:56:29 este Leuseni- Chisinau- Balti- Chetrosu Drochia-
Recea- Leuseni, Gomoe Orhei. Intre invinuitul Darie Ruslan ce utiliza cartela SIM cu
numarul de telefon XXX si persoanele acuzate de complicitate cu el in acest caz exista
legaturi comune prin faptul cd ultimul efectueaza atit la data de 04 mai 2017 cit si
ulterior acestei date apeluri telefonice catre numerele de telefon XXX ce conduc in mod
rezonabil la concluzia cd la comiterea infractiunii de trecere ilegald a frontierei cu
produse de tutungerie cit si a infractiunii de abuz de serviciu au fost implicate mai multe
persoane cu roluri determinate si impartite in prealabil, identitatea carora la moment nu
a fost stabilitd. In urma examindrii se confirma cu certitudine ci numirul de telefon
utilizat de Bejan Serghei XXX este in legatura telefonica cu numarul utilizat de Darie
Ruslan XXX prin faptul ca acelasi IMEI XXX al terminalului telefonic este folosit de
catre Bejan Serghei la numarul de telefon XXX cu referinta la primele 14 cifre de
inregistrare, urmatoarele cifre fiind variabile si nu influenteaza rezultatul unei cautari
(f.d. 10-111, vol. IV);

— continutul extraselor din dispozitiile de serviciu pentru patrula (f.d. 22 — 36, vol.
IV);
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— continutul procesului-verbal de examinare din 29.11.2017 prin care examinarii
este supusd informatia parvenitda de la IGPF Directia Regionala Vest cu adresa nr.
35/21-1/1646 din 28.11.2017 pe 15 file care reprezinta extrase din dispozitiile de
serviciu pentru patrulele instituite, fiecare dispozitie fiind numerotata, datata, intervalul
orar de patrulare pe sectorul de frontiera, componenta patrulei in efectuarea misiunii de
patrulare, echipamentul din dotare, tipul de transport utilizat, misiunea principald (cu
indicarea semnelor de frontierd, tipul de patrula stationara sau mobild, actiunile de
intreprins (observare, audiere, examinare, patrulare), misiunea suplimentara (deplasarea
intre semnele de frontiera, itinerariile, caile de acces de la subdiviuziune la semnul de
frontiera indicat), organizarea serviciului pe directia semnului de frontiera, posturile de
observare, controlul cailor de acces spre frontiera, respectarea masurilor de mascare si
securitate, deplasarea in subdiviziune de la semnul de frontiera pe itinerariul indicat.
Examinarii este supus extrasul din dispozitia pentru patruld nr. 8022 din data
04.05.2017- 21:00/05.05.2017-07:00, in componenta patrulei fiind plutonier Verdes
Igor si sergent major Ciobanu Mihail, cu echipamentul din dotare pistolul din dotare,
dispozitiv de vedere pe timp de noapte, statie radio, catuse, lanternd, dispozitiv de
detectie a radiatiei, mijlocul de transport WV TS5, avind ca misiune prinicpala in
intervalul orar 21:00-21:30 deplasarea de la subdiviziune la semn de frontiera 1152,
(post de observare, patrula mobila, observare) in intervalul orar 21:30-06:30 semn de
frontierd 1152, post de observare la inaltime (patrula mobild, observare, audiere,
examinare, controlul mijloacelor de transport), in intrevalul orar 18:45-19:00 de la
semnul de frontiera 1159 la subdiviziune (patruld mobild, observare). Misunea
suplimentara fiind deplasarea la semnul de frontiera 1152, deal post de observare cu
a/m. itinerarul 3. Organizarea serviciului stationar pe directia seninului de frontiera
1152, post de observare, ducand observari neintrerupte asupra terenului adiacent in raza
semnului de frontiera 1146-1157 Astfel prin aceastd proba este dovedita faptul ca: in
intervalul de timp de la data de 04.05.2017 ora 21:00 pana la 05.05.2017 ora 00:00,
sectorul de frontiera intre semnele de frontiera 1138 - 1129 amonte si 1146 - 1152 aval
cele doua patrule au supravegheat sectorul de frontiera potrivit depozitiilor in limitele
semnelor de frontiera indicate; potrivit extrasului din dispozitia pentru patruld nr. 8022
se observa ca misiunea de deplasare cit si cea de observare era de la directia semnului
de frontiera 1146 spre 1157 aval iar potrivit extrasului din dispozitia pentru patrula nr.
8023 se observd cd misiunea de deplasare cat si cea de observare era de la directia
semnului de frontiera 1135 spre 1129 amonte, fapt ce permite potrivit dispozitiilor
elaborate de Darie Ruslan, crearea unui culoar ,,verde” pe directia semnului de frontiera
1140 - 1141 aval 500 m, unde a fost savarsita infractiunea de trecerea ilegala a frontierei
de stat a Republicii Moldova cu produse de tutungerie; de asemenea se constatd ca
potrivit rapoartelor privind executarea dispozitiilor, dispozitivul de vedere pe timp de
noapte WV T35 este indreptat spre directia semnului de frontiera 1146 doar la ora 23:31,
iar patrula potrivit dispozitiei nr. X a organizat serviciul de supraveghere a frontierei de
stat doar in limita semnelor de frontierd X, fapt ce permite crearea unui culoar ,,verde”
pe directia semnului de frontierd 1140- 1141 aval 500 m., unde a fost savarsita
infractiunea de trecerea ilegala a frontierei de stat a Republicii Moldova cu produse de
tutungerie (f.d. 37-38, vol. 1V);

— continutul procesului-verbal de examinare din 27.11.2017 prin care examinarii
este supusa lista format .xls a apelurilor numarului de telefon XXX, ridicate impreuna
cu raportul de anlaliza nr. 74 pe cauza penala nr. X parvenita de la SA Moldcell cu nr.X,
si nr-X pe care sunt inregistratre fisiere electronice cu descifrarile telefonice. Potrivit
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raportului de analiza este redata legatura apelurilor comune efectuate de catre Burciu
Victor, Darie Ruslan si Marin Cuhal, unde au fost constatate legaturile telefonice
comune constatate in cadrul cauzelor penale XXX. Potrivit declaratiilor Tnvinuitului
Burciu Victor din 24 noiembrie 2017, in care acesta indica ca la data de 07.06.2017 se
afla in zona postului vamal Leuseni, impreuna cu Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru
pentru a declara la sediul Politiei de Frontiera SPF ,,.Leuseni-1” precum cd la data de
04.05.2017, deplasandu-se pe traseul Chisindau- Leuseni, cu automobilul personal
impreuna cu doua persoane, cet. romani, care i-au rugat sa le transporte careva pachete,
in jurul oreleor 22:00-23:00. Ajungind la destinatie au intrat in padure incalcind regimul
zonei de frontiera din motiv ca nu cunosteau locurile. Potrivit informatiei prezentate de
IM SA Moldcell SA, locatiile geografice a celulelor, respectiv celula care a deservit
apelurile de intrare si iesire efectuate catre/de la numarul de telefon XX in intervalul
orar 10:10:58 - 09:50:06 la data de 07.07.2017 sunt urmatoarele: Scumpia Falesti - Balti
- Calarasi - Bucovat Straseni - Lozova Straseni - Leuseni Hincesti - Boltun Nisporeni-
Lozova Strageni - Zumbresti - Strageni - Bucovat Straseni -Niscani Calarasi - Marandeni
Falesti- Balti. Coroborind datele intre ele, faptul cad utilizatorul numarului de telefon
XXXeste Burciu Victor, este confirmat prin declaratiile ultimului, in care indica ca la
data de 07.06.2017, se afla in zona postului vamal Leuseni, unde 1-a contactat pe
adjunctul Ton Cicala si pe seful de sector al SPF Leuseni-l, Darie Ruslan. In urma
examinarii s-a stabilit c¢d intre invinuitul Burciu Victor ce utiliza cartela SIM cu numarul
de telefon XXX si persoancle acuzate de complicitate cu el in acest caz exista legaturi
comune prin faptul ca ultimul efectueaza atit la data de 07 iunie 2017 cit si anterior si
ulterior acestei date apeluri telefonice catre numerele de telefon XXX ce conduc in mod
rezonabil la concluzia cad la comiterea infractiunii de trecere ilegalda a frontierei cu
produse de tutungerie cit si a infractiunii de abuz de serviciu au fost implicate mai multe
persoane cu roluri determinate si impartite in prealabil, identitatea carora la moment nu
a fost stabilita (f.d. 57-61, vol. 1V);

— continutul procesului-verbal de examinare din 04.12.2017 prin care examinarii
sunt supuse: lista apelurilor numarului de telefon XXX, in format .xls, parvenita de la
IM Orange Moldova SA cu scrisoarea nr. X din 14.11.2017 pe care sunt inregistrate
descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora
10:20 min - 15.05.2017 ora 13:20 min; lista apelurilor numarului de telefon XXX, in
format .xls, parveniti de la IM Orange Moldova SA cu scrisoarea nr.X pe care sunt
inregistrate descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada
03.05.2017 ora 11:04:09 min - ora 16:19:49 min; lista apelurilor numarului de telefon
XX ce apartine lui Burciu Victor, in format xls, parveniti de la IM Orange Moldova SA
ridicate din cauza penala nr.2017870034 si raportul de examinare nr.74 din 13.09.2017
pe care sunt inregistrate descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in
perioada 01.11.2016 ora 12:36:18 min - 02.08.2017 ora 11:15:04 min.; lista apelurilor
numarului de telefon XX ce apartine lui Burciu Victor, in format .xls, parvenita de la IM
Orange Moldova SA cu scrisoarea nr. X pe care sunt inregistrate descifrarile
convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 10.05.2017 ora 00:09:51 min.-
12.05.2017 ora 19:30:39 min.; listele apelurilor numarului de telefon XXX ce apartine
lui Bejan Serghei, si X ce apartine lui Rusu Maxim in format .xls, parvenita de la IM
Moldcell SA conform interpelarii X. Potrivit informatiei prezentate de Orange Moldova
SA si Moldcell SA, coroborind datele intre ele, faptul ca utilizatorul numarului de
telefon X este Darie Ruslan, este confirmat pe deplin prin legatura telefonica dintre
Darie Ruslan si Bejan Serghei cu numarul de telefon XX precum si prin declaratiile
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banuitului Darie Ruslan Sava din 02 octombrie 2017, in care ultimul indica ca la data de
04.05.2017 se afla in satul Chetrosu. r-nul Drochia la ziua de nastere a mamei sale, iar
in jurul orei 00:30 min a fost apelat de ofiterul de serviciu a SPF ,Leuseni-1”. Din
analiza descifrarilor telefonice reise legatura telefonica intre numarul X ce apartine lui
Darie Ruslan si numarul de telefon X la care apeleaza Darie Ruslan la data de
04.05.2017 incepind cu ora 16:34:48 si pina la 05.05.2017 ora 01:53:46 precum si
ulterior acestei date. In cadrul examinirii se constati ci prin numarul de telefon X de
catre Darie Ruslan se realizeaza transmiterea de informatii catre toti utilizatorii care la
data de 04.05.2017 se aflau in apropierea semnului de frontiera 1141 aval 500 m., care
transportau produse de tutungerie prin trecerea ilegala a frontierei de stat a Republicii
Moldova, si care aproximativ la ora 23:45, au fost observati de patrula politiei de
frontiera Romana. Din analiza descifrarilor telefonice ale numarului de telefon X reiese
ca la data de 04.05.2017 ora 23:46 este efectuatd legatura telefonicd cu Burciu Victor
prin numarul de telefon X. De asemenea legatura intre Darie Ruslan cu numarul de
telefon X si numarul de telefon X ce apartine lui Burciu Victor este efectuata prin
numerele de telefon: XXX legatura telefonica in fiecare zi cu Burciu Victor. Este
stabilitd legaturad telefonica intre Darie Ruslan cu numarul de telefon Xsi numarul de
telefon X6. Este stabilitd legatura telefonica intre Darie Ruslan prin intermediul
numarului de telefon X si numarul de telefon din Romania X ce comunicd cu Burciu
Victor prin numerele X si numarul X. Este stabilitd legatura intre Darie Ruslan cu
numarul de telefon X si numarul de telefon X ce apartine lui Burciu Victor fapt
confirmat prin tabelele anexe. De asemenea din analiza legaturilor se dovedeste faptul
ca Burciu Victor la data de 10.05.2017 a fost in zona SPF Leuseni -1, unde s-a inlilnit
cu Darie Ruslan potrivit  locatiilor geografice a celulelor (6733, 6731 Leuseni )
respectiv celule care au deservit apelurile de intrare si iesire efectuate catre/de la
numerele de telefon indicate supra. Potrivit locatiilor geografice a celulelor, respectiv
celule care au deservit apelurile de intrare si iesire efectuate catre/de la numarul de
telefon ce i1 apartine lui Burciu Victor poate fi demonstrat si prin faptul ca la data de
12.05.2017 ultimul s-a deplasat in localitate Soldanesti unde urma sa aiba loc o
competitie off-road, fapt confirmat si de martorul Fotescu Rodion. Este stabilita legatura
intre Burciu Victor de la numerele de telefon ce i apartin: -nr.X si nr.X cu numerele de
telefon din Romania Xale utilizatorilor care la data de 04.05.2017 au participat in
comun cu Maxim Rusu la traversarea frontierei de stat cu Roméania cu produse de
tutungerie, in zona semnului de frontierd 1141 aval 500 m. Este constatatd legatura
telefonica intre numarul de telefon XXX ce i apartin lui Burciu Victor cu numele de
telefon: X a utilizatorului din Romania care la data de 04.05.2017 si 05.05.2017 precum
si anterior si ulterior acestor date calendaristice comunica cu persoanele ce au participat
la transportarea produselor de tutungerie peste frontiera de stat a R.Moldova cu
Romania, potrivit tabelului de mai jos. De asemenea este constatat faptul cd Burciu
Victor la data de 09.05.2017 si 10.05.2017 s-a aflat in apropierea SPF ,,Leuseni-1". Este
constatata legatura telefonica intre numerele de telefon Xce ii apartin lui Burciu Victor
cu numarul de telefon Xce apartine lui Darie Ruslan. Totodata fiind observat faptul ca
ambii utilizatori atit Darie Ruslan cit si Burciu Victor se afld in locatie geografica a
celulelor (18612. 6732. 6731 Leuseni ) respectiv celule care au deservit apelurile de
intrare si iesire efectuate catre/de la numerele de telefon indicate a in tabelele anexe. Se
contatd faptul ca la data de 09.05.2017, Burciu Victor in jurul orei 20:12:49 min, pind la
10.05.2017 ora 00:05:09 min s-a aflat in zona punctului de frontiera Leuseni-1, unde
comunica cu Darie Ruslan si cu cet. Fotescu Rodion precum si cu utilizatorul
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numarului de tel X din Romania care la data de 04.05.2017 si 05.05.2017 s-a aflat in
perimetrul semnului de frontiera 1141 aval 500 m impreund cu persoanele ce au
transportat peste frontiera de stat produse de tutungerie, comunicare ce se reaalizeaza
atit anterior cit si ulterior acestor date calendaristice cu persoanele ce au participat la
transportarea produselor de tutungerie peste frontiera de stat a R.Moldova cu Romania.
Este stabilitd legaturd telefonica intre numarul de telefon X ce apartine lui Burciu Victor
cu numarul de telefon din Roménia X la data si ora indicata. Este stabilita legatura intre
Darie Ruslan cu numarul de telefon XXX si numarul de telefon X ce apartine lui Burciu
Victor prin intermediul numerelor de telefon X si X. Este stabilita legatura intre Darie
Ruslan cu numarul de telefon Xsi numarul de telefon X ce apartine lui Burciu Victor
prin intermediul numarului de telefon X si prin intermediul numarului X la data
savarsirii infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat cu produse de tutungerie
respectiv 04.05.2017 (f.d. 64-77, vol. 1V);

— continutul procesului-verbal de examinare din 05.12.2017 prin care examinarii
sunt supuse: lista apelurilor numarului de telefon X. in format xls, parvenitd de la IM
Orange Moldova SA cu scrisoarea nr.X din 14.11.2017 pe care sunt inregistrate
descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora
10:20 min - 15.05.2017 ora 13:20 min.; lista apelurilor numarului de telefon X, in
format .xls, parveniti de la IM Orange Moldova SA cu scrisoarea nr.X pe care sunt
inregistrate descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule in perioada
03.05.2017 ora 11:04:09 min - ora 16:19:49 min.; listele apelurilor numarului de telefon
X si nr. Xce apartin lui Burciu Victor, in format .xIs, parvenitd de la IM Orange
Moldova SA ridicate din cauza penala nr.X si raportul de examinare nr.74 din
13.09.2017 pe care sunt inregistrate descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe
celule, 1n perioada ora 12:36:18 min - 02.08.2017 ora 11:15:04 min.; lista apelurilor
numdrului de telefon X ce apartine Tui Rusu Maxim in format .xlIs, parveniti de la IM
Orange SA conform interpelarii 6805/17; lista apelurilor numarului de telefon X ce
apartine Tui Rusu Maxim in format .xls, parveniti de la IM Orange SA conform
interpelarii X; lista apelurilor numarului de telefon X si X ce apartine aceluiasi utilizator
in format .xIs, parvenitd de la IM Orange SA conform interpelarii X. Este constatat
faptul ca utilizatorul numarului de telefon X este Darie Ruslan. Este constatat faptul ca
utilizatorul numarului de telefon X este Bejan Serghei cu numarul de telefon X. Din
analiza descifrarilor telefonice ale numarului de telefon X reiese ca la data de
04.05.2017 ora 23:46 este efectuata legaturd telefonica cu Burciu Victor prin
intermediul numadrului de telefon X. Este stabilita legdtura telefonica intre numarul de
telefon X utilizat de Darie Ruslan in timp ce se afla 1n localitatea Ungheni si numerele
de telefon: X numar de IMEI X numar de IMEI X fapt ce demonstreaza ca aceste doua
numere indicate supra apartin aceluiasi utilizator si care la data de 04.05.2017 s-a aflat
in zona semnului de frontiera 1141, potrivit locatiilor geografice a celulelor Nemteni,
Drojdieni, Leuseni) respectiv celule care au deservit apelurile de intrare si iesire
efectuate catre/de la numarul de telefon X. Din examinare se constatd faptul ca Darie
Ruslan prin intermediul numarului de telefon X comunica telefonic cu unul si acelasi
utilizator de telefon ce utilizeaza cartelele SIM cu numerele X si nr.X dar si furnizeaza
informatii cu privire la planurile de patrulare in zona frontierei de stat a R. Moldova cu
Romania utilizatorului X indicat supra. prin intermediul numarului de telefon X. Este
confirmat faptul cad acelasi utilizator cu nr. X si nr. X ce tine legatura telefonica atat
direct cu Darie Ruslan cit si indirect la data de 04.05.2017 se afla in zona semnului de
frontierd 1141, potrivit locatiilor geografice a celulelor (Nemteni, Drojdieni, Leuseni)
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respectiv celule care au deservit apelurile de intrare si iesire efectuate catre/de la
numadrul de telefon indicat supra. De asemenea este atestatd legatura telefonica dintre
utilizatorul cu numarul de telefon X (ce primea indicatii de la Darie Ruslan prin
intermediul numarului de tel.X) si numarul de telefon X si X utilizatori din Romania,
care la data de 04.05.2017 in intervalul orar 22:02:07 min si 05.05.2017 ora 06:49:54
min. au participat la transportarea produselor de tutungerie peste frontiera de stat a
R.Moldova cu Romania, primeau informatii cu privire la planurile de patrulare in zona
frontierei de stat de la Darie Ruslan prin legatura telefonica ce este reflectata in tabelul
de mai jos.

in cadrul examinrii prezente s-a constatat ci atit la data de 04.05.2017 cind a fost
savirsitd infractiunea de trecere ilegala a frontierei cu produse de tutungerie de catre
Burciu Victor si Rusu Maxim precum si de alte persoane necunoscute la moment de
organul de urmarire penala cit si la 07.06.2017 cind Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru sunt transportati de Burciu Victor la o statie peco din apropierea postului de
Politie de Frontiera ,,Leuseni-1” cu scopul de a restitui autoturismul identificat prin
actiunea proceduralad de cercetare a locului faptei in perimetrul careia a avut loc trecerea
ilegala a frontierei de stat (activitate infractionald ce constituie obiectul dosarului penal
nr.X in cadrul cdruia urmarirea penala a fost pornitd conform elementelor infractiunii
prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal, si in care autoturismul a fost recunoscut drept
corp delict) dovedesc cu certitudine legatura dintre Darie Ruslan si Burciu Victor si
Rusu Maxim precum ca Darie Ruslan cu ajutorul telefonului mobil cu IMEI zero in care
activa cartela SIM cu nr.X furniza date cu privire la planurile de patrulare in zona
frontierei de stat a R. Moldova cu Romania, facilita si asigura protectia fizica a
transporturilor cu produse de tutungerie prin trecerea ilegala a frontierei de stat, prin
crearea unui culoar ,,verde” precum si faptul ca Darie Ruslan cu Burciu Victor s-au
inteles in prealabil cu privire la restituirea automobilului care a fost folosit la savirsirea
infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat (f.d. 80-88, vol. IV);

— continutul procesului-verbal de examinare din 11.12.2017 prin care examinarii
este supusa - lista apelurilor numarului de telefon X. in format .xls, parvenita de la IM
Orange Moldova SA cu scrisoarea nr.X pe care sunt Iinregistrate descifrarile
convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 22.11.2016 ora 00:11:12 min -
22.11.2017 ora 23:46:47 min. In cadrul prezentei examiniri spre analizi sunt supuse
locatiile geografice a celulelor care a deservit apelurile de intrare si iesire efectuate
catre/de la numarul de telefon X pentru perioada cuprinsa intre 04.05.2017 ora 16:10:40
min-05.05.2017 ora 04:55:10 min, se observa ca traseul parcurs de Darie Ruslan este
Leuseni -Drojdieni - Onesti - Boltun - Cristesti - Lozova - Chisindu (Tutun CTC) -
Budesti -Gornoe- Porumbeni - Sarateni - Mihailovca - Grigorauca-Balti - Singureni-
Balti Aeroport- Pelenia-Sofia Drochia si retur Sofia Drochia -Glinjeni- Pirlita-Negresti-
Gornoe- Codreanca- Chiginaau ( Cet 1)- Balcani-Horodca MTC- Capriana- Cristesti-
Boltun- Leuseni. Potrivit declaratiilor banuitului Darie Ruslan Sava din 02 octombrie
2017, ultimul indica ca la data de 04.05.2017 se afla in satul Chetrosu, r-on Drochia la
ziua de nastere a mamei sale, iar In jurul orei 00:30 min a fost apelat de ofiterul de

serviciu a SPF ,,Leuseni- 1”. Potrivit informatiei prezentate de IM Orange Moldova SA,
locatia geografica a celulei, respectiv celula care a deservit apelurile de intrare si iesire
efectuate catre/de la numarul de telefon X in perioada 04.05.2017-05.05.2017 intervalul
orar 23:44:26 - 00:06:04 min este Chetrosu Drochia, fapt ce demonstreaza incontestabil
ca Darie Ruslan se afla 1n aria localitdtii Chetrosu r-on Drochia. Coroborand datele intre
ele, analizate prin procesul verbal de examinare din 17.11.2017 cu datele din prezenta
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examinare, organul de urmadrire penald ajunge la concluzia cd traseul parcurs de
utilizatorul terminalelor telefonice cu numarul de telefon X si numarul de telefon Xeste
Darie Ruslan, fapt confirmat prin: legatura telefonicd dintre Darie Ruslan utilizator al
numerelor de telefon X si Bejan Serghei ce utilizeaza numerele de telefon Xsi X, fapt
confirmat si de Bejan Serghei prin declaratiile din 08.12.2017; declaratiile banuitului
Darie Ruslan Sava din 02 octombrie 2017, in care ultimul indica ca la data de
04.05.2017 se afla in satul Chetrosu. r-nul Drochia la ziua de nastere a mamei sale (f.d.
106, vol. IV);

— continutul procesului — verbal de ridicare din 13.12.2017 a materialelor din cauza
penala nr. X (f.d. 109, vol. IV);

— continutul proceselor — verbale de informare despre finisarea urmaririi penale si
prezentarea materialelor cauzei penale prin care se atesta ca la finele urmaririi penale au
parvenit un sir de cereri de incetare a urmaririi penale, precum si doar ca formal s-a
invocat o careva pretinsa nulitate, fara insa a fi specificate care acte sint lovite de
nulitate si in baza caror temeiuri (f.d. 114 — 116, vol. 1V);

— continutul ordinului nr. 46 din 29.01.2016 cu privire la unele masuri de
optimizare a activitatii speciale de investigatii in cadrul subdiviziunilor din subordinea
DPF (f.d. 238 — 239, vol. 1V);

— continutul regulamentului Directiei investigatii speciale a Departamentului
Politiei de frontiera (f.d. 251-255, vol. IV);

— continutul listei unitatilor de transport ridicate in diverse cauze penale si
contraventionale si aflate pe teritoriul SPR ,,Leuseni 1,, in perioada 01 — 31 mai 2017
(f.d. 7-12, vol. V);

— continutul procesului - verbal de examinare din 29.11.2017 a informatiei
parvenite de la IGPF Directia Regionala Vest pe 15 file ce reprezinta extrase din
dispozitiile de serviciu pentru patrulele instituite (f.d. 37-38, vol. V);

— continutul procesului— verbal al sedintei din 11.05.2018 in care se indica ca Danu,
Chetrari si Moroz sint audiati in calitate de martori (f.d. 108, vol. V).

Corpurile delicte:

— actele prezentate de DR Vest a IGPF a MAI precum si IGPF a MAI descrise prin
procese-verbale de ridicare si examinare prezentate supra;

— Disc CD-R cu inscriptia ,, Barges ” de la IM Orange Moldova SA cu nr.95779-17,
pe care este inregistrat un fisier electronic cu descifrarile convorbirilor telefonice de
intrare si iesire efectuate de pe telefoanele mobile in care activa cartela SIM cu numarul
X in perioada 16 noiembrie 2016 orele 10:20:14 min - 15 mai 2017 ora 13.02:52
(format fisierului *.xIs) (f.d. 9, vol. IV);

— Disc DVD cu inscriptia ,,Orange Moldova” cu numadrul 6805/17 ce contine
informatia privind convorbirile telefonice de intrare si iesire efectuate de pe telefoanele
mobile in care activau cartele SIM cu numerele XXX, cu aratarea zonei de emisie si
receptie a fiecarui apel, a numarului de serie IMEI al telefonului indicat supra, in format
electronic, pentru perioada 01.11.2016-curent, ridicate in baza incheierii si mandatul
judecatorului de instructie din 21 noiembrie 2017, nr. 11-6269/17 (f.d.49, vol. 1V);

— Disc CD-R cu inscriptia ,,Artex” ridicat in baza procesului verbal cu numarul Xde
la IM ,,Moldcell” SA ce contine informatia privind convorbirile telefonice de intrare si
iesire efectuate de pe telefoanele mobile in care activau cartele SIM cu numerele Xce
apartine lui Rusu Maxim si X ce apartine Iui Bejan Serghei, cu ardtarea zonei de emisie
si receptie a fiecarui apel, a numarului de serie IMEI al telefonului indicat supra, in
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format electronic, pentru perioada 01.11.2016-curent, ridicate in baza incheierii si
mandatul judecatorului de instructie din 21 noiembrie 2017, nr. X (f.d. 56, vol. 1V);

— suport optic cu nr. 4355-17, pe care este inregistrat douad fisiere electronice:
primul cu descifrarile convorbirilor telefonice efectuate de catre abonatul cu nr. XXX in
perioada 01.11.2016 - 02.08.2017 (format fisierului *.xIs), al doilea - informatia privind
identificarea abonatilor care au utilizat cartela SIM cu nr. X (format fisierului *.xls),
supusa lista apelurilor numarului de telefon X in format .xls, parvenitd de la IM Orange
Moldova SA cu scrisoarea nr.X dinl4.11.2017 pe care sunt Inregistrate descifrarile
convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 16.11.2016 ora 10:20 min -
15.05.2017 ora 13:20 min. (f.d. 219, vol. 1I);

— suport optic cu nr. 4455-17, pe care este inregistrat doua fisiere electronice:
primul cu descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule, in perioada 04 mai
2017 orele 08:00 - 05 mai 2017 orele 12:00 (format fisierului * xls), al doilea -
informatia privind identificarea abonatilor care au efectuat apeluri conform primului
fisier (format fisierului *.xls) (f.d. 220, vol. II);

— suport optic cu nr. 4699, pe care este inregistrat un fisier electronic cu descifrarea
convorbirilor telefonice efectuate de catre nr. XXX, in perioada 01.11.2016 -14.08.2017
(format fisierului *.x1sx) (f.d. 221, vol. II);

— suport optic cu nr. 4782 pe care sunt inregistrate saptesprezece fisiere electronice
cu descifrarile convorbirilor telefonice efectuate pe celule X in perioada 04 mai 2017
orele 08:00-05 mai 2017 ora 12:00, in fomat * xls. (f.d. 222, vol. II).

Prin urmare, instanta de apel a constatat cu certitudine ca inculpatii Darie Ruslan si
Burciu Victor au comis infractiunile imputate lor si ca actiunile inculpatului Darie
Ruslan se incadreaza in baza art. 41, 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b*) Cod
penal, dupa semnele calificative: abuz de serviciu, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile in suma de 20 519,1 lei drepturilor si intereselor Politiei de Frontiera, in
care activa Darie Ruslan, fapt care afecteazd buna desfasurare a mersului autoritatii
publice si a imaginii acesteia in domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei
de stat si in domeniul combaterii criminalitdtii transfrontaliere, reglementate prin Legea
nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Polifia de Frontiera, prin nerespecatera cerintelor
privind pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii informatiilor de care a luat
cunostintd in cadrul exercitarii functiei, precum si din interes material, in scopul
realizarii intereselor personale si in interesul lui Burciu Victor; iar actiunile inculpatului
Burciu Victor se incadreazi in baza art. 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod
penal, dupa semnele calificative: complicitate la infractiunea de abuz de serviciu,
incriminata prin folosirea de cdtre o persoana publica a situatiei de serviciu, cu cauzarea
de daune in proportii considerabile in suma de 20519,1 lei drepturilor si intereselor
Politiei de Frontiera, institutie in care activa Darie Ruslan, fapt care afecteaza buna
desfagurare a activitatii Politiei de Frontiera si a imaginii acesteia in domeniul
supravegherii si controlului trecerii frontierei de stat si in domeniul combaterii
criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea nr. 283 din 28.12.2011 cu privire
la Politia de Frontiera, prin nerespecatera cerintelor privind pastrarea secretului de stat
si a confidentialitatii informatiilor de care a luat cunostinta in cadrul exercitarii functiei,
precum si din interes material, in scopul realizarii intereselor personale si 1n interesul lui
Darie Ruslan.

In urma verificarii probelor instanta de apel a ajuns la concluzia cd, argumentele
procurorului cu privire la vinovatia inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor, invocate
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in apelul depus impotriva sentintei de achitare sunt fondate, deoarece instanta de fond a
dat o apreciere eronata situatiei de fapt constatate in cadrul cercetarii judecatoresti.

In acest context, in sentinta atacati instanta de fond a respins in totalmente probele
acuzarii, prin care cu certitudine se confirma comiterea faptelor prejudiciabile prevazute
de legea penala si vinovatia inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor gresit a ajuns la
concluzia de achitare pe motiv cd, faptele inculpatilor nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii.

Instanta de apel a retinut ca obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.
327 Cod penal, il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in sfera publica, care presupune indeplinirea de catre o persoana publicd a
obligatiilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu respectarea intereselor publice,
precum si a drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si ale celor
juridice.

Indiferent de forma sub care se poate exprima folosirea situatiei de serviciu, esential
este ca 1n procesul de calificare a infractiunii, in urma analizelor tuturor normelor care
circumstantiaza statutul juridic al faptuitorului sa se stabileascd ca actiunea sau
inactiunea faptuitorului decurge din atributiile de serviciu ale acestuia, cd aceastd
actiune sau inactiune este in limitele competentei sale de serviciu. Deci ca nu au fost
depasite Tn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor ce i-au fost acordate faptuitorului
prin lege.

Latura obiectiva a infractiunii de abuz de serviciu include urmatoarele trei
componente: 1) fapta prejudiciabild care se exprimad in actiunea sau inactiunea de
folosire a situatiei de serviciu; 2) urmarile prejudiciabile, si anume - daunele in proportii
considerabile cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau
juridice; 3) legatura cauzala dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Prin ,,folosirea situatiei de serviciu” se infelege savarsirea unor actiuni sau inactiuni
care decurg din atributiile de serviciu ale faptuitorului si care sunt in limitele
competentei sale de serviciu.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la art. 327 Cod penal se caracterizeaza
prin intentie directa sau indirectd. Motivul infractiunii in cauza are un caracter special.
Dupa caz, acesta se exprima in: 1) interesul material; 2) alte interese personale.

In acord cu art. (2) al Legii cu privire la privind declararea averii si a intereselor
personale nr. 133 din 17.06.2016, interesul personal constituie orice interes material
sau nematerial al subiectului declararii ce rezultd din activitatile sale in calitate de
persoana privatd, din relatiile sale cu persoane apropiate sau cu persoane juridice si alti
agenti economici, indiferent de tipul de proprietate, din relatiile sau afiliatiile sale cu
organizatii necomerciale, inclusiv cu partidele politice si cu organizatiile internationale.

in sensul art. 327 Cod penal, prin ,.alte interese personale” se au in vedere exclusiv
interesele nemateriale ale faptuitorului, care rezultd din necesitdtile sau intentiile
personale ale acestora. In principal, se are in vedere nizuinta obtinerii de citre fiptuitor
a unor avantaje nepatrimoniale.

Subiectul infractiunii prevazute la alin. (1) art. 327 Cod penal, este persoana fizica
responsabild care la momentul comiterii faptei a atins varsta de 16 ani. De asemenea,
subiectul trebuie sa aiba calitatea speciald de persoana publica.

Conform art. 123 Cod penal, prin persoana cu functie de raspundere se infelege
persoana careia, intr-o intreprindere, institutie, organizatie de stat sau a administratiei
publice locale ori intr-0 subdiviziune a lor, i se acordd, permanent sau provizoriu, prin
stipularea legii, prin numire, alegere sau in virtutea unei insarcinari, anumite drepturi si
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obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice sau a actiunilor
administrative de dispozitie ori organizatorico-economice. Categoriile de persoane care
intra sub incidenta acestei definitii sunt: 1) functionarul public, inclusiv functionarul
public cu statut special (colaboratorul serviciului atic, al serviciului vamal, al organelor
apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta persoane care detine grade speciale
sau militare); 2) angajatul autoritifilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; 3)
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica; 4) persoana
autorizatd sau Investitd de stat sd presteze Tn numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public.

Instanta de apel a considerat ca instanta fond a ajuns la concluzia eronata despre
necesitatea achitarii inculpatului Darie Ruslan de sub invinuirea adusa in baza art. 41,
42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b*) Cod penal, si a inculpatului Burciu Victor
de sub invinuirea adusi in baza art. 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod
penal, deoarece s-a demonstrat cu certitudine ca in actiunile inculpatilor sunt intrunite
toate elementele infractiunii de abuz de serviciu.

In baza probatoriului administrat in cauzi, se constata intrunirea laturii subiective si
laturii obiective a abuzului de serviciu, care include vinovatia faptuitorului sub forma de
intentie directd, prin folosirea intentionatd de catre o persoand cu functie publicd de
conducere, a situatiei de serviciu in interes material si personal, fiind cauzate daune in
proportii considerabile drepturilor si intereselor Politie1 de Frontierd, in care activa
Darie Ruslan.

Actiunile ilegale a lui Darie Ruslan au afectat buna desfasurare a mersului autoritatii
publice si a imaginii acesteia in domeniul supravegherii si controlului trecerii frontierei
de stat s1 in domeniul combaterii criminalitatii transfrontaliere, reglementate prin Legea
nr. 283 din 28.12.2011 cu privire la Polifia de Frontiera, prin nerespectarea cerintelor
privind pastrarea secretului de stat si a confidentialitatii informatiilor de care a luat
cunostinta in cadrul exercitarii functiei.

Prin actiunile sale, cet. Darie Ruslan avind rolul de autor, organizator si complice
actionand de comun acord si 1n intelegere prealabila cu Burciu Victor, in participatie a
atentat la relatiile sociale care reglementeaza buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publicd, care este incompatibild cu savirsirea unor fapte conexe actelor de
coruptie.

Prin probele cercetate in cadrul sedintei instantei de apel s-a dovedit cd persoanele
care au comis contrabanda din timp aveau pregdtit un plan bine gindit de trecere a
frontierei g1 in special se dovedeste cd acel coloar ,,verde” prin care au trecut ei
neobservati a fost pregatit din timp, in special de catre inculpatul Darie Ruslan, or,
martorul Verdes Igor a mentionat cd mai in amonte spre directia semnului de frontiera
1141 monitorizarea cu autospeciala cu termoviziune este reduca datoritd faptului ca
zona de frontiera este curbata.

Potrivit procesului-verbal de examinare din 29.11.2017, prin care examinarii este
supusd informatia parvenita de la IGPF Directia Regionald Vest cu adresa nr. X din
28.11.2017 (f.d. 57-61, vol. IV), s-a constatat ca in intervalul de timp de la data de
04.05.2017 ora 21:00 pina la 05.05.2017 ora 00:00, sectorul de frontiera intre semnele
de frontiera X amonte si X aval cele doua patrule au suprvegheat sectorul de frontiera
potrivit dipozitiilor in limitele semnelor de frontiera indicate.

Potrivit extrasului din dispozitia pentru patruld nr. Xse observda cd misiunea de
deplasare cit si cea de observare era de la directia semnului de frontiera Xspre X aval iar
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potrivit extrasului din dispozitia pentru patruld nr. X se observa cd misiunea de
deplasare cit si cea de observare era de la directia semnului de frontiera Xspre X
amonte, fapt ce permite potrivit dispozitiilor elaborate de Darie Ruslan, crearea unui
culuar ,,verde” pe directia semnului de frontiera 1140-1141 aval 500 m., unde a fost
savirsita infractiunea de trecerea ilegald a frontierei de stat a Republicii Moldova cu
produse de tutungerie.

De asemenea se constatd cd potrivit rapoartelor privind executarea dispozitilor,
dispozitivul de vedere pe timp de noapte WV T35 este indreptat spre directia semnului de
frontiera 1146 doar la ora 23:31, iar patrula potrivit dipozitiei nr. 8023 a organizat
serviciul de supraveghere a frontierei de stat doar in limita semnelor de frontiera 1129-
X, fapt ce permite crearea unui culuar ,,verde” pe directia semnului de frontiera X-X
aval 500 m., unde a fost savirsitd infractiunea de trecerea ilegald a frontierei de stat a
Republicii Moldova cu produse de tutungerie.

Este dovedita intentia si scopul urmarit de inculpatul Darie Ruslan in ascunderea
cazului de trecere a frontierei cercetate, or, prin procesul - verbal de examinare din
17.10.2017 (f.d. 197, vol. III) se dovedeste ca: materialul contraventional nr. X din
07.08.2017, a fost intocmit pe numele lui Trohin Alexandr; procesul verbal de audiere a
cet. Trohin Alexandr din 07.06.2017, este intocmit de Darie Ruslan, In care sunt inserate
circumstantele denaturate din numele lui Trohin Alexandr.

Astfel, prin aceasta se constatd implicarea si rolul nemijlocit a lui Darie Ruslan in
realizarea schemei infractionale, or in caz contrar ar fi inexplicabil faptul falsificarii de
catre el a acelui material contraventional in privinta lui Trohin Alexandru.

Prin procesul - verbal de examinare din 04.12.2017 a descifrarilor telefonice (f.d. 64
-77, vol. IV, se constata ca la savarsirea infractiunii de trecere ilegala a frontierei de stat
cu Romania cu produse de tutungerie savirsitd la data 04.05.2017 in intervalul orar
16:51:49 min s1 data de 05.05.2017, ora 01:54:26 min, in zona semnului de frontiera
1141 aval 500 m, s-a aflat Rusu Maxim care prin legatura telefonica realizata prin
intermediul numarului de telefon X primea informatii cu privire la planurile de patrulare
in zona frontierei de stat a R. Moldova cu Romania, de la Darie Ruslan ce utiliza
numarul de telefon X.

Prin probele cercetate s-a dovedit ca Darie Ruslan comunica si prin intermediul
telefonului cu inculpatul Burciu Victor, or acest fapt este confirmat atit de acele
interceptdri cercetate, cit si de martorii audiati care au comunicat numerele de telefoane
detinute de inculpati, or, martorul Sanin Iurii a confirmat ca a fost apelat de Burciu
Victor de la numarul X.

Instanta de apel a retinut ca plauzibile argumentele acuzarii potrivit carora, prin
procesul-verbal de examinare din 13.10.2017, unde examinarii sunt supuse
documentele, actele procesuale si procedurale ridicate la data de 12.10.2017, din cauza
penald nr.X pe 175 file, sint dovedite mai multe circumstante ale infractiunii comise si
in special este dovedit faptul ca: la 04.05.2017 mai multe persoane s-au deplasat in zona
semnului de frontiera X cu autoturismul marca ,,VW-Pasat” identificat prin actiunea
procedurald de cercetare a locului faptei In perimetrul careia a avut loc trecerea ilegala a
frontierei de stat (activitate infractionald ce constituie obiectul dosarului penal nr.X, in
cadrul cdruia urmarirea penald a fost pornita conform elementelor infractiunii prevazuta
de art. 362 alin. (1) Cod penal); se confirma declaratiile martorului Fediuc Ecaterina,
Alexandru Trohin, faptul cd ultimii impreuna cu Burciu Victor la data de 07.06.2017 s-
au deplasat in apropierea sediului Politiei de Frontiera preluati de Bejan Serghei la
indicatia lui Darie Ruslan au fost escortati la sediul Politiei de Frontiera sub dictarea
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ofiterului de investigatie al SPF Leuseni 1 a DR ,,VEST” inspector superior Bejan
Serghei, si a sefului de sector al Politiei de Frontierd, ,,Leuseni-1”a DR ,,VEST”, Ruslan
Darie, comisar principal, Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru au confirmat faptul;
costul mijlocul de transport marca ,,VW-Pasat” estimat la valoarea de 1000 de euro
(pret solicitat si primit de vinzatorul auto Cuhal Marin de la cumparatorul Burciu
Victor, ultimul fiind recunoscut dupa fotografie; faptul ca 2 persoane neidentificate au
traversat riul Prut din Republica Moldova in Romaénia; faptul cd cele trei colete
introduse in Romania peste frontiera de stat contineau cantitatea totala de 3400 pachete
tigari (68.000 tigarete) de contrabanda; la data de 04.05.2017, s-au deplasat cu mijlocul
de transport de model ,,VW-Passat” cu n/i X in zona de frontiera, din regiunea localitatii
Cotul Morii, raionul Hincesti; faptul ca pe malul drept al riului Prut (Romaénia) au fost
depistate trei colete cu produse de tutungerie, precum si o barcd in care se aflau doua
persoane, care au sarit din barca in riu si au innotat spre teritoriul R.Moldova in directia
semnului de frontiera 1141 aval 500 de metri; pe timpul desfasurarii activitatii ilicite, pe
malul moldovenesc al riului Prut se aflau alte 2 persoane, una dintre ele avand un
aparat, posibil de vedere pe timp de noapte, fapt ce denota ca pe malul sting al riului
Prut, era asigurata protectia fizicd a transporturilor cu produse de tutungerie prin
trecerea ilegald a frontierei de stat; detinatorul numarului de telefon mobil XXX este
Cuhal Marin; potrivit declaratiilor lui Cuhal Marin, ultimul a vindut autoturismul la
pretul de 1000 de euro unei persoane recunoscute dupa fotografie pe nume Vanea si
care ulterior a fost stabilit ca fiind Burciu Victor; se atestd faptul cd detindtorul
numarului de telefon mobil X, este Burciu Victor;

Prin declaratiile martorului Fediuc Ecaterina se confirma faptul ca persoana care ia
transportat pe Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru la 06.07.2017 in zona postului
vamal Leuseni este Burciu Victor si ca ultimul a discutat cu Bejan Serghei in statia
peco.

In urma examindrii actelor procesuale si procedurale ridicate din cauza penala X, se
confirmd cu certitudine faptul ca Darie Ruslan si Burciu Victor actionand de comun
acord 1n intelegere prealabila, cunoscind cu certitudine ca autoturismul marca ,,VW-
Pasat” a fost folosit la savirsirea infractiunii de trecere ilegald a frontierei de stat, in
vederea ascunderii urmelor infractiunii si a altor mijloace materiale de proba pentru ca
Burciu Victor sa nu fi identificat in cazul de trecere ilegald a frontierei a transportat
doua persoane 1n apropierea sediului Politiei de Frontiera respectiv pe cet. cet. Fediuc
Ecaterina s1 Trohin Alexandru, cu scopul de ai fi restituit autoturismul identificat prin
actiunea proceduralad de cercetare a locului faptei in perimetrul careia a avut loc trecerea
ilegald a frontierei de stat cu produse de tutungerie.

Comiterea infractiunii de abuz nu presupune prezenta fizica a persoanei la careva
loc a comiterii faptei si acest lucru nici nu este incriminat inculpatului Darii Ruslan si
presupune actionarea conform unui plan bine gindit si din timp planificat, or, prin
probele cercetate s-a dovedit ca, anume Darie Ruslan a actionat in complicitate cu
Burciu Ruslan si alte persoane la comiterea acelei infractiuni de trecere ilegala a
frontierei. Rolul lui Darie Ruslan nu era de a realiza nemijlocit actiunile de trecere a
frontierei de stat si de a asigura realizarea acestora de catre ceilalti complic, or s-a
dovedit ca inculpatul furniza date cu privire la planurile de patrulare in zona de frontiera
complicelor.

Analizand declaratiile inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor, apreciindu-le,
conform prevederilor art. 101 Cod de procedurda penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din
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punct de vedere al coroborarii lor cu celelalte probe, analizate, instanta de apel a
constatat ca, declaratiile date prezinta o modalitate de aparare a acestora, cu scopul de a
fi exonerati de raspundere penald, pentru faptele comise, deoarece ele se combat de
intreaga sistema de probe analizate mai jos si care integral demonstreaza vina lor in
comiterea infractiunii imputate.

In acest sens, instanta de apel a retinut ci, nerecunoasterea vinei de catre inculpati
este o0 metoda de aparare, de eschivare de la raspundere penald si un drept de a nu se
autoincrimina garantat de art. 66 Cod de procedura penala si art. 6 CEDO, deoarece
persoana care pe parcului procesului penal are calitatea procesuald de inculpat nu poate
fi urmarit pentru depunerea declaratiilor false sau refuzul de a face declaratii si nu poate
fi calificata ca circumstantd agravanta la stabilirea pedepsei penale deoarece este un
drept al sau, iar vinovatia lui trebuie sa fie dovedita de catre acuzatorul de stat prin
probe.

Instanta de apel apreciaza critic declaratiile martorilor Fediuc Ecaterina si Trohin
Alexandru care au fost incoerente pe parcursul procesului penal, martorii modificandu-
si declaratiile la fiecare etapa de examinare a dosarului penal. Astfel, declaratiile lui
Fediuc Ecaterina si Trohin Alexandru in oferite in cadrul sedintei primei instante cat si
in instanta de apel nu au purtat un caracter consecutiv deoarece chiar Fediuc Ecaterina a
declarat ca nu 1isi aminteste careva actiuni pe care nu le-a facut, iar la actiunea
procesuala de prezentare a persoanei spre recunoastere martorul Trohin Alexandru a
indicat ca il recunoaste pe Darie Ruslan.

Din considerentele expuse, instanta de apel a apreciat critic declaratiile martorilor
Fediuc Ecaterina §1 Trohin Alexandru oferite in cadrul sedintei primei instante cat si in
instanta de apel, potrivit carora nu isi mai amintesc sau au declarat alte circumstante,
acest fapt denotd influentarea acestora de catre inculpatii Burciu Victor si Darie Ruslan,
or, martorii nominalizati fiind audiati in cadrul urmarii penale au declarat cu lux de
amadnunte circumstantele cauzei, declaratii care coroboreazd cu totalitatea probelor
analizate si cercetate in cadrul sedintei instantei de apel, si care cu certitudine confirma
comiterea faptelor prejudecabile pasibile de raspundere penala de catre inculpati.

In acelasi timp, urmeazi a fi apreciate critic declaratiile martorului Cicald Ion care a
declarat ca el a intocmit dispozitiile de patrulare, inclusiv a martorului Lupan Alexandru
,ofiterul de investigatie din sector se subordoneaza sefului sectorului in aspect
organizational, anume disciplina muncii...; Ofiterul de investigatie coordoneaza asupra
materialelor cu cadrul sefului directiei regionale. Nu este prevdazut ca actul sa fie
coordonat de seful de sector. Seful de sector nu poate da indicatii pe aspectul activitatii
speciale de investigatie”, aceste declaratii au fost depuse numai in sustinerea pozitiei de
aparare a inculpatului Darie Ruslan, or, ofiterul de investigatie este independent dar sub
aspect organizational, seful de sector da indicatii subalternului sau indiferent daca este
ofiter de investigatii sau nu.

De asemenea martorii Chetrari Adriana, Danu Gheorgehe, Moroz Gheorghe, Verdes
Igor si Cicala lon au dat declaratii unilaterale, in scopul eschivarii de la raspunderea
penald a lui Darie Ruslan, deoarece ambii au fost subordonatii lui Darie Ruslan, Cicala
Ion este cumadtru cu inculpatul Darie, fac parte cu totii din organele Politiei de Frontiera.

In urma celor relatate si din analiza cumulari a probelor, instanta de apel a conchis
ca, In actiunile inculpatului Darie Ruslan se regdsesc componentele infractiunii
prevazute de art. 41, 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, iar in
actiunile inculpatului Burciu Victor se regasesc componentele infractiunii prevazute de
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art. 42 alin. (2), (3), (5), art. 327 alin. (2) lit. b") Cod penal, vinovitia inculpatilor fiind
dovedita pe deplin, in afara oricarui dubiu rezonabil.

Referitor la aprecierea categoriei si masurii de pedeapsa, in conformitate cu
prevederile art. 7, 61, 75, 76 si 77 Codul penal, instanta de apel a tinut cont de gradul
prejudiciabil §i pericolul social al infractiunii, de persoana inculpatului, de
circumstantele cauzei care atenueazd sau agraveazd raspunderea penald, de influenta
pedepsei aplicate asupra vinovatului.

Conform prevederilor art. 16 Cod penal infractiunea comisa de inculpati se califica
ca infractiune grava.

Potrivit art. 61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa are drept scop restabilirea echititii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La individualizarea pedepsei in temeiul art. 75 alin. (1) Cod penal, instanta de apel a
tinut cont ca, inculpatul Darie Ruslan a comis o infractiune din categoria celor grave, cu
scopul obtinerii interesului personal de serviciu, si interesul altei persoane, de pericolul
social al infractiunii savarsite, de aspectele savarsirii infractiunii, de circumstantele
cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea, personalitatea celui vinovat, anterior
nejudecat, anterior fiind angajat in campul muncii, este cdsatorit, are doi copii la
intretinere. Totodata, inculpatul Burciu Victor a comis o infractiune din categoria celor
grave, cu scopul obtinerii interesului personal de serviciu, si interesul altei persoane, de
pericolul social al infractiunii savarsite, de aspectele sdvarsirii infractiunii, de
circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea, personalitatea celui
vinovat, anterior a fost judecat, nu este angajat in cimpul muncii, are un copil la
intretinere.

La stabilirea pedepsei se constatd ca, lipsesc circumstante atenuante in temeiul art.
76 Cod penal si circumstante agravante in temeiul art. 77 Cod penal.

Astfel, instanta de apel a conchis ca, reiesind din circumstantele cauzei, tindnd cont
de faptul ca, pedeapsa penald are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane, luand in consideratie cd inculpatii au comis o
infractiune grava, nu au constientizat graviditatea faptelor comise, Darie Ruslan anterior
nu a fost judecat, a fost angajat In campul muncii, este casatorit, are doi copii la
intretinere, iar Burciu Victor anterior a fost judecat, nu are ocupatie, are un copil la
intretuinere, circumstante atenuante sau agravante nu s-au stabilit, instanta de apel a
considerat ca, corectarea si reeducarea inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor este
posibild fara izolarea de societate, prin stabilirea in privinta acestora a unei pedepse sub
formd de amenda in limietele sanctiunii articolului incriminat, cu aplicarea pedepsei
complemntare obligatorii sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii publice.

Pedeapsa aplicata urmeaza sa contribuie la formarea unei atitudini de respect fata de
legea penala, precum si de valorile sociale si interesele protejate de acestea, din partea
condamnatului, persoana sa fie silitd sa inceteze activitatea criminala si sa-si modifice
comportamentul in conformitate cu prevederile legii.

Pedeapsa este echitabila cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale
drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru
restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor §i intereselor victimei, statului si intregii
societati, perturbate prin infractiune.
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De asemenea, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de catre condamnat, precum si de alte
persoane. Or, practica judiciard demonstreazd ca o pedeapsa prea aspra genereaza
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce
poate duce la consecinte contrare scopului urmarit. De asemenea, o pedeapsd prea
blanda genereaza dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea
infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

Verificind legaliatatea si temeinicia sentintei atacate, instanta de apel a conchis ca
prima instantd intemeiat a solutionat soarta corpurilor delicte si a dispus ca corpurile
delicte: raportul de analizd nr. 74, purtdtorii de informatii: disc CD-R cu inscriptia
,Barges” cu nr. X; disc DVD cu inscriptia ,,Orange Moldova” cu numarul X; disc CD-R
cu inscriptia ,,Artex” cu numarul X; suporturile optice cu nr.X; nr.X; nr.X; nr.X —
urmeaza a fi pastrate anexate la materialele cauzei.

In acelasi timp, intemeiat a respins cerinta partii acuzirii cu privire la incasarea
cheltuielilor judiciare din contul lui Darie Ruslan si Burciu Victor - ca fiind
neintemeiatd. A fost trecut in contul statului cheltuielile judiciare in marime de
27512,31 lei pentru instrumentarea cauzei penale.

Conform prevederilor art. 227 Cod de procedurd penald penald, (1) Cheltuieli
judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a
fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor,
interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea,
transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru
acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii
obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de
reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legiturd cu efectuarea actiunilor procesuale in
cauza penala. (3) Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea
nu prevede alta modalitate.

Conform prevederilor art. 229 alin. (1) si (3) Cod de procedura penala, cheltuielile
judiciare sunt suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului si instanta poate
elibera de aceste cheltuieli, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa
suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau dacd plata
cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoane ar
care se afla la intretinerea lor.

Astfel, acuzatorul de stat a solicitat incasarea de la condamnati in beneficiul
bugetului de stat a cheltuielilor judiciare in suma de 27 7512, 31 lei compusa din:
salariul procurorului, salariul consultantului, salariul soferului, consumabile, cheltuieli
de deplasare, traducere.

In acest sens instanta de apel a tinut si mentioneze ci, art. 227 Cod de proceduri
penala, stabileste expres care sunt cheltuielile judiciare, in conditiile n care cheltuielile
invocate de acuzatorul de stat nu se regasesc in prevederile acestui articol, instanta de
judecata respinge ca nefondata cererea acuzatorului de stat privind incasarea din contul
lui Darie Ruslan si Burciu Victor a sumei de 27 512, 31 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata.

5. Nefiind de acord cu decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 18
aprilie 2019, avocatul Ostavciuc Dinu in numele inculpatilor Darie Ruslan si Burciu
Victor, facand trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura
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penald, declard recurs ordinar, prin care solicitd casarea acesteia cu mentinerea sentintei
primei instante. Recurentul invoca dezacordul cu decizia instantei de apel, motivind ca,
au fost incilcate prevederile art. 415 alin. (2*) Cod de procedurd penali, or, nu a fost
audiat martorul Bejan Serghei. De asemenea, instanta de apel a decis condamnarea
inculpatilor, bazindu-se exclusiv pe lucrurile primei instante care a achitat inculpatii.
Invinuirea adusa lui Darie Ruslan este neclara si formala. A fost incilcat procedura de
sesizare a instantei de judecata, ceea ce conform al. (2), (3) art., 251 Cod de procedura
penald, ca fiind o incalcare a prevederilor legale referitoare la sesizarea instantei de
atrage nulitatea actelor procedurale. Acizarea nu a indicat si nu a probat care a fost
interesul material a lui Darie Rislan sau care a fost alt interes persoanal, mai mult ca atit
in raport cu Burciu Victor.

6. Judecand recursul ordinar n baza actelor din dosar si tinand cont de referinta
procurorului, Colegiul penal largit constatd cad, acesta urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penala,
judecand recursul, instanta de recurs este in drept sa il admita, sa dispuna rejudecarea de
catre instanta de apel, In cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre
instanta de recurs.

De asemenea, instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotararile atacate si dacd aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal s1 material.

Conform art. 414 Cod de procedura penala, instanta de apel, judecand apelul,
verificad legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza probelor examinate de prima
instantd, conform materialelor din dosar, si oricaror probe noi prezentate instantei de
apel sau cerceteaza suplimentar probele administrate de instanta de fond. Instanta de
apel poate da o noud apreciere probelor din dosar. Instanta de apel, este obligatad sa se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

In sensul art. 427 alin. (1) Cod de proceduri penala, hotirarile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel. Erorile de drept pot fi erori de drept formal sau procesual si erori de drept material
sau substantial.

Colegiul penal largit constatd ca, aceste prevederi legale, desi sunt obligatorii, nu
au fost Intocmai respectate la judecarea prezentei cauze in ordine de apel, si anume
decizia instantei de apel, conform art. 417 Cod de procedurd penald, trebuia sa cuprinda
fapta constatatd de prima instantd si continutul dispozitivului sentintei, fondul apelului
si temeiurile de fapt si de drept care au dus dupa caz, la respingerea sau admiterea
cererilor de apel, precum si motivele adoptarii solutiei date.

Colegiul penal largit remarca faptul ca, instanta de apel in cadrul sedintelor de
judecata nu a supus verificarii probele privind acuzarea in baza art. 41, 42 alin. (2), (3),
(5) art. 327 alin. (2) lit. b') Cod penal, unii martori nefiind audiati pe viu, instanta de
apel nemotivandu-si decizia in acest sens.

Astfel, in sedinta instantei de apel din 18 februarie 2019, procurorul a solicitat sa
fie audiati martorii Fediuc Ecaterina, Lungu Sergiu, Galusca Ruslan, Verdes Igor si
Trohin Alexandru, iar aparatorul inculpatilor, a considerat ca, ,,procurorul nu aduce
probe noi si este o discrepantd si discriminare fatd de ceilal{i martori ai acuzarii,
solicitand audierea tuturor martorilor (f.d. 90, vol. VI).

Din materialele dosarului se confirma faptul ca, au fost audiati doar martorii
solicitati de procuror.
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Totodata, Colegiul penal largit tine sd remarce faptul cd, in afard de declaratiile
martorilor Fediuc Ecaterina, Lungu Sergiu, Galusca Ruslan, Verdes Igor si Trohin
Alexandru, instanta de apel pune la baza deciziei de condamnare a inculpatilor,
declaratiile martorului acuzarii Bejan Serghei, Cicala lon, Fotescu Rodion care nu au
fost audiati in sedinta instantei de apel, declaratiile acestora fiind date citirii in sedinta
instantei de apel.

Or, in cazul in care instanta de apel admite apelul, caseaza sentinta total, si
pronuntd o noud hotarare, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, se impune
aplicarea prevederilor art. 101 alin. (4) Cod de procedura penald, care prevede ca
Instanta de judecata este obligata sa puna la baza hotararii sale numai acele probe la
a caror cercetare au avut acces toate partile in egala masura §i sa motiveze in hotardre
admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate”, respectiv, instanta
de apel nu poate sa isi intemeieze hotararea de condamnare in urma unei sentinte de
achitare a instantei de fond, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor
depuse in sedinta judiciard a instantei de fond si citite in instanta de judecata in absenta
lor.

Colegiul penal largit remarca ca instanta de apel prin decizia pronuntata a incdlcat
prevederile art. 415 alin. (2') Cod de procedurd penald, judecand apelul declarat
impotriva sentintei de achitare, instanta de apel nu este in drept s pronunte o hotdrare
de condamnare fard audierea invinuitului prezent, precum §i a martorilor acuzarii
solicitati de parti. Martorii acuzarii se audiaza din nou in cazul in care declaratiile lor
constituie o marturie acuzatorii, susceptibila sd intemeieze intr-un mod substantial
condamnarea inculpatului.

Asadar, instanta de apel nu a respectat prevederile art. 414 alin. (6) Cod de
procedura penala care prevede cd, instanta de apel nu este in drept sd-si intemeieze
concluziile pe probele cercetate de prima instanta daca ele nu au fost verificate in
sedinta judiciara a instantei de apel si nu au fost consemnate in procesul-verbal.

Totodata, Colegiul penal largit retine prin prisma jurisprudentei CtEDO (cauza
Dan contra Republicii Moldova, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 05 iulie
2011, nr. 8999/07, art. 6 parag. 1) ca ,,... cel care au responsabilitatea de a decide
vinovdtia sau nevinovdtia unui acuzat ar trebui, in principiu, sa fie in masurd sd

.....

unui martor este o sarcind complexa, care, de obicei, nu se poate realiza printr-0
simpla citire a cuvintelor sale inregistrate.”

Colegiul penal largit reitereazd cd, revenind la faptele din prezenta cauza,
principala dovada care face fapta infractionald imputata inculpatilor sunt declaratiile
martorilor. Restul probelor fiind dovezi indirecte, care nu au putut duce nemijlocit la
condamnarea inculpatului, prin urmare, declaratiile martorilor si greutatea data lor erau
de o mare importanta pentru solutionare.

In aceasta privinti, Colegiul penal lirgit sustine ci, daca instanta de apel admite
apelul cu rejudecarea cauzei, decizia trebuie sa cuprinda analiza probelor pe care s-a
bazat instanta pronuntand hotararea, sa indice din ce motive ele urmeaza a fi reapreciate
ori respinse ca probe.

Astfel, Colegiul penal largit conchide ca, instanta de apel contrar prevederilor
legale si-a intemeiat solutia pe aprecieri subiective, or, Curtea de la Strasbourg statueaza
ca, dreptul la un proces echitabil include obligatia tribunalelor de a-si motiva deciziile
lor, deoarece absenta motivarii unei decizii judiciare poate impieta asupra acestui drept.

59



De asemenea, Curtea Europeand mentioneaza ca, judecatorii trebuie sa indice cu
suficientd claritate motivele pe care-si intemeiaza deciziile, caci numai astfel, un acuzat
poate exercita cdile de atac prevazute de legislatia nationala.

Instanta europeana a subliniat ca ,,motivarea unei decizii judiciare este strans
legata de preocuparile privitoare la asigurarea desfasurarii unui proces echitabil,
aceasta permitand respectarea dreptului la aparare. Motivarea este indispensabila
insasi calitatii actului de justitie si constituie o pavaza impotriva arbitrarului.”

Totodata, Colegiul penal largit atrage atentia asupra faptului ca, instanta de apel, in
motivarea deciziei pronuntate subliniaza ca vinovatia inculpatilor a fost demonstrata din
cumul de probe administrat In respectiva cauza penald, farda a da o apreciere clara
tuturor probelor din puncte de vedere al coroborarii acestora, incdlcand principiul in
dubio pro reo (orice dubiu este interpretat in favoarea celui acuzat), or, verificarea
probelor este o activitate a instantei privind constatarea veridicitatii probei sub aspectul
corespunderii datelor de fapt pe care le contine proba cu realitatea obiectiva. Verificarea
constd 1n analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, verificarea sursei
de provenientd a probelor. Verificarea probelor poate avea loc doar prin aplicarea
procedeelor probatorii prevazute de Codul de procedura penala si se efectueaza la toate
fazele procesului penal. Sunt supuse verificarii atat datele de fapt, cat si mijloacele de
proba din care au fost obtinute.

Probele se verifica atat prin efectuarea actiunilor procesuale prevazute de prezentul
cod, cat s1 printr-o analiza logica a continutului probei, a coroborarii lor.

Aprecierea probelor este unul din cele mai importante momente ale procesului
penal, deoarece intregul volum de muncd depusd de catre organele de urmarire,
instantele judecdtoresti, cat si de partile din proces, se concretizeaza pe solutia ce va fi
data in urma acestei activitdti. Aprecierea probelor dupa intima convingere trebuie sa se
bazeze pe prevederile legale. Intima convingere se intemeiaza pe examinarea tuturor
probelor in ansamblu, sub toate aspectele complet si obiectiv.

In opinia instantei de recurs, instanta de apel nu a pitruns in esenta problemei de
fapt si de drept, fiind prezenta discrepanta intre cele retinute de instantd si continutul
real al probelor, ignorarea unor aspecte evidente, ce au avut drept consecintd
pronuntarea unei concluzii premature si nemotivate si sub aspectul incalcarii
principiului prezumtiei nevinovatiei.

Suplimentar, instanta de recurs a constatat cd, decizia instantei de apel confine
pasaje din Hotararea Curtii Constitutionale nr. 33 din 07.12.2017, care nu au fost
raportate la motivele invocate de procuror, astfel, ne fiind inteleasa pozitia instantei de
apel privind copierea acestor pasaje.

Situatia descrisa mai sus, nu poate fi corectatd in instanta de recurs, deoarece
instanta de apel nu a solutionat fondul cauzei. Eroarea comisa nu ofera posibilitatea
instantei de recurs de a concluziona asupra corectitudinii aprecierii probelor si incadrarii
juridice a actiunilor inculpatului de catre instanta de apel, or conform art. 419 Cod de
procedurd penald - rejudecarea cauzei de catre instanta de apel se desfasoard potrivit
regulilor generale pentru examinarea cauzelor in prima instantd, care se aplica in mod
corespunzator.

In atare circumstante se consider, ca instanta de apel a comis erori de drept prin
incilcarea prevederilor art. 100, 101, 394, 414-419, 415 alin. (2') Cod de procedura
penala, iar aceste abateri se cuprind in prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penala, si anume cd hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia, superficial a verificat legalitatea si temeinicia sentintei.
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7. In conformitate cu prevederile art. 431, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de
procedura penala, Colegiul largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de avocatul Ostavciuc Dinu in numele
inculpatilor Darie Ruslan si Burciu Victor, caseaza total decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 18 aprilie 2019, in privinta lui Darie Ruslan X si Burciu
Victor X si dispune rejudecarea cauzei de catre aceiasi instantd de apel, in alt complet de
judecata.

Decizia nu este susceptibila cailor de atac.

Pronuntata integral la 03 iulie 2020.

Presedinte lurie Diaconu

Judecatori lon Guzun
Liliana Catan
Victor Burduh
Nicolae Craiu
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