Dosarul nr. 1reab-114/2020

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
21 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Cobzac Elena, Toma Nadejda, Turcan Anatolie si Boico Victor

judecand, fara citarea partilor, recursul in anulare declarat de Adjunctul Procurorului
General, Rosioru Mircea, prin care se solicita casarea sentintei Tribunalului militar al
Armatei nr.53 din 12 aprilie 1945, in cauza penala privindu-I pe

Otstavnoi Gherasim XXxXX.

Asupra recursului Tn cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al Armatei nr.53 din 12 aprilie 1945,
Otstavnoi Gherasim a fost condamnat in baza alin.(2) din Decretul Prezidiumului
Sovietului Suprem al URSS din 19.04.1943 la 15 ani de munci silnice, cu privarea in
drepturi pe un termen de 5 ani.

2. Potrivit sentintei, Otstavnoi Gherasim a fost declarat vinovat si condamnat
pentru faptul ca, avand atitudine ostila fatd de puterea sovietica, la 25.01.1942, cand
trupele ocupantilor romani se aflau pe teritoriul raionului Dubasari, a dat acordul sa
ocupe functia de primar al satului natal. Indeplinindu-si obligatiunile de serviciu in
calitate de primar, inculpatul Otstavnoi Gherasim acorda ajutor autoritatilor roméane la
maltratarea si rdzbunarea asupra cetdtenilor sovietici, impunea localnicii din sat sa
lucreze pentru autorititile romanesti, a demolat incaperea fermei de porci si din
materialele obtinute si-a construit casa cu trei odai, folosind la constructie oamenii din
sat, fara a le plati pentru serviciile acordate.

In sedinta de judecata inculpatul Otstavnoi Gherasim si-a recunoscut vina partial
si a confirmat cd a maltratat mai multe persoane care nu doreau sd munceasca,
solicitand instantei sd-i fie aplicatd o pedeapsa mai blanda.

3. Adjunctul Procurorului General, Rosioru Mircea, a declarat recurs in anulare,
prin care, invocand temeiul prevazut de art.453 alin.(1) Cod de procedurda penala,
solicita casarea sentintei Tribunalului militar al Armatei nr.53 din 12 aprilie 1945, in
privinta lui Otstavnoi Gherasim, cu incetarea procesului penal si reabilitarea acestuia,
pe motiv ca exista circumstante care exclud tragerea inculpatului la raspundere penala.

3.1 In argumentarea recursului in anulare recurentul indica ca:

- in cadrul anchetarii si examinarii cauzei in sedinta de judecatd, nu au fost
acumulate probe ce pot servi drept motiv pentru declararea inculpatului Otstavnoi
Gherasim vinovat de comiterea infractiunii imputate - acordarea ajutorului autoritatilor
romane la maltratarea si rizbunarea asupra cetatenilor sovietici;



- instanta de judecata a incdlcat in mod flagrant dreptul inculpatului la aparare,
examinand cauza penald in lipsa aparatorului, a carui participare, in cazul dat, era
obligatorie;

- condamnarea lui Otstavnoi Gherasim pentru acordarea ajutorului autoritatilor
romane la maltratarea si rdzbunarea asupra cetatenilor sovietici, constituie un viciu
fundamental comis in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotararile pronuntate,
intrucat a fost incdlcat dreptul la un proces echitabil. Din acest motiv, hotararia
judecatoreascd 1n cauza urmeaza a fi casatd, cu incetarea procesului penal in privinta
lui Otstavnoi Gherasim in temeiul art.391 alin.(1) pct.6) Cod procedurda penala,
deoarece exista circumstante care exclud tragerea inculpatului la raspundere penala;

- inculpatul Otstavnoi Gherasim in conformitate cu art.3 al Legii RM nr. 1225-
XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice,
urmeaza a fireabilitat.

4. Judecand recursul in anulare in raport cu materialele cauzei si motivele
invocate, Colegiul penal largit considera ca recursul urmeaza a fi respins din
urmatoarele considerente.

Potrivit art.452 alin.(1), Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate
la art.401 alin.(1) pct.2) si 3), precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor
de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata.

in conformitate cu prevederile art. 453 al. 2) Cod de procedura penala recursul in
anulare este inadmisibil dacd nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul
articol.

Potrivit prevederilor art. 1 al Legii nr.1225-XII din 08 decembrie 1992, privind
reabilitarea victimelor represiunilor politice, in vigoare de la 30 septembrie 1992,
,represiune politica se considera curmarea de vieti omenesti, masurile de constringere
intreprinse de catre stat fata de cetateni din motive politice, nationale, religioase sau
sociale sub forma de privatiune de libertate, deportare, exilare, trimitere la munca
silnica in conditii de limitare a libertatii, expulzare din tara si lipsire de cetdtenie,
expropriere, internare fortata in institutii de psihiatrie, sub alta forma de limitare a
drepturilor si libertatilor persoanelor declarate periculoase din punct de vedere social
pentru stat sau pentru regimul politic, realizate in baza deciziilor organelor de stat
administrative, judiciare si extrajudiciare”.

Conform art. 4 al Legii nr.1225-X1I din 08 decembrie 1992, privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice, in vigoare de la 30 septembrie 1992, ,nu pot fi
reabilitate persoanele care au fost condamnate legitim pentru savirsirea crimilor de
genocid, contra pdcii, umanitatii sau pentru savirsirea infractiunilor de drept comun,
precum §i persoanele recunoscute vinovate de falsificarea dosarelor penale in acesta
perioada sau care au participat nemijlocit la represiuni politice, chiar daca ele insesi
au fost ulterior supuse represiunilor”.




Din materialele cauzei Colegiul penal constata ca, hotararea de condamnare a lui
Otstavnoi Gherasim, nu este afectata de un viciu fundamental comis in cadrul
procedurii precedente, deoarece nu a fost incalcat dreptul inculpatului la un proces
echitabil, or, potrivit sentintei Otstavnoi Gherasim a fost condamnat in baza alin.(2)
din Decretul Prezidiumului Sovietului Suprem al URSS din 19.04.1943 la 15 ani de
munci silnice, cu privarea in drepturi pe un termen de 5 ani, pentru maltratarea si
razbunarea asupra cetatenilor civili, astfel la caz, nu se constata ca, cet. Otstavnoi
Gherasim a fost supus represiunilor politice, deci nu cade sub incidenta prevederilor
art. 1-3 al Legii nr.1225-XI1 din 08 decembrie 1992, privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice, in vigoare de la 30 septembrie 1992.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 4 din Legea nr. 1225-X11 din 08 decembrie 1992,
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice, Otstavnoi Gherasim nu poate fi
reabilitat.

Reiesind din cele mentionate si potrivit prevederilor art. 435 alin.(1) pct.1) Cod
de procedurd penala, instanta de recurs nu gaseste prezente in speta datd motive
intemeiate de a interveni In hotdrarea judecdtoreascd de condamnare in privinta lui
Otstavnoi Gherasim, motiv din care va respinge recursul ca inadmisibil.

5. In conformitate cu prevederile art.435 alin.(1) pct.1), art.453 alin.(2), art. 457
alin.(3) Cod de procedura penala, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibil, recursul in anulare declarat de Adjunctul Procurorului
General, Rosioru Mircea, impotriva sentintei Tribunalului militar al Armatei nr.53 din
12 aprilie 1945, in privinta lui Otstavnoi Gherasim xxxxx condamnat in baza alin.(2)
din Decretul Prezidiumului Sovietului Suprem al URSS din 19.04.1943.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 21 iulie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Cobzac Elena
Toma Nadejda

Turcan Anatolie

Boico Victor



