Dosarul nr.1 ra-197/14
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
04 martie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie iIn componenta:

Presedinte — Elena Covalenco,

Judecatori — lurie Diaconu, lon Arhiliuc, lon Guzun, lurie Bejenaru,

Interpretul — Rosca Tatiana,

a judecat 1n sedinta publica recursul ordinar declarat impotriva deciziei Colegiului

penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2013 de inculpata
Cibotari Silvia llie, nascuta la 17 septembrie 1978,
originara din s.Oliscani, r-nul Soldanesti, domiciliata in
mun.Chisinau, str.Mircesti 22/1, ap.29.

Termenul examinarii cauzei:

1. 25.03.2011 - 22.03.2012 - prima instanta,

2. 17.05.2012 - 14.02.2013 - instanta de apel,
3. 06.11.2013 - 04.03.2014 - instanta de recurs.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-au prezentat:

Aparatorul Razdorojnaia Tatiana si inculpata Cibotari Silvia, care au sustinut
recursul, solicitind admiterea lui in sensul declarat.

Procurorul, Graur Dumitru, care s-a pronuntat pentru admiterea recursului declarat
ca fiind intemeiat.

Colegiul penal largit asupra recursului,

CONSTATA

1. Prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun.Chiginau din 22 martie 2012, Cibotari
Silvia a fost condamnata in baza art.188 alin.(2) lit.e), f) Cod penal, cu aplicarea art.79
Cod penal, 1a 5 ani inchisoare.

Conform art.90 Cod penal, s-a dispus suspendarca conditionatd a executarii
pedepsei pe un termen de proba de 5 ani, obligind-o pe Cibotari Silvia sa nu-si schimbe
domiciliul fara consimtamintul organului competent.

2. Potrivit sentintei s-a constatat ca Cibotari Silvia, la 22 februarie 2010,
aproximativ la ora 01.50, fiind in stare de ebrietate, avind scopul sustragerii bunurilor altei
persoane, aflindu-se pe bancheta din spate a automobilului de model ,,Dacia Logan”, cu
n/i C PG 512, ce apartine serviciului ,, Taxi 14557, condus de cet.Ciobanu Igor, la
intersectia str.N.Milescu-Spataru si N.Dumeniuc, mun.Chisinau, |-a atacat pe ultimul cu
un cutit de bucatarie si, amenintindu-l cu aplicarea violentei periculoase pentru viata si
sanatate, manifestata prin inteparea si mentinerea cutitului in regiunea partii posterioare a
gitului, i-a cerut sa-i transmitd bunurile pe care le avea asupra sa, si anume telefonul mobil
de model ,,Nokia E 51” la pretul de 4350 lei si bani in suma de 200 lei, in valoare totala de
4570 lei, ce constituie pentru partea vatamata un prejudiciu considerabil, insa din motive
independente de vointa sa, si anume ca Ciobanu Igor a opus rezistenta fizica, nu a reusit
sd-si duca intentia pina la capat.



3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre acuzatorul de stat, care a solicitat casarea
acesteia, in partea stabilirii pedepsei, rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotariri,
prin care S.Cibotari sa fie condamnata in baza art.188 alin.(2) lit.e), f) Cod penal la 8 ani
inchisoare.

In argumentarea apelului, procurorul a invocat blindetea pedepsei, deoarece
instanta nu a tinut cont de gravitatea infractiunii si pericolul social al faptei comise, de
motivul acesteia, de persoana inculpatei, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
acesteia, astfel ca, in prezenta condamnarii anterioare pentru comiterea unei infractiuni
grave, incorect a aplicat in privinta inculpatei prevederile art.90 Cod penal si a dispus
suspendarea executarii pedepsei inchisorii, prin ce nu va fi atins scopul pedepsei penale.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie
2013, a fost admis apelul procurorului, casata partial sentinta, In partea stabilirii
pedepsei, cu pronuntarea unei noi hotariri in partea data, prin care Iui Cibotari Silvia,
recunoscuta vinovata in savirsirea infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) lit.e), f) Cod
penal, cu aplicarea art.79 Cod penal, i-a fost stabilita pedeapsa de 5 ani inchisoare, cu
executarea ei 1n penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Instanta de apel a constatat ca, prima instantd corect a stabilit circumstantele de
fapt si de drept, just incadrind fapta inculpatei S.Cibotari in baza art.188 alin.(2) lit.e), f)
Cod penal, ca tilharie, adica atacul asupra unei persoane in scopul sustragerii bunurilor,
insotit de amenintarea cu aplicarea violentei periculoase pentru viata i sanatatea
persoanei agresate, cu aplicarea altor obiecte folosite in calitate de arma, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile.

La fel, instanta de apel a indicat ca la stabilirea pedepsei, prima instanta a respectat
prevederile art.61, 75 Cod penal, a tinut seama de gravitatea infractiunii savirsite, de
motivul acesteia, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii inculpatei, de conditiile de viata
ale familiei acesteia, de faptul ca infractiunea comisa face parte din categoria celor grave,
precum si de persoana inculpatei, care este divortatd si are la intretinerea sa un copil
minor, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla, se carcateriezeaza pozitiv,
circumstanta care corect a fost apreciata de prima instanta ca exceptionala, just a ajuns la
concluzia de a-i aplica prevederile art.79 Cod penal si a-i stabili o pedeapsa sub forma de
inchisoare sub limita minima a sanctiunii normei penale in baza careia a fost recunoscuta
vinovata.

Totodatd, instanta, retinind faptul ca inculpata anterior a fost condamnata si pe
drept, a conchis ca, in cazul dat, sint inaplicabile prevederile art.90 Cod penal.

5. Impotriva deciziei instantei de apel, inculpata Cibotari Silvia, la 02.04.2013 si
17.06.2013, a declarat recursuri ordinare, care se vor examina ca un recurs unic, in care,
invocind temeiul prevazut de art.427 alin.(1) pct.4) Cod de procedura penala, solicita
casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare, pe motiv ca instanta de apel
neintemeiat a examinat cauza in lipsa ei, dinsa nefiind citata pe adresa unde locuia, iar la
data pronuntarii deciziei era retinutd, aflindu-se in Penitenciarul nr.13, mun.Chisinau,
totodata, solicitd mentinerea sentintei, prin care i-au fost aplicate prevederile art.90 Cod
penal, luindu-se in consideratie colaborarea ei activa cu organele de drept, caracteristica
pozitiva, aflarea la intretinere a unui copil minor si @ mamei, care sufera de dizabilitate
medie.

6. Judecind recursul ordinar in raport cu materialele cauzei si motivele invocate,
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Colegiul penal largit concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis din urmatoarele
considerente.

Potrivit art.412 alin.(3-4) Cod de procedura penala, judecarea apelului se face cu
citarea partilor, care are loc in prezenta inculpatului, cind acesta se afla in stare de arest,
cu exceptia prevazuta in art.321 alin.(2) pct.2) Cod de procedura penala.

Conform prevederilor art.321 Cod de procedura penald, judecarea cauzei in
instanta de apel are loc cu participarea inculpatului, iar in cazul neprezentarii nemotivate
a acestuia, instanta este in drept sa dispund aducerea lui silitd si sa-i aplice o masura
preventiva sau sd o inlocuiasca cu o altd masura care va asigura prezentarea lui in
instanta, dispunind printr-o incheiere, care se executa de catre organele afacerilor interne,
anuntarea inculpatului in cautare.

Instanta de apel, citind de mai multe ori in sedinta instantei de apel inculpata, care
nu s-a prezentat, iar in urma dispunerii aducerii silite a acesteia, constatind ca dinsa nu
locuieste la adresa indicata de ea - mun.Chisindu, str.Mircesti 22/1, ap.29, a admis
demersul procurorului si, prin incheierea din 28 noiembrie 2012, a dispus anuntarea in
cautare a inculpatei S.Cibotari, inlocuindu-i masura preventiva - obligarea de neparasire a
localitatii cu arest preventiv pe un termen de 90 zile.

Colegiul penal constatad cd, dupd anuntarea in cautare a inculpatei, instanta de apel
a aminat sedinta de judecata pentru data de 24 ianuarie 2013, si, respectiv, 14 februarie
2013, insa nu a intreprins masurile necesare pentru asigurarea dreptului de participare la
sedinta judiciara a inculpatei, deoarece dupa cum rezulta din procesul-verbal de retinere,
inculpata S.Cibotari a fost retinuta la 20 decembrie 2012 in baza incheierii instantei de
apel din 28 noiembrie 2012.

Astfel, instanta, in lipsa informatiei ca in privinta lui S.Cibotari a fost pornit dosar
de cautare §i ca s-au Intreprins masurile necesare pentru asigurarea dreptului de
participare la sedinta de judecata a inculpatei, la 14 februarie 2013, a examinat cauza in
lipsa acesteia, cu toate cd la data pronuntarii deciziei inculpata deja era retinutd si se
detinea in Penitenciarul 13, nefiind citatd in modul cuvenit despre data examinarii cauzei.

Prin urmare, Colegiul penal constata ca instanta de apel a comis o eroare de drept
cuprinsa de prevederea art.427 alin.(1) pct.4) Cod de procedura penala si, avind in vedere
ca aceasta eroare nu poate fi corectatd de instanta de recurs, decizia instantei de apel
urmeaza a fi casata si dispusa rejudecarea cauzei in aceeasi ordine de apel, unde instanta
este obligatd n temeiul art.414 Cod de procedurd penald sd se expuna asupra tuturor
motivelor invocate in apel si recurs ordinar, iar in dependenta de datele obtinute, sa
pronunte o hotarire legald si intemeiatd in baza probelor administrate, cu respectarea
prevederilor art.61, 75 Cod penal.

6.1. Conform prevederilor art.435 alin.(2) Cod de procedura penald, instanta de
recurs solutionind recursul, rezolva si chestiunile complementare prevazute in art.416
Cod de procedura penala.

Articolul 416 Cod de procedura penala prevede dreptul instantei de a solutiona
unele chestiuni complementare care nu se referd la fondul cauzei, inclusiv dreptul sa
dispuna aplicarea masurii preventive inculpatului, conducindu-se de prevederile art.329
Cod de procedura penala.

Potrivit art.329 Cod de procedurd penald, instanta din oficiu este in drept sa
dispuna aplicarea masurii preventive inculpatului.

In conformitate cu prevederile art.176 Cod de proceduri penald, masurile
preventive pot fi aplicate de catre instanta de judecatd numai in cazurile n care exista
suficiente temeiuri rezonabile de a presupune ca inculpatul ar putea sa se ascunda de
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instantd, sa Tmpiedice stabilirea adevarului in procesul penal ori sd savirseascd alte
infractiuni, de asemenea ele pot fi aplicate de instantd pentru asigurarea executarii
sentintei 1n cazurile savirsirii unei infractiuni pentru care legea prevede pedeapsa
privativa de libertate pe un termen mai mare de 2 ani.

Din materialele cauzei rezultd cd inculpatei S.Ciborati, fiindu-i aleasd masura
preventiva - obligatia de a nu parasi localitatea, care i-a fost adusa la cunostintd contra
semnaturd si explicate consecintele nerespectarii acesteia, mentinutd de prima instanta
pina la intrarea sentintei in vigoare, ultima si-a schimabat domiciliul fara consimtamintul
organului competent si fard a informa instanta de judecata, incalcind masura preventiva,
in legatura cu ce a fost anuntata in cautare.

Reiesind din aceste imprejurari, Colegiul considera ca in cauza exista probe certe
aceasta a altor infractiuni, eschivarii acesteia de la prezentarea in sedinta de judecata,
derularii normale si in termeni rezonabili a procesului, si asigurarii executarii sentintei.

Instanta de recurs mentioneazd cd S.Cibotari se invinuieste in savirsirea
infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) Cod penal sanctiunea caruia prevede pedeapsa
inchisorii de la 6 la 10 ani si care, conform art.16 Cod penal, se califica ca infractiune
grava.

Luind in consideratie ca S.Cibotari, nu si-a indeplinit obligatiunile care i-au fost
stabilite de prima instanta, si anume de a nu-si schimba domiciliul fara consimtamintul
organului competent, tinind seama de prevederile art.416, 435 alin.(2), 329 si 176 Cod de
procedura penala, Colegiul considera oportun de a alege in privinta lui S.Cibotari masura
preventiva - arestul preventiv pe un termen de 60 de zile.

Reiesind din cele mentionate, potrivit legii, se impune solutia enuntata in concluzie.

7. In conformitate cu prevederile art.434, art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de
procedurd penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de inculpata Cibotari Silvia, caseaza total decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2013, in propria ei cauza
penald, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata.

Se alege masura preventiva in privinta lui Cibotari Silvia - arestul preventiv pe un
termen de 60 de zile.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Decizia pronuntata in sedinta publica la 18 martie 2014, ora 9.50.

Presedinte Elena Covalenco
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc
lon Guzun

lurie Bejenaru



