Dosarul nr. 1ra-1162/2020
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

24 iunie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — lurie Diaconu,
Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,
examinand admisibilitatea In principiu a recursurilor ordinare, prin care solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2019,
in cauza penald, declarate de inculpatul
Paladi lon XXX, nascut la XXX, originar si
domiciliat in XXX.
Termenul examinarii cauzei:
Instanta de fond de la 26.09.2018 pinda la 15.01.2019;
Instanta de apel de la 10.07.2019 pina la 21.10.2019;
Instanta de recurs de la 04.03.2020 pina la 24.06.2020.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie asupra recursurilor in ordinare in

cauza in baza actelor din dosar,
constata:

1. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 15 ianuarie 2019,
Paladi lon Valeriu, a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de
art. 187 alin. (2) lit. b) si f) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa cu inchisoarea pe un
termen de 5 ani, fara amenda, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

in baza art. 85 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepsei aplicate prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 15 iulie 2016, s-a stabilit lui Paladi lon pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 6 ani, fard amenda, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

S-a incasat de la Paladi Ion in beneficiul partii vatamate Ardelean Tamara suma
de 20 300 lei, ca compensare pentru prejudiciul material cauzat.

S-a incasat de la Paladi Ion in beneficiul Lombardului ,,Venisa —Amanet” S.R.L.
suma de 2 020 lei, ca compensare pentru prejudiciul material cauzat.

2. Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza, instanta de fond a constatat ca,
inculpatul Paladi Ion, la 16.06.2018 n jurul orei 21:00 min., avand scopul sustragerii
deschise a bunurilor altei persoane, actionand impreund si de comun acord cu alte
doua persoane nestabilite la moment de cétre organul de urmarire penald, deplasandu-
se impreuna din mun. Chisinau in directia r-lui laloveni cu automobilul de model
,,Dacia Logan”, cu n/i XXX, care era utilizat de catre Paladi Ion pentru prestarca
serviciilor de taxi, ajungand in apropierea s. XXX, r-nul XXX si avand-o ca pasagera
pe Ardelean Tamara a stationat automobilul pe marginea carosabilului, dupa care i-a
cerut ultimei sd coboare din automobil.

In continuare, Paladi Ion, actionand impreund si de comun acord cu alte doua
persoane nestabilite la moment de catre organul de urmarire penald, au coborat din
automobilul mentionat si continudnd realizarea intentiei infractionale comune, au
sustras in mod deschis de la Ardelean Tamara, un lant din aur cu greutatea de 12,24
grame, la pret de 13 500 lei, un culon din aur cu desenul maicii Domnului cu
greutatea de 5,77 grame la pret de 1 800 lei, un inel din aur cu greutatea de 7 grame,
cu pietre ,,fionin” pe el, la pret de 2 400 lei si bani in suma de 2 600 lei, dupa care toti
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trei au urcat in automobilul mentionat si s-au deplasat intr-o directie necunoscuta,
cauzandu-i astfel partii vatdmate o dauna in proportii considerabile in marime de 20
300 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Paladi Ion a comis infractiunea prevazuta
de art. 187 alin. (3) Cod penal - jaf, adica sustragerea deschisa a bunurilor altei
persoane, actiuni savarsite de doud si mai multe persoane, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile.

3. Nefiind de acord cu sentinta in cauza, inculpatul Paladi lon a depus cerere
de apel la 14 iunie 2019, prin care a solicitat casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi
hotariri de stabilirea unei pedepse mai blande, invocand ca instanta de fond nu i-a
stabilit o pedeapsa conform prevederilor art. 364" Cod de proceduri penala.

Totodata a mai indicat ca, la data de 20.02.2019 s-a mai adresat cu aceiasi cerere
de apel, insa nu a primit nici un raspuns.

4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie
2019, a fost respins apelul inculpatului Paladi Ion ca fiind depus peste termen si
mentinutd fard modificari sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 15
lanuarie 2019.

4.1. Pentru a se pronunta, instanta de apel a mentionat ca, potrivit procesului-
verbal al sedintei de judecata din 15 ianuarie 2019, ora 14.15, atat inculpatul Paladi
Ion, cit s1 avocatul sdu Stegarescu lon, au fost prezenti in sedinta, care la aceiasi data
au primit copia sentintei (f.d. 110).

lar, inculpatul Paladi Ion a depus apelul abia la data de 14 iunie 2019, invocand
ca a mai depus la data de 20.02.2019 o cerere similard, insd la materialele cauzei o
astfel de cerere nu se regaseste, iar inculpatul nu a prezentat care-va probe, ce ar
confirma depunerea cererii de apel la data de 20.02.2019.

Astfel, cele enuntate indicd elocvent la incalcarea termenelor prevazute la art.
402 alin. (1) Cod de procedura penala, iar potrivit prevederilor art. 403 alin. (1), art.
404 alin. (1) Cod de procedura penald, expres indica la imposibilitatea declararii
apelului mai tarziu de 15 zile de la data inceperii executdrii pedepsei, ceea ce face
imposibild si repunerea in termen a apelului declarat de inculpatul Paladi Ion care a
depus apel la data de 14 iunie 2019, astfel curgerea termenului de contestare se
efectueaza din data de 15 ianuarie 2019, astfel inculpatul nu si-au exercitat dreptul
legal de atac a actului de dispozitie a instantei de judecata in termenul prevazut de
lege.

5. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 30 octombrie 2019
inculpatul Paladi lon, fara a face trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) Cod de
procedurd penald, declard recurs ordinar, prin care solicitd casarea acesteia cu
pronuntarea unei hotarari de achitare in privinta sa. Recurentul invoca dezacordul cu
decizia instantei de apel motivand ca, acuzatorul nu a prezentat probe care dovedesc
vinovatia acestuia.

5.1. La 14 mai 2020, inculpatul Paladi lon, mai declara un recurs ordinar,
prin care solicitd casarea deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei hotarari
de achitare in privinta sa. Recurentul invoca aceleasi motive declarate in recursul
anterior.

6. Verificand argumentele invocate de recurent in raport cu materialele cauzei
si tindnd cont de referinta procurorului, Colegiul penal concluzioneaza
inadmisibilitatea recursurilor ordinare, reiesind din urmatoarele considerente.



Referitor la recursul ordinar declara inculpatul Paladi lon la 30 octombrie
2019:

In conformitate cu prevederile art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala,
hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de instantele de fond si de apel, doar in cauzele stipulate in acest articol.

Din continutul recursului ordinar declarat de catre inculpat, se evidentiaza
dezacordul cu decizia instantei de apel invocand ca, nu sunt probe de invinuire a
savarsirii infractiunii imputate.

Colegiul penal mentioneaza ca, potrivit art. 420 alin. (4) Cod de procedura
penald, nu pot fi atacate cu recurs sentintele in privinga carora persoanele indicate in
art. 401 nu au folosit calea apelului ori au retras apelul, daca legea prevede aceasta
cale de atac.

Conform prevederilor art. 231 alin. (3) Cod de procedurd penald, la calcularea
termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la care Incepe sd curga
termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 15 ianuarie 2019, ora 14.15,
atat inculpatul Paladi Ion, cit si avocatul sau Stegarescu lon, au fost prezenti in
sedinta, care la aceiasi datd au primit copia sentintei (f.d. 110)

Conform datei de pe stampila de intrare a Curtii de Apel Chisindu, inculpatul
Paladi lon, a declarat apel Tmpotriva sentintei primei instante - la 14.06.2019, adica
peste termen, in cererea declaratd nefiind invocate careva temeiuri de omitere a
termenului de atac.

Prin urmare, depunerea apelului de catre inculpatul Paladi lon, s-a efectuat cu
omiterea termenului legal, ori potrivit art. 402 alin. (1) Cod de procedura penala,
termenul de apel este de 15 zile din data primirii copiei sentintei pentru inculpata.

Raportand situatia retinuta in cauza la prevederile art. 420 alin. (4) Cod de
procedura penald rezulta ca, inculpatul Paladi lon nu poate declara recurs ordinar
impotriva sentintei Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 15 ianuarie 2019, din
motiv cd in speta nu a fost utilizata calea ordinara de atac — apelul.

Astfel, in cazul recunoasterii apelului ca tardiv, instanta de apel nu mai
examineaza legalitatea si temeinicia apelului, adicda nu poate fi vorba despre o
examinare n fapt si In drept a hotararii atacate, ceea ce inseamna ca nu se verifica
fondul cauzei. Asadar, sentinta a ramas definitiva la data expirarii termenului de apel.

Urmare celor expuse mai sus, recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil, ca
fiind vadit neintemeiat.

Referitor la recursul ordinar declara inculpatul Paladi lon la 14 mai 2020:

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedurd penala, instanta de
recurs, examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat de inculpatul
Paladi lon Tmpotriva hotararilor mentionate, fara citarea partilor, este in drept sa
decida asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constatd ca recursul este
declarat peste termen.

Termenul de declarare a recursului ordinar impotriva hotararilor instantei de
apel, potrivit prevederilor art. 422 Cod de procedura penala, este de 30 zile de la data
pronuntarii deciziei.

Potrivit art. 230 alin. (3) Cod de procedura penala, la calcularea termenelor pe
ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la care incepe sa curgd termenul, nici
ora sau ziua n care acesta se Tmplineste.



Potrivit materialelor cauzei, dispozitivul deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau a fost pronuntat la 21 octombrie 2019, in prezenta participantilor la
proces, a inculpatului Paladi lon, inclusiv avocatului Bolocan Ludmila, fapt confirmat
prin procesul-verbal al sedintei de judecata (f.d. 143), inculpatul si avocatul fiind
instiintati despre data pronuntarii deciziei motivate, iar potrivit prevederilor art. 319
alin. (2) Cod de procedura penala, partea prezentd la un termen de judecatd nu mai
este citatd pentru termenele ulterioare, chiar daca va lipsi la unul din aceste termene.

Tot din procesul-verbal al sedintei instantei de apel rezulta ca, decizia motivata a
fost pronuntata la 20 noiembrie 2019. Avocatul Bolocan Ludmila si inculpatul, din
motive neintemeiate, nu s-au prezentat la data pronuntarii deciziei integrale,
cunoscand despre acest fapt iar decizia fiind publicatd pe pagina web a instantei.
Totodata, instanta a expediat copia deciziei motivate, pentru informare in adresa
tuturor participantilor la proces care nu s-au prezentat la pronuntarea deciziei
motivate, inclusiv avocatului Bolocan Ludmila si inculpatului.

Inculpatul Paladi lon a declarat recurs impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 21 octombrie 2019, la 14 mai 2020.

Reiesind din prevederile art. 422 Cod de procedurd penala, Colegiul constata ca,
termenul de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar a epuizat la 23 decembrie
2019. Astfel, termenul de atac cu recurs ordinar a deciziei instantei de apel, nu a fost
respectat de inculpat, el fiind declarat peste termenul de 30 zile.

Totodata, Colegiul penal retine, ca termenul de declararea recursului ordinar este
absolut si are un caracter imperativ, iar depdsirea lui atrage la decaderea din dreptul
de a exercita aceasta cale de atac.

In astfel de circumstante, raportind speta dati la prevederile art. 432 alin. (2)
pct. 2) Cod de procedurda penala, Colegiul penal conchide cd termenul de 30 zile
pentru depunerea recursului ordinar de catre inculpatul Paladi lon, este depasit, prin
urmare, recursul ordinar declarat de el este inadmisibil, ca fiind declarat peste termen.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. , 1), 4) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar din 30 octombrie 2019, declarat de
inculpatul Paladi lon XXX, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 21 octombrie 2019, in propria cauza penala, ca fiind vadit neintemeiat si
a recursului ordinar din 14 mai 2020, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 24 iulie 2020.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: lon Guzun
Liliana Catan



