Dosarul nr. 1re-70/2014
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
19 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegul penal in componenta :
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Ion Arhiliuc si Liliana Catan,

examinind admisibilitatea 1n principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Jardan Victor Grigore, impotriva incheierii Judecatoriei Orhei din 05
tunie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 23 1ulie 2013
privind aplicarea in privinta condamnatului a Legii nr. 188-XV1 din 10 iulie 2008 cu
privire la amnistia in legatura cu declararea anului 2008 — An al Tineretului,

CONSTATA:

1. La 27 mai 2013, in adresa Judecatoriei Orhei a parvenit cererea condamnatului
Jardan V., detinut in Penitenciarul nr. 18 Branesti, cu privire la aplicarea in privinta sa
a prevederilor Legii nr. 278-XV din 16.07.2004 privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a X-a de la adoptarea Constitutiei RM.

2. Prin incheierea judecatorului de instructie a Judecatoriei Orhei din 05 iunie
2013, a fost respinsa, ca neintemeiata, cererea condamnatului Jardan V. cu privire la
aplicarea in privinta sa a prevederilor Legii nr. 278-XV din 16.07.2004 privind
amnistia in legatura cu aniversarea a X-a de la adoptarea Constitutiei RM.

3. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, condamnatul a contestat-o cu
recurs la Curtea de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea acestuia, cu casarea
integrald a incheierii judecatorului de instructie a Judecatoriei Orhei din 05 iunie 2013
st aplicarea 1n privinta sa a legii cu privire la amnistie.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 23 iulie 2013, a
fost respins, ca nefundat, recursul condamnatului Jardan V., cu mentinerea fara
modificari a Incheierii atacate.

5. In argumentarea solutiei adoptate, instanta de recurs a statuat ca, potrivit
prevederilor art. 10 alin.(l) a Legii nr.I88-XVI din 10.07.2008, privind amnistia in
legdturd cu declararea anului 2008, An al Tineretului, persoanei condamnatd la
pedeapsa cu inchisoarea pe un termen de pina la 7 ani inclusiv care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, nu a implinit virsta de 21 de ani sau este femeie gravida, sau
femeie cu copil in virstd de pind la 8 ani nedecazuta din drepturile parintesti, in



privinta careia nu pot fi aplicate prevederile art.5-8 si al cdrei termen de pedeapsa
neexecutat nu depaseste, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, 2 ani se
inlocuieste, cu acceptia ei, partea neexecutata din pedeapsa cu o pedeapsa mai blinda
specificata la art.62 din Codul penal nr.985-XV din 18 aprilie 2002.

In contextul enuntat, instanta de recurs a mentionat ci, la momentul intrarii in
vigoare a legii cu privire la amnistia nr.I88-XVI din 10.07.2008, in legatura cu
declararea anului 2008 An al Tineretului, Jardan V. nu avea statutul de condamnat or,
statutul de condamnat, dinsul 1-a dobindit abia In momentul pronuntarii deciziei de
catre Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau din data de 01.06.2012, care este
irevocabila la momentul actual.

Prin urmare, in conformitate cu prevederile art. 65 alin.(3) pct. I) CPP,
condamnat se considerd persoana in privina careia sentinta a devenit definitiva, in
cazul nemijlocit sentinta de condamnare in privinta lui a devenit definitiva abia la data
de 01.06.2012, or, reiesind din considerentele expuse, temei pentru admiterea
recursului declarat, instanta nu a stabilit.

6. La 09.09.2013, condamnatul a declarat recurs in anulare, prin care solicitd
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 23 iulie 2013 si
incheierii judecatorului de instructie a Judecatoriei Orhei din 05 iunie 2013, ca
neintemeiate si ilegale.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnat, in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide asupra
inadmisibilitatii acestuia, pentru urmatoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 452 alin.(1) CPP, pot fi atacate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie, hotaririle judecatoresti irevocabile, dupd epuizarea cailor
ordinare de atac.

Hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata, inclusiv cind Curtea
Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre
depunerea cererii.

Sub acest aspect, Colegiul penal retine ca, pind la inregistrarea recursului in
anulare 1n sectia documentare procesuald a cauzelor penale a Curtii Supreme de
Justitie, la 27 octombrie 2012, a intrat in vigoare Legea nr. 66 din 05 aprilie 2012,
pentru modificarea si completarea Codului de procedurd penald, potrivit careia,
prevederile expuse in alin. (2) si (3) ale art. 452 CPP, au fost abrogate.

In cauza data, recursul in anulare a fost depus la 09.09.2013, adica dupi intrarea
in vigoare a legii mentionate.

Din materialele dosarului, se constatd ca, chestiunea care a fost examinata de
catre instantele inferioare — instanta de fond si de recurs, se refera la una din cele



reglementate de art. 469 alin.(1) pct. 15) CPP, ce tin de liberarea de pedeapsa in
temeiul actului amnistiei.

Potrivit dispozitie art. 472 CPP, incheierea instantei de judecatd privind
solutionarea unei chestiuni cu referire la executarea sentinfei penale poate fi atacata cu
recurs, de catre persoanele interesate, in termen de 15 zile, care se judeca conform
prevederilor titlului Il cap. 1V, sectiunea a 2-a §2 din Partea speciala a Codului de
procedura penala.

In spetd, aceasti cale de verificare a legalitatii hotaririi judecitoresti
condamnatul a exercitat-o, contestind cu recurs incheierea judecatorului de instructie a
Judecatoriei Orhei din 05 iunie 2013.

Potrivit deciziei instantei de recurs, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau la
23 iulie 2013, a constatat ca, solutia instantei de judecata, prin care s-a respins cererea
condamnatului privind aplicarea in privinta sa a amnistiei, este legala si intemeiata.

Drept urmare, conform art.466 alin.(2) pct.6) si alin.(5) CPP, hotarirea instantei
de recurs a devenit definitiva si irevocabila, la data cind a fost pronuntata, adica la 23
iulie 2013.

O atare interpretare da posibilitatea sa statuam ca, dupa examinarea recursului de
catre instanta de recurs, cdile de atac a unei hotariri judecatoresti pe o chestiune de
liberare inainte de termen au fost epuizate, iar in consecinta, o asemenea hotarire nu
cade sub incidenta hotaririlor judecatoresti irevocabile prevazute de art.452 alin. (1)
CPP, care sunt pasibili de a fi atacate cu recurs in anulare.

Excluderea de catre legiuitor a cailor extraordinare de atac in aceastd materie,
este justificata de caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 469 alin.
(1) pct. 15) CPP, legiuitorul urmarind astfel sa asigure celeritatea acesteia si obtinerea
in mod rapid a unei hotariri irevocabile si definitive prin care sa fie exercitat controlul
judiciar cu privire la solutia adoptata de judecatorul de instructie.

In aceeasi ordine de idei, reiteraim ci procedura de atac a hotaririlor judecitoresti
irevocabile cu recurs in anulare este reglementata de art. 452 CPP, care prevede
dreptul partilor de a declara recurs in anulare impotriva hotaririlor judecatoresti
irevocabile, doar dupa epuizarea cailor ordinare de atac prevazute de lege.

In temeiul art. 453 CPP, raportat la prevederile art. 6 pct. 44), 22 alin. (3) CPP,
art. 4 al Protocolului nr. 7 la Conventia Europeand a Drepturilor Omului, hotaririle
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept
comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotarirea atacata.

Potrivit normei de procedura penala enuntate anterior, cu recurs in anulare pot fi
atacate acele hotariri judecatoresti irevocabile care au trecut cele doud cai ordinare de
atac reglementate in Capitolul IV Sectiunea I si Sectiunea a 2-a a Codului de
procedurd penald — calea apelului si a recursului ordinar. In cazul in care, potrivit
legii, o hotarire judecdtoreascd nu parcurge aceste doud cai consecutive de atac,



aceasta hotarire, desi a devenit irevocabila, nu este susceptibila de a fi contestata pe
calea extraordinara de atac - recursul in anulare.

Aceasta concluzie isi gaseste rationamentul si in analiza textuald a pct. 3), 4), 5)
din alin.(2) art.455 CPP, privind modalitatea de declarare a recursului in anulare,
potrivit careia cererea de recurs in anulare trebuie, printre alte cerinte, sa cuprinda:

- denumirea instantei care a adoptat sentinta;

- persoana care a declarat apelul;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in apel;

- persoana care a declarat recurs;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in recurs;
Or, 1n contextul celor expuse, Colegiul conchide ca, in ordinea recursului in

anulare, potrivit modificarilor din Codul de procedurd penald, poate fi atacatd doar
sentinta, legalitatea careia a fost verificatd pe caile ordinare de atac — in apel si in
recurs si a devenit irevocabila.

Impotriva incheierilor judecitoresti, prin care s-au solutionat alte chestiuni decit
vinovatia si condamnarea persoanei, la caz, chestiunea de aplicare a amnistiei, acestea
au numai un dublu grad de jurisdictie, instanta de fond si de recurs, cale de atac,
prevazuta de lege prin dispozitii imperative, de la care nu se permite nici o derogare.

Fatd de aceste dispozitii, recursul declarat impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23.07.2013, devenite deja irevocabile, este inadmisibil, deoarece o atare
hotarare nu este susceptibild de a mai fi atacatd in ordinea recursului in anulare.

8. Pentru aceste considerente, in temeiul art. 456 si art. 432 Codul de procedura
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Jardan Victor
Grigore, impotriva incheierii Judecatoriei Orhei din 05 iunie 2013 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 23 iulie 2013 privind aplicarea in
privinta condamnatului a Legii nr. 188-XVI din 10 iulie 2008 cu privire la amnistia n
legdtura cu declararea anului 2008 — An al Tineretului.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 19 martie 2014.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecator lon Arhiliuc
Judecator Liliana Catan



