Dosarul nr. 1ra-1296/2020
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
08 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir
Judecatori - Cobzac Elena si Boico Victor

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre inculpatul
Cara Grigori prin care se solicita casarea sentintei Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-
Lunga din 15 aprilie 2019 si a deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din
25 noiembrie 2019, in cauza penala privindu-| pe

Cara Grigori XXxxXx.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 18.02.2019-15.04.2019;

2. Instanta de apel: 28.05.2019-25.11.2019;

3. Instanta de recurs: 11.05.2020- 08.07.2020.

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019,
cauza fiind examinatd in procedura prevazuta de art.364/1 Cod de procedurad penala,
Cara Grigori a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 42, alin. (2), art. 2174,
alin. (4), lit. b), d) Cod penal, la 6 ani 06 luni inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate Tn domeniul administrarii si gestionarii drogurilor si
analogilor acestora pe un termen de 4 ani.

in baza art. 85 Cod penal, pentru cumul de sentinte, la pedeapsa stabilitd i sa
adaugat partial partea neexecutata al pedepselor principale si complementare stabilite
prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 10 august 2017, stabilindu-
i pedeapsa definitiva lui Cara Grigori 8 ani si 06 luni inchisoare cu privarea de dreptul
de a ocupa functii si de a exercita activitatea legata cu circulatia legald a substantelor
narcotice si psihotrope pe un termen de 5 ani, cu privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de 3 ani, care urmeaza a fi executate de sine statator
tinand cont de prevederile art. 87, alin. (2) Cod penal.

In conformitate cu art. 65, alin. (4) Cod penal, termenul pedepsei complementare
sub forma de privare de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitatea legata de
circulatia ilegala a substantelor narcotice si psihotrope pe un termen de 5 ani, s-a
calculat de la data ispasirii pedepsei principale.

S-a respins cerinta procurorului privind incasarea de la inculpatul Cara Grigori a
cheltuielilor judiciare in suma de 11 760 lei, ca neintemeiata.



A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

1.2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca, Cara Grigori fiind
in intelegere prealabila, de comun acord si impreuna cu Cara Oleg, Gaitu Denis, Culev
Alexei, lamboglo Nicolai si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala,
urmarind scopul punerii in circulatie ilegala a drogurilor in scop de instrainare, a aderat
la grupul criminal organizat condus de persoane neidentificate la moment de organul
de urmarire penald, cu un inalt grad de coordonare intre membrii sdi, cu caracter retras,
cu regulile sale de comunicare, de subordonare, disciplinar, avaind un plan bine
determinat de activitate infractionald, cu desemnarea rolurilor si functiilor membrilor
grupului a unor acte si operatiuni concrete, cu scopul si intentia unicad de a comite
actiuni Tn vederea producerii si comercializarii drogurilor in proportii deosebit de mari
prin diferite metode, inclusiv prin intermediul retelelor de socializare si ale serviciilor
de mesagerie, pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

In aceste conditii, Cara Grigori, pe parcursul perioadei de timp ianuarie 2018-
octombrie 2018, actiondnd prin participatie, sub forma grupului criminal organizat,
distribuind preventiv rolurile fiecdruia, activand in calitate de coautor, pentru
prepararea, prelucrarea, procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea,
precum si alte operatiuni ilegale cu drogurile, prin intermediul mai multor telefoane
mobile, executa actiuni in vederea mentinerii activitatii grupului criminal, precum si
participa nemijlocit la realizarea actiunilor infractionale.

Astfel, Cara Grigori, pe parcursul perioadei de timp mentionate, dobandea de la
Culev Alexei, prin intermediul lui Iamboglo Nicolai diferite cantitdati de droguri:
substante stupefiante marijuana, si de la Cara Oleg substante stupefiante - PVP,
repartizandu-le in prealabil acestea in doze mai mici: in unititi de masura cu denumirea
conventionald ,,cecuri” cu capacitatea de 0,1-1 grame, dupa care, in repetate randuri
contacta prin intermediul telefoanelor mobile si al programelor -electronice
»Whatsapp”, ,,Viber”, ,,Telegram” cu persoane nestabilite de organul urmaririi penale,
cu care negocia vanzarea acestui tip de droguri persoanelor dependente de consumul
de droguri, preponderant in or. Ceadir-Lunga si mun. Chisindu cu preturi majorate.

Cara Grigori, la 30 septembrie 2018 aflandu-se in or. Ceadir-Lunga, urmarind
scopul punerii in circulatie ilegala a drogurilor in scop de instrdinare, precum si al
repartizarii unei parti din droguri sub forma de marijuana, i-a transmis lui Gaitu Denis
pentru comercializare Tn mun. Chisindu droguri - marijuana in proportii mari, pe care
le-a obtinut de la Cara Oleg, lamboglo Nicolai si Culev Alexei.

Ulterior, Gaitu Denis, la data de 01 octombrie 2018, aproximativ la orele 13:00,
urmarind scopul punerii in circulatie ilegald a drogurilor in scop de instrdinare, precum
s1 al repartizarii unei parti din droguri sub forma de marijuana, a pastrat in automobilul
sau de model ,,Volkswagen Golf cu XxxxxX si intr-un loc special amenajat de la intrarea
in etajul tehnic al blocului de locuit de pe adresa mun. Chisinau, str. Albisoara, 24, care
se afla in imediata vecinatate de domiciliul sau - doua pachete din polietilend de tip
,»Zip-lock™ in care se afla o substanta vegetala culoare verzuie, uscatda si maruntita si
care se atribuie la droguri, in proportii mari, pe care anterior le-a dobandit la data de
30 septembrie 2018 de la Cara Grigori in or. Ceadir-Lunga.



Potrivit raportului de expertizd fizico-chimica nr.34/12/1-R-4711 din 29
octombrie 2018, s-a stabilit cd masa vegetald de culoare verde, ambalatd in pachet
confectionat dintr-un fragment de hartie de culoare alba, ridicatd la data de 01
octombrie 2018 in urma efectudrii perchezitiei in automobilul de model ,,Volkswagen
Golf” cu n/i FLY 329, aflat in posesia Gaitu Denis, reprezintd marijuand - substanta
stupefiantd obtinutad artizanal din plantele de cannabis (canepa).Cantitatea substantei
stupefiante (marijuand in stare uscatd) constituie 2,22 grame.

Potrivit raportului de expertizd fizico-chimica nr.34/12/1-R-4683 din 09
noiembrie 2018, s-a stabilit ca masa vegetala uscatd, maruntita, de culoare verde, cu
miros specific, din interiorul celor doua pachete de tip ,,zip-lock” din polimer cat si
particulele de masa vegetald din interiorul foliei pentru file A4, depistata si ridicata la
data de 01 octombrie 2018 in rezultatul efectuarii cercetarii la fata locului in incinta
etajului tehnic al blocului, situat pe str. Albisoara, 24, scara 1, mun. Chisindu, cu
participarea Gaitu Denis, reprezinta marijuand - substanta stupefianta obtinuta artizanal
din plantele de cannabis (canepa). Cantitatea substantei stupefiante (marijuana in stare
uscatd) constituie 61,79 grame.

La data de 04 octombrie 2018, in rezultatul verificarii declaratiilor date de Cara
Grigori la fata locului la domiciliul sau de pe adresa or. Ceadir-Lunga, str. Maiakovski,
48, a fost ridicat un pachetel polimeric de tip ,,zip-lock” cu droguri, pe care Cara
Grigori la obtinut impreuna cu Cara Oleg de la persoane neidentificate de organul de
urmarire penala din mun. Chisinau anterior, urmand a fi comercializate consumatorilor
de droguri.

Potrivit raportului de expertizd fizico-chimicd nr.34/12/1-R-4680 din 16
noiembrie 2018, s-a stabilit ca substanta solida, cristalina de culoare alba, in forma de
praf, prezentata intr-un pachetel polimeric de tip ,,zip-lock”, predate benevol la data de
04 octombrie 2018 de catre Cara Grigori, aflandu-se la domiciliul sau din or. Ceadir-
Lunga, str. Maiakovski, 48, reprezinta substantd stupefianta PVP (a-
pirrolidinovalerophenone). Cantitatea substantei stupefiante (PVP) constituie 3,033
grame.

La data de 3 octombrie 2018 in rezultatul perchezitiei efectuate de membrii
grupului de urmarire penald la domiciliul lui Cara Oleg, din or. Ceadir-Lunga, str.
Maiakovski, 48, au fost depistate si ridicate mai multe blistere pentru pastile
,,Clonazepam” si ,,Diazepam”, ce reprezinta substante psihotrope, un cantar la scara
mica, destinat pentru repartizarea dozelor pentru comercializarea consumatorilor de
droguri, precum si alte obiecte importante pentru urmarire penala.

Potrivit raportului de expertiza fizico-chimica nr.34/12/1-R-4678 din 05
noiembrie 2018, s-a stabilit ca substanta solida, cu aspect de pulbere, de culoare alba,
ridicatd la data de 03 octombrie 2018, in urma efectuarii perchezitiei la domiciliul lui
Cara Oleg, pe adresa or. Ceadir-Lunga, str. Maiakovski, 48, reprezintd substanta
stupefianta PVP (a-pirrolidinovalerophenone). Cantitatea substantei stupefiante (PVP)
constituie 0,033 grame.

La data de 03 octombrie 2018 Culev Alexei, aflandu-se in or. Ceadir-Lunga
urmarind scopul punerii in circulatie ilegala a drogurilor in scop de Instrainare, precum
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si al repartizarii unei parti din droguri sub forma de marijuana, i-a transmis lui
lamboglo Nicolai pentru comercializare droguri — marijuana in proportii mari sub
forma de 8 pachetele din polietilena cu substanta hidroponica, pe care le-a obtinut de
la o sursa la moment nestabilitd de organul de urmarire penala si pe care o pastra la
domiciliul surorii sale Rusu Maria pe adresa or. Ceadir-Lunga, str. Bugeacului, 249.

Astfel, lamboglo Nicolai, la data de 3 octombrie 2018, aflandu-se in or. Ceadir-
Lunga, observand la fata locului prezenta lucratorilor de politie care 1-au stopat, dorind
sd evite raspunderea penald pentru faptele comise, a aruncat pachetelele din hartie in
care se aflau droguri— marijuand la pamant, acestea fiind ulterior ridicate de
reprezentantii organului de urmarire in rezultatul efectuarii cercetarii la fata locului.

Potrivit raportului de expertiza fizico-chimica nr.34/12/1-R-4681 din 22
octombrie 2018, s-a stabilit ca cele 8 (opt) mase vegetale uscate de culoare verde,
prezentate la examinare in opt pachetele din hartie, ridicate la data de 03 octombrie
2018 in rezultatul efectuarii cercetdrii la fata locului in incinta pietei din or. Ceadir-
Lunga, str. Cecanov, 6, cu participarea lui lamboglo Nicolai, reprezinta substanta
stupefianta marijuana, obtinuta artizanal din plantele de cannabis. Cantitatea substantei
stupefiante (marijuana in stare uscatd) constituie 19,153 grame.

La data de 03 octombrie 2018, in rezultatul perchezitiei efectuate de membrii
grupului de urmarire penald la domiciliul lui Culev Alexei din or. Ceadir-Lunga, str.
Lermontov, 40, au fost depistate si ridicate doua cantare la scara mica destinate pentru
dozarea drogurilor, cu ulterioara comercializare consumatorilor de droguri.

Potrivit raportului de expertiza fizico-chimica nr.34/12/1-R-4684 din 22
octombrie 2018, s-a stabilit ca pe suprafata cantarului electronic, de scara mica,
inscriptionat ,,BergHOFF” si pe suprafata cantarului electronic, de scara mica,
inscriptionat ,,DIGITAL SCALE”, ridicate la data de 03 octombrie 2018, in cadrul
efectuarii perchezitiei la domiciliul lui Culev Alexei situat in or. Ceadir-Lunga, str.
Lermontov, 40, se contin urme de substanta stupefiantd Tetrahidrocannabinol, care se
gaseste in drogurile obtinute din plantele de cannabis (canepd), precum marijuana,
hasis, ulei de cannabis s.a.

La data de 5 octombrie 2018 in rezultatul perchezitiei efectuate de membrii
grupului de urmarire penala la domiciliul surorii Iui Culev Alexei - Rusu Maia din or.
Ceadir-Lunga, str. Bugeacului, 249, in podul casei au fost depistate si ridicate mai multi
saci din polietilend cu substantd stupefiantd - marijuand, destinatd pentru
comercializare consumatorilor de droguri.

Potrivit raportului de expertiza fizico-chimica nr.34/12/1-R-4677 din 16
octombrie 2018, s-a stabilit ca masa vegetala uscatd, maruntita, de culoare verde,
separatda din amestecul cu seminte, masa vegetala din sac polimeric semi-transparent,
cat s1 masa vegetala prezentata in borcan din sticla si in pachet polimeric de culoare
neagra, ridicatd in urma efectudrii perchezitiei la domiciliul lui Rusu Maria, situat pe
adresa or. Ceadir-Lunga, str. Bugeacului, 249, reprezintd marijuand - Substanta
stupefianta obtinuta artizanal din plantele de cannabis (canepa). Cantitatea substantei
stupefiante (marijuana 1n stare uscatd) constituie 4234,61 grame.



Actiunile inculpatului Cara Grigori au fost incadrate in baza art. 42 alin.(2), art.
2171, alin. (4), lit. b), d) Cod penal, conform indicilor: ,circulatia ilegala a drogurilor
in scopul instrdinarii, si anume producerea, prelucrarea, procurarea, pastrarea,
expedierea, transportarea, distribuirea sau alte operatiuni ilegale cu droguri, savarsite
de grupul criminal organizat in proportii deosebit de mari”.

2. Sentinta mentionata a fost atacata cu apel, de catre inculpatul Cara Grigori, la
24 aprilie2019, solicitand admiterea apelului, casarea sentintei Judecatorier Comrat,
sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotarari cu stabilirea unei pedepse mai blande.

2.1 In motivarea cererii de apel avocatul a mentionat ca:

- sentinta nu corespunde prevederilor art. 394, 395 Cod de procedura penala.
Instanta nu a tinut cont de prevederile art. 75 Cod penal, si anume faptul ca el este
invalid de gr. Il, si ca la momentul comiterii infractiunii erau conditii grele, atat
personale cat si familiale, situatie financiard precard, lipsa unui serviciu, a recunoscut
vinovatia;

- In timpul examindrii cauzei i-a fost Incdlcat dreptul la libertate, la un proces
echitabil. In acest sens, relateaza ci la 24 februarie 2019, in timpul cand se examina
demersul procurorului privind prelungirea termenului masurii preventive-arestul
preventiv, cauza s-a examinat in lipsa sa insd el nu a refuzat sa se prezinte in fata
instantel.

- i-au fost incalcate alte drepturi prevazute de legislatia procesual penala, si anume
ca procurorul nu i-a Tnmanat la timp demersul privind prelungirea masuri preventive
pentru a face cunostinta cu el, in sedinta de judecata nu a fost asigurat cu un avocat;

- nu este de acord cu ordonanta organului de urmarire penala din 05 octombrie
2018 privind recunoasterea telefonului de model ,,Samsung” SIM 078035848, ca corp
delict, sustinand ca nu poate fi recunoscut ca corp delict la cauza penala deoarece nu a
fost sigilat in prezenta sa si la locul de unde a fost depistat;

- ordonanta organului de urmarire penald din 12 octombrie 2018, referitor la
substanta stupefianta de 3,033 grame PVP (a-pirrolidinovalerophenone) nu poate fi
recunoscut ca corpuri delicte, deoarece nu au fost sigilate la locul depistarii si in
prezenta lui.

- ca cele indicate sus, in baza art. 94 Cod de procedura penala ar trebui sa nu fie
admise ca probe.

- in privinta sa a fost incdlcat art. 6 CEDO.

- instanta a ignorat si prevederile art. 385, alin. (4), (5) Cod de procedura penala,
nu a redus pedeapsa datoritd incalcarilor admise de procuror in cercetarea cauzei
penale.

- Judecatoria Cahul a constatat ca in privinta sa au fost incédlcate prevederile art.
3 CEDO.

- In cadrul sedintei de judecatd din 11 noiembrie 2019, inculpatul Cara Grigori a
prezentat cerere prin care solicita aplicarea prevederilor art. 385, alin. (5) Cod de
procedurd penala, {indnd cont de faptul ca prin incheierea Judecatoriei Cahul sediul



Central din 22 aprilie 2019 s-a constatat detinerea sa in Institutiile penitenciare in
conditii contrare prevederilor art. 3 CEDO (f.d.69, vol.VII);

3. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 25 noiembrie 2019,
a fost respins apelul declarat de catre inculpatul Cara Grigori si mentinuta sentinta
Judecatoriei Comrat sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019.

Prin aceiasi decizie a fost admisa cererea inculpatului Cara Grigori si dispusa
reducerea termenului de pedeapsa inculpatului Cara Grigori numitd prin sentinta
Judecatoriei Comrat sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019, calculandu-se doua zile
de inchisoare pentru o zi de arest preventiv, si anume cu 404 zile de detentie in
Penitenciarul nr.13 Chisinadu si Penitenciarul nr.5 Cahul.

3.1 In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a constatat ci, instanta de
judecata a respectat toate prevederile procesuale la examinarea cauzei penale si de
asemenea corect a apreciat masura de pedeapsa aplicatd inculpatului Cara Grigori,
tinand cont de circumstantele reale si personale, de circumstantele atenuante si
agravante.

Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul a constatat ca instanta de fond a stabilit
corect starea de fapt ce corespunde probelor din dosar, care au fost apreciate corect,
incadrand just actiunile inculpatului Cara Grigori in baza dispozitiilor art. art. 42, alin.
(2), art. 217/1, alin. (4), lit. b), d) Cod penal, cauza fiind examinata in instanta de fond
in ordinea procedurii simplificate, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, potrivit art. 364! Cod de procedura penald, in baza cererii autentice si personale
inaintate de catre inculpatul Cara Grigori, fiind asistat de catre avocat.

Cu privire la stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de judecata a acordat
deplina eficienta prevederilor art. art. 61, 70 si 75 Cod penal, tinand cont de prevederile
art. 364! Cod de proceduri penali si criteriile generale de individualizare a pedepsei,
de gravitatea infractiunii savarsite, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de persoana celui vinovat, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectdrii §i reeducarii acestuia, stabilindu-i pedeapsa cu inchisoare in limitele legii.
Or, din materialele cauzei, instanta de apel a retinut ca, inculpatul Cara Grigori nu este
la prima sa abatere, el fiind anterior condamnat prin sentinta Judecatoria r-lui Ceadir-
Lunga din 18 august 1987, sentinta Judecatoriei Taraclia din 03 octombrie 2007,
sentinta Judecatoriei Ceadir-Lunga din 23 aprilie 2007, sentinta Judecatoriei Ceadir-
Lunga din 18 noiembrie 2014, prin sentinta judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga
din 10 august 2017, antecedentele penale nu sunt stinse, astfel, in perioada executarii
suspendari conditionate a pedepsei cu inchisoare, inculpatul Cara Grigori a comis o
alta infractiune intentionata - circulatia ilegald a drogurilor in scopul instrainarii.

La aplicarea pedepsei inculpatului Cara Grigori, instanta de fond a tinut cont si
de prevederile art. 85 Cod penal, acestuia fiindu-i aplicata legal pedeapsa de 8 ani 06
luni inchisoare.

Motivele invocate de inculpatul Cara Grigori precum ca, i S-a stabilit o pedeapsa
prea aspra si solicitarea de a fi pronuntata o noud hotarare prin care sa fie stabilitd o
pedeapsa mai blanda, au fost apreciate de instanta de apel ca fiind neintemeiate. Or,
din materialele cauzei, rezultd ca inculpatul Cara Grigori nu este la prima sa abatere, el
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fiind condamnat prin sentinta judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 10 august
2017, fiind recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 217, alin. (3),
lit. ), art. 264, alin. (3), lit. a) Cod penal, cu aplicarea art. 84, alin.(1) Cod penal, astfel,
in perioada executdrii suspendari conditionate a pedepsei cu inchisoare, inculpatul Cara
Grigori a comis o altd infractiune intentionata - circulatia ilegala a drogurilor in scopul
instrainarii.

Lui Cara Grigori i s-a acordat incredere de catre instantele de judecata, fiindu-i
suspendata conditionat pedeapsa cu inchisoare, dar, dupa cum se observa, pedepsele
aplicate nu si-au atins scopul scontat, inca de la prima condamnare el nu si-a facut
or, Cara Grigori a continuat mai departe activitatea infractionala.

Astfel, luand 1n consideratie circumstantele descrise, Colegiul judiciar a relevat
ca Cara Grigori nu intruneste conditiile necesare pentru a se dispune o pedeapsa mai
blanda. Colegiul judiciar a conchis cd pedeapsa aplicatd lui Cara Grigori este aplicata
legal in limitele prevazute de lege.

Tinand cont de cele expuse, Colegiul judiciar a retinut ca fiind veridicd concluzia
primei instante ca corectarea lui Cara Grigori, prin aplicarea pedepsei de 8 ani 06 luni
inchisoare pentru infractiunile savarsite va asigura atingerea scopului pedepsei penale.

Instanta de apel a respins ca neintemeiat argumentul inculpatului Cara Grigori
invocat in cererea de apel, pe faptul ca telefonul mobil de model ,,Samsung”, cartela
XXXXX, care a fost recunoscut ca corp delict prin ordonanta organului de urmarire
penald din 05 octombrie 2018 (f.d.224, vol. II) si substanta narcotica cu masa de 3, 033
grame care a fost recunoscuta ca corp delict prin ordonanta organului de urmarire
penald din 21 octombrie 2018 (f.d.249, vol. II), nu pot fi admise ca probe pe cauza
respectivd, invocand ca nu au fost sigilate in prezenta lui, or, perchezitia corporala a
fost efectuata in prezenta lui Cara Grigori, telefonul mobil cat si substanta narcotica au
fost Tmpachetate in prezenta lui, faptul dat se confirmad prin semndtura acestuia in
procesul-verbal de efectuare a perchezitiei corporale din 03 octombrie 2018 (f.d.223,
vol. I1) cat si procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii din 04
octombrie 2018 (f.d.234, vol. II) in cadrul caruia Cara Grigori a predat benevol la
domiciliul sau situat in or. Ceadir-Lunga, str. Maiakovski 48, un pliculet cu substanta
de culoare alba sub forma de cristale, care a fost impachetat in pachetul nr.1. Mai mult
ca atat, in rubrica declaratiile facute de persoana perchezitionata nu este indicat nimic,
si este semnat de inculpatul Cara Grigori.

Totodata, instanta de apel a retinut ca, rezultatele perchezitiei corporale nu au fost
contestate de partea apdrarii atat la etapa urmaririi penale, cat si la finisarea ei.

Referitor la incdlcarea dreptului la aparare pe parcursul examinarii demersului
procurorului privind prelungirea termenului masurii preventive-arestul preventiv, (luna
februarie 2019) Colegiul judiciar a mentionat, ca acest argument nu poate fi retinut, or,
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 21 februarie 2019 (f.d.2-5, vol.VI),
Cara Grigori a fost asistat de avocat, demersul procurorului a fost examinat in prezenta
avocatului Gagauz Ilia, iar ultimul a mentionat cd a receptionat demersului
procurorului. Or, inculpatul Cara Grigori nu a depus nici o plangere in acest sens,
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ulterior solicitand judecarea cauzei in procedura simplificata a recunoscut toate probele
si necontestand actele de procedura intocmite in respectiva cauza penala.

La fel instanta de apel a respins ca neintemeiat argumentul invocat de inculpatul
Cara Grigori referitor la faptul cd instanta de fond la stabilirea pedepsei nu a {inut cont
in deplind masurd de cdinta sincera a inculpatului si faptul ca a solicitat examinarea
cauzel in procedura simplificatd, or, recunoasterea vinovatiei nu poate servi drept
circumstantd atenuanta, deoarece cauza a fost examinata in procedurda simplificata,
unde recunoasterea vinovatiei este o conditie procesuald pentru a putea fi aplicata
reducerea pedepsei, iar fiecare ulterioard condamnare a inculpatul demonstreaza ca
acesta nu s-a resocializat, iar pedepsele penale aplicate nu si-au atins scopul prevazut
de legea penali. In astfel de circumstante, in cazul unei noi condamniri, pedeapsa
penala ulterior aplicata necesita sa creasca 1n nivelul sau de severitate pentru ca 1n final
sa fie atins scopul pedepsei penale.

La caz, Colegiul a considerat ca criteriile de individualizare a pedepsei aplicabile
cazului, luand in consideratie gravitatea infractiunii comise precum si personalitatea
inculpatului, indica ca pedeapsa sub forma de inchisoare de 8 ani 06 luni cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, in privinta inculpatului Cara Grigori in baza
art. art. 42, alin. (2) Cod penal si art.2171, alin. (4), lit. b), d) Cod penal, este una legala
si echitabild, corespunde atat principiului proportionalitdtii, cat si scopului pedepsei
penale prevazut in art. 61, alin. (2) Cod penal, restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
acestuia, cat si a altor persoane.

Analizand situatia per ansamblu, Colegiul a considerat ca, in prezentul dosar,
garantiile cu privire la un proces echitabil au fost respectate, atat din perspectiva
dreptului intern cat si al dispozitiilor art.5 si 6 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului motiv din care Colegiul judiciar a respins argumentele inculpatului si
avocatului referitor la stabilirea unei pedepse mai blande in privinta acestuia, din motiv
ca respectivul nu a dat dovada de capacitatea de a adopta un comportament moral
acceptat de societate in vederea neadmiterii faptelor infractionale. Pedeapsa stabilita si
individualizata de instanta de fond este echitabila si va atinge scopul pedepsei penale
de restabilire a echitatii sociale, corectare a condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea acestuia, cat si a altor persoane.

Referitor la cererea inaintatd de inculpatul Cara Grigori in instanta de apel
referitor la aplicarea prevederilor art. 385, alin. (5) Cod de procedurd penald instanta
de apel a mentionat ca prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul central din 22 aprilie
2019, s-a admis plangerea condamnatului Cara Grigori. S-a constatat detinerea 1n
Institutiile Penitenciare incepand cu 03 octombrie 2018 in Penitenciarul nr.13-Chisinau
si penitenciarul nr.5-Cahul in conditii contrare prevederilor art.3 CEDO, s-a obligat
Administratia Nationala a Penitenciarelor sa inldture conditiile precare de detentie intr-
un termen de pana la 15 zile si sd informeze instanta de judecatd despre executarea
incheierii(f.d.71-72, vol. VII).

Astfel, findnd cont de faptul cd, Cara Grigori s-a detinut in Penitenciarul nr. 5
Cahul si Penitenciarul nr.13 Chisinau contrar prevederilor art.3 din Conventia pentru
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apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, fapt constatat prin incheierea
Judecatoriei Cahul, sediul central din 22 aprilie 2019, Colegiul judiciar a constatat ca,
urmeazad sd-1 despagubeascd conform prevederilor art. 385, alin. (5) Cod procedura
penala, astfel reducind pedeapsa inculpatului Cara Grigori numitad prin sentinfa
Judecatoriei Comrat sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019, calculandu-se doua zile
de inchisoare pentru o zi de arest preventiv, si anume cu 404 zile de detentie in
Penitenciarul nr.13 Chisindu si Penitenciarul nr.5 Cahul.

4. Decizia instantei de apel a fost atacata, la data de 20 ianuarie 2020, cu recurs
ordinar de catre inculpatul Cara Grigori, care neindicand careva temeiul prevazut la
alin. 1) art. 427 Cod procedura penala, a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
rejudecarea cauzei, i pronuntarea unei noi hotdrari prin care sa-i fie aplicatd o
pedeapsa mai blanda.

5. La recursul ordinar declarat de catre inculpatului Cara Grigori, in conformitate
cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1! Cod procedura penald, procurorul a depus
referinta, care a pledat pentru inadmisibilitatea recursului, ca fiind vadit neintemeiat,
invocand cd, la judecarea cauzai instanta de apel a acordat deplind eficienta
prevederilor art. art. 6, 7, 61, 75, 76, 77,85 Cod penal, pronuntand hotararea in care si-
a argumentat suficient solutia.

6. Examindand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, luand in consideratie si argumentele expuse in referinta, Colegiul
penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din urmadtoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin.(1) Cod de procedura penald, hotdrarile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel doar in cazurile stipulate in textul normei vizate.

in conformitate cu art. 422 Cod de proceduri penala, recursul impotriva deciziei
pronuntate de instanta de apel se declara in termen de 30 de zile de la data pronuntarii
deciziei.

In spetd se constata, ci recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recurs ordinar in termen.

In conformitate cu art. 432 alin.(2) pct.4) Cod de proceduri penali, instanta de
recurs examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului declarat impotriva hotararii
instantei de apel, fara citarea partilor, este In drept sa decida asupra inadmisibilitatii
acestuia in cazul in care constatd cd este vadit neintemeiat.

Din textul recursului Colegiul penal constatd, ca recurentul nu invoca nici un
temei prevazut la alin.(1) al art. 427 Cod de procedurd penald insd, din continutul
argumentelor formulate se atesta ca criticile aduse se subscriu temeiului de casare
prevazut la pct. 10) alin. (1) al normei precitate, potrivit carora hotararile instantei de
apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond si de apel, 1n cazul cand s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor
legale. Suplimentar instanta de recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor
prevazute in art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, fiind in drept sa judece si in
baza temeiurilor neinvocate, fara a agrava situatia inculpatilor.



Astfel, Colegiul penal constatd ca argumentele din recursul declarat de catre
inculpatul Cara Grigori sunt neintemeiate, iar motivele aduse nu pot fi retinute,
hotararea instantei de apel corespunzand tuturor prevederilor legii de procedura penala,
fiind legale si intemeiate.

Analizand decizia contestata, in raport cu normele relevante, Colegiul penal largit
se va expune in limitele celor invocate in recurs, constatand, ca solutia instantei de apel
prin care a fost respins apelul inculpatului Cara Grigori declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 15 aprilie 2019 este intemeiata si legala,
deoarece la adoptarea deciziei, instanta de apel a respectat normele legale prescrise in
prevederile art.414 alin.1), 5) si 417 alin.8) Cod de procedurda penald, hotararea
cuprinzand motivele pe care se intemeiaza solutia pronuntata.

Cu referire la temeiul de casare a deciziei instantei de apel prevazut la art.427
alin.(1) pct.10) Cod procedura penald Colegiul penal, in raport cu motivele invocate n
recurs, care sunt declarative constatd ca, argumentele din recursul declarat in ce
priveste aplicarea fata de inculpat a unei pedepse mai blande sunt nefondate si urmeaza
a fi respinse. Or, instanta de apel tinand cont de prevederile articolelor 7, 61 75-77,85
Cod penal si celor din articolul 364/1 alin.(8) Cod de procedurda penald, a aplicat
inculpatului Cara Grigori 1in baza art. art. 42, alin. (2), art. 217/1, alin. (4), lit. b), d)
Cod penal, o pedeapsa in limitele legii, acesta beneficiind de reducerea cu 1/3 a
limitelor pedepsei prevazute de sanctiunea normei penale in baza careia a fost
condamnat.

Se retine cd, pedeapsa este echitabild cand impune infractorului lipsuri si restrictii
ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului
s1 intregii societati, perturbate prin infractiune.

In acest context, Colegiul penal este solidar cu concluzia instantei de apel ci, la
aplicarea pedepsei inculpatului Cara Grigori pentru infractiunea comisa, instanta de
fond a acordat deplina eficienta prevederilor art.7, 61, 75-78, 85Cod penal, tinand cont
de gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, care face parte din categoria celor
deosebit de grave, de circumstantele cauzei, de personalitatea inculpatului, care este
anterior judecat, antecedentele penale nefiind stinse, a recunoscut integral vinovatia,
cauza fiind examinatd in baza art. 364/1 Cod de procedura penala.

Astfel, analizand decizia atacata, instanta de recurs conchide, ca instanta de apel
legal si intemeiat a mentinut hotararea primei instante, verificand legalitatea si
temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instanta, conform
materialelor din cauza penala, respectand prevederile art.414 alin.1), 5) si 417 alin.8)
Cod de procedura penald, s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apelul
declarat, aceasta cuprinzand motivele pe care se intemeiaza solutia pronuntata, solutie
pe care instanta de recurs si-o insuseste si reiterarea careia nu o considera necesara.

Temei pentru a interveni in hotdrarile instantelor de fond, inclusiv din oficiu,
lipseste.

Fata de cele ce preced, Colegiul penal atesta ca instanta de apel la judecarea cauzei
in ordine de apel nu a comis erori de drept, care ar impune casarea deciziei adoptate,
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recursul ordinar declarat de inculpatului Cara Grigori fiind vadit neintemeiat, fapt ce
conditioneaza solutia inadmisibilitétii acestuia.

7. In conformitate cu prevederile art.432 alin.(2) pct.4) Cod de proceduri penal,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre inculpatul Cara Grigori,
impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 25 noiembrie 2019,
in cauza penala privindu-l pe Cara Grigori xxxxX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata integral la 31 iulie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Cobzac Elena
Boico Victor
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