Dosarul nr. 1ra-1323/2020
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

22 iulie 2020 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu Iurie,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

a examinat, fard citarea partilor, admisibilitatea in principiu a recursului ordinar
declarat de catre avocatul Uncu Natalia in numele inculpatei, prin care se solicita casarea
sentintei Judecatoriei Balti din 29 noiembrie 2018 si decizia Colegiului penal al Curtii de

Apel Bélti din 18 decembrie 2019, in cauza penald privind-o pe

Kotilevici Iana Xxxxx, ndscutd la xxxxx, originard

si domiciliatd in mun. Xxxxx, str. Xxxxx, ap. xx.

Termenul de examinare a cauzei:

1. prima instantd: 16.06.2017 — 29.11.2018;

2. instanta de apel: 11.03.2019 — 18.12.2019;
3. instanta de recurs: 14.05.2020 — 22.07.2020.

Asupra recursului in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central din 29.11.2018, Kotilevici Iana a
fost recunoscuta vinovatd in comiterea infractiunii prevazute de art. 217! alin. (3) lit. b),
e) sif) Cod penal, siin baza acestei Legi, prin aplicarea art. 364! alin. (8) Cod de procedura
penald, i s-a stabilit pedeapsa sub forma de 3 ani inchisoare, cu privarea de reptul de a
exercita activitate legata de circulatia legala a substantelor narcotice si naloagelor lor pe
un termen de 3 ani.

A fost recunoscuta vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 322 lin. (1)
Cod penal, si in baza acestei Legi, prin aplicarea art. 364! alin. (8) Cod de procedura
penald, i-a fost stabilita pedeapsa sub forma de 4 luni inchisoare.

In baza art. 84 alin. () Cod penal, pentru concurs de infractiuni, s-a stabilit
pedeapsa sub forma de 3 ani si 4 luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
numite functii sau a exercita o anumitd activitate care implica gestionarea abstantelor
narcotice pe un termen de 3 ani.

In temeiul prevederilor alin. (4) al art. 84 Cod penal, cet. Kotilevici Iana, prin

cumularea partiald al pedepselor aplicate, prin sentinta Judecatoriei Balti din 15.06.2018,



prin art. 67 alin. (3) Cod penal, a fost stabilita pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau a exercita o -numita activitate care
implicd gestionarea substantelor narcotice pe un termen de ani.

In conformitate cu alin. (2) art. 90' Cod penal, s-a aplicat inculpatei Kotilevici Iana
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 an si 8 luni.

In baza art. 90! Cod penal, in privinta lui Kotilevici Iana, s-a instituit perioada de
probatiune dupa executarea pedepsei cu inchisoare, fixand pentru Kotilevici Iana un
termen de proba de 1 an si 8 luni.

In temeiul art. 72 Cod penal s-a dispus ci pedeapsa stabilitd lui Kotilevici Iana
urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

2. Pentru a se pronunta sentinta, instanta de fond a constatat in fapt cd, Kotilevici
Iana actionand in mod intentionat, urmarind scopul infaptuirii circulatiei ilegale a
drogurilor in scop de instrdainare, constientizand caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, prevazand survenirea consecintelor social periculoase, pe parcursul anului 2016
pand in prezent, impreuna cu Cuznetov Maxim, si alte persoane neidentificate la
moment de organul de urmadrire penald, precum si cu unii detinuti ai Penitenciarului nr.
11 Balti, avand scopul circuitului ilegal de substante narcotice, organizau transmiterea
sistematica in Penitenciarul nr. 11 din mun. Balti, tainui de la control, obiecte interzise
precum si droguri, prin intermediul coletelor adresate pe numele detinutului
Matusevschi Eugen si pe numele altor detinuti din penitenciarul nr. 11 Balti, unde ei
coordonau timpul si modul de instrdinare a drogurilor in locurile de detentie.

Prin actiunile sale intentionate, Kotilevici Iana a savarsit infractiunea prevazuta de
art. 322 Cod penal, si anume transmiterea tdinuitd de la control prin orice mijloace persoanelor
detinute in penitenciare a drogurilor, a cdror transmitere este interzisd, dacd aceastd actiune a
fost sdvdrsitd in mod sistematic sau in proportii mari.

Tot ea, in perioada anului 2016 pana in prezent, impreund cu Cuznetov Maxim
Vitali, si alte persoane neidentificate la moment de organul de urmarire penala, precum
si cu unii detinuti ai Penitenciarului nr. 11 Balti, printre care a fost idenitificat detinutul
Matusevschii Evghenii, au organizat transmiterea sistematicd in Penitenciarul nr. 11 din
mun. Balti, tainuit de la control obiecte interzise precum si droguri.

In cadrul masurilor speciale de investigatie si actiunilor de urmarire penala s-a
stabilit ca detinutul Matusevschi Evghenii tine legatura telefonica cu Kotilevici Iana si
Cuznetov Maxim, prin ei coordoneaza timpul si modul de instrdinare a drogurilor in
Penitenciarul nr. 11 Balti.

Astfel, Cuznetov Maxim, avand scopul efectudrii circuitului ilegal a drogurilor,
intr-un timp si loc nestabilit, a dobandit o cantitate nestabilita de droguri, pe care la data
de 16.03.2017 a transportat-o la domiciliul cet. Kotilevici Iana, pe adresa mun. Xxxxx, str.
Xxxxx, ap. xx, si i-a Instrdinat-o ultimei, ca ulterior, ea sa asigure transportarea si
instrdinarea drogurilor In Penitenciarul nr. 11 din Balti, destinator fiind detinutul
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Matusevschii" Evghenii.

La randul ei Kotilevici Iana urmarind acelasi scop, aflandu-se la domiciliul sau pe
adresa mun. Xxxxx, strada Xxxxx, ap. xx, a camuflat drogurile aduse la Cuznetov Maxim,
in interiorul unei scurte si a unui pulover pentru barbati, le-a ascuns printre alte bunuri
sila data 17.03.2017, prezentandu-se la Penitenciarul nr. 11 din mun. Balti, unde a depus
o cerere de transmitere a coletului cu produse alimentare si bunuri pentru detinutul
Vursei Nicolae, printre care erau camuflate si drogurile. Organizarea transmiterii lor in
Penitenciarul nr. 11 Balti, fiind condusa de detinutul Matusevschii Evghenii, Astfel,
dupa ce Kotilevici Iana a transmis coletul detinutului Vursei Nicoale, el a fost verificat
de angajatii de la camera de distribuire si primire a coletelor din incinta Penitenciarului
nr. 11 Balti, si care au depistat in scurta o cantitate de droguri sub forma de marihuana,
fapt confirmat prin raportul de expertiza nr. xxxxx din 20.03.2017 in cantitate de 2,174
gr., deci In proportii mari.

3. Impotriva sentintei a declarat apel inculpata Kotilevici Iana, care in motivarea
apelului a solicitat sa-i fie schimbat tipul penitenciarului din inchis in conditionat sau
aplicarea unei pedepse mai blande.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2019, a
fost admis apelul declarat de cdtre inculpata Kotilevici lana, sentinta casata partial,
inclusiv si din alte motive decat cele invocate, cu pronuntarea unei noi hotarari potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, dupa cum urmeaza:

Inculpatei Kotilevici Iana, recunoscutd vinovata in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 217! alin. (3) lit. b), e), f) si art. 322 alin. (1) Cod penal, in temeiul art.
364! alin. (8) Cod de procedura penala, i-a fost stabilita pedepss dupa cum urmeaza:

-in baza art. 217! alin. (3) lit. b), e), f) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitate legata de circulatia
substantelor narcotice si analoagelor lor pe un termen de 3 ani;

-in baza art. 322 alin. (1) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen de 4
luni.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial
al pedepselor aplicate i-a fost stabilitd pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare pe
un termen de 3 ani 1 lund, cu privarea de dreptul de a exercita activitate legata de
circulatia substantelor narcotice si analoagelor lor pe un termen de 3 ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

In baza art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul
partial al pedepselor aplicate prin sentinta Judecatoriei Balti din 15.06.2018, potrivit art.
87 alin. (1) Cod penal, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe
un termen de 3 ani si 2 luni, cu privarea de dreptul de a exercita activitate legata de
circulatia substantelor narcotice si analoagelor lor pe un termen de 3 ani, cu executarea

pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.



In baza art. 90" alin. (1) Cod penal, a fost dispusé suspendarea partiald a executarii
pedepsei inchisorii, Kotilevici lana urmand sd execute pedeapsa inchisorii pe un termen
de I an si 7 luni, In penitenciar de tip semiinchis pentru femei, iar pentru perioada de 1
an si 7 luni, i-a fost stabilita perioada de probatiune de 1 an.

Admisa partial cererea inculpatei Kotilevici Iana cu privire la reducerea pedepsei
in legatura cu incdlcarea drepturilor acesteia privind conditiile de detentie, garantate de
art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale,
conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului.

S-aredus din pedeapsa numita de 3 ani si 2 luni inchisoare cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, arestarea preventiva pe termen de 13 zile,
conform prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedurd penald, calculandu-se doua zile
de inchisoare pentru o zi de arest preventiv si redusa pedeapsa inchisorii cu 26 zile, cu
executarea pedepsei inchisorii pentru termenul ramas.

In rest dispozitiile sentintei au fost mentinute.

4.1. In motivarea solutiei sale instanta de apel a mentionat cd, judecand cauza
penala respectiva, instanta de fond, contrar prevederilor art. 394 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedura penala, desi a judecat cauza penala in baza probelor administrate in cadrul
urmaririi penale In urma recunoasterii vinovatiei de catre inculpata Kotilevici lana si a
constatat vinovatia lui Kotilevici Iana in comiterea infractiunilor prevazute de art. 322
alin. (1) siart. 217! alin. (3) lit. b), e), f) Cod penal, totodatd in partea descriptiva a sentintei
a descris in mod eronat faptele criminale considerate ca fiind dovedite in actiunile
inculpatei, indicand doar partial faptele constatate.

Instanta de apel a tinut sd remarce ca, lui Kotilevici Iana i-a fost adusa invinuire
prin ordonanta procurorului de modificare a acuzdrii in sedinta de judecata din
23.11.2018 in baza art. 322 alin. (1) Cod penal, si anume in transmiterea tdinuitd de la control
prin orice mijloace persoanelor detinute in penitenciare a drogurilor, a cdror transmitere este
interzisd, dacd aceastd actiune a fost sqvdrsitd in mod sistematic sau in proportii mari.

Instanta de fond a retinut fapta ca fiind dovedita in actiunile inculpatei in baza art.
322 alin. (1) Cod penal, sub forma de transmiterea tiinuitd de control prin orice mijloace
persoanelor detinute in institutiile penitenciare a obiectelor sau a substantelor a ciror transmitere
ori pdstrare este interzisd conform legislatiei privind executarea hotdrdrilor cu caracter penal, in
latura datd acuzarea neintervenind cu apel impotriva sentintei instantei de fond.

Totodata, lui Kotilevici Iana i-a fost adusd invinuire prin ordonanta procurorului
de modificare a acuzdrii in sedinta de judecata din 23.11.2018 si in baza art. 2177 alin. (3)
lit. b), e), f) Cod penal, si anume in circulatia ilegald a drogurilor sau analogii acestora
manifestatd in procurarea, pdstrarea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice, pe
teritoriul penitenciarului in scop de instrdinare sdvdrsit de doud sau mai multe persoane si in
proportii mari.

Astfel, instanta de fond eronat si cu depasirea invinurii a retinut fapta ca fiind
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dovedita in actiunile inculpatei in baza art. 217" alin. (3) lit. b), e), f) Cod penal, sub forma
de semdnare ori cultivarea de plante ce contin droguri, prelucrarea ori utilizarea unor astfel de
plante fird autorizatie sau semdnatul ori cultivarea de plante pentru fabricarea produselor
etnobotanice, savirsite in scop de instrdinare, producerea, prepararea, experimentarea, extragerea,
prelucrarea, transformarea, expedierea, sau alte operatiuni ilegale cu droguri sau cu analogi ai
acestora, sdvirsite in scop de Instrdinare, pe teritoriul institutiilor de invitamant, institutiilor de
reabilitare sociald, unitatilor militare, in locurile de agrement, in locurile de desfiasurare a
actiunilor de educatie, instruire a minorilor sau tineretului, a altor actiuni culturale sau sportive
ori in imediata apropiere a acestora in proportii mari, care nici nu i-a fost incriminatd lui
Kotilevici Iana.

Instanta de apel a mentionat faptul, ca acuzarea in sedinta instantei de fond, cat si
de apel, a sustinut invinuirea adusd lui Kotilevici Iana In comiterea infractiunilor
prevazute de art. 322 alin. (1) si art. 217! al. (3) lit. b), e), f) Cod penal, sub forma de
circulatia ilegald a drogurilor sau analogii acestora manifestatd in procurarea, pdstrarea,
transportarea, distribuirea substantelor narcotice, pe teritoriul penitenciarului in scop de
instrdinare sdvdrsit de doud sau mai multe persoane si in proportii mari, potrivit ordonantei
procurorului de modificare a acuzarii in sedinta de judecata din 23.11.2018, anexat la
cauza penala nr. 2017040260.

Instanta de apel a tinut sa indice si faptul, ca prin Legea nr. 157 din 26.07.2018, in
vigoare din 14.10.2018, art. 322 alin. (1) Cod penal a suferit schimbari, fiind in urmatoarea
redactie: transmiterea tdinuita de control prin orice mijloace persoanelor detinute in
institutiile penitenciare a obiectelor sau a substantelor a cdror transmitere ori pastrare
este interzisa conform legislatiei privind executarea hotaririlor cu caracter penal, se
pedepseste cu amendd in marime de la 500 la 600 de unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 80 la 180 de ore, sau cu inchisoare de pinala 6
luni, anume aceasta sanctiune a si fost luata in consideratie de instanta de fond la
stabilirea pedepsei inculpatei.

In aspectul dat, deoarece sanctiunea art. 322 alin. (1) Cod penal, in redactie noua
este mai blanda pentru inculpata, tinand cont si de faptul cd acuzarea nu a atacat cu apel
sentinta instantei de fond in latura constatdrii vinovatiei inculpatei in modul cum a
constatat instanta de fond, fara circumstantele incriminate de comitere a faptei in mod
sistematic sau in proportii mari, instanta de apel a considerat necesara constatarea
vinovatei inculpatei si calificarea actiunilor in comiterea infractiunii prevazute de art.
322 alin. (1) Cod penal, potrivit Codului Penal in redactia legii mai blande.

Cele constatate a permis instantei de apel sa retind in sarcina lui Kotilevici Iana
faptul ca aceasta, In perioada anului 2016, impreuna cu o persoand in privinta careia
cauza penald a fost disjungata, si alte persoane neidentificate la moment de organul de
urmarire penald, precum si cu unii detinuti ai Penitenciarului nr. 11 Balti, avand scopul

circuitului ilegal de substante narcotice, organizau transmiterea sistematica in
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Penitenciarul nr. 11 din mun. Balti, tainuit de la control, obiecte interzise precum si
droguri, prin intermediul coletelor adresate pe numele detinutului Matusevschi Eugen
si pe numele altor detinuti din penitenciarul nr. 11 Balti, unde ei coordonau timpul si
modul de instrdinare a drogurilor in locurile de detentie.

Tot ea, In perioada anului 2016, impreund cu impreund cu o persoana in privinta
cdreia cauza penald a fost disjungata si alte persoane neidentificate la moment de organul
de urmadrire penala, precum si cu unii detinuti ai Penitenciarului nr. 11 Balti, printre care
a fost idenitificat detinutul Matusevschii Evghenii, au organizat transmiterea sistematica
in Penitenciarul nr. 11 din mun.Balti, tdinuit de la control obiecte interzise precum si
droguri.

In cadrul mésurilor speciale de investigatie si actiunilor de urmarire penald s-a
stabilit ca detinutul Matusevschi Evghenii tine legatura telefonica cu Kotilevici Iana si
persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, prin ei coordoneaza timpul si
modul de instrdinare a drogurilor in Penitenciarul nr. 11 Balti.

Astfel, persoana in privinta careia cauza penala a fost disjungatd, avand 4 scopul
efectudrii circuitului ilegal a drogurilor, intr-un timp si loc nestabilit, a dobandit o
cantitate nestabilita de droguri, pe care la data de 16.03.2017 a transportat-o la domiciliul
cet.Kotilevici lana, pe adresa mun. Xxxxx, strada Xxxxx, ap. xx, si i-a instrdinat-o ultimei,
ca ulterior, ea sa asigure transportarea si instrdinarea drogurilor in Penitenciarul nr. 11
din Balti, destinator fiind detinutul Matusevschii Evghenii.

La randul ei, Kotilevici Iana urmarind acelasi scop, aflandu-se la domiciliul sau pe
adresa mun. Xxxxx, str. Xxxxx, ap. xx, a camuflat drogurile aduse de persoana in privinta
cdreia cauza penald a fost disjungatd, in interiorul unei scurte si a unui pulover pentru
bdrbati, le-a ascuns printre alte bunuri si la data 17.03.2017, prezentandu-se la
Penitenciarul 11 din m.Balti, unde a depus o cerere de transmitere a coletului cu produse
alimentare si bunuri pentru detinutul Vursei Nicolae, printre care erau camuflate si
drogurile. Organizarea transmiterii lor in Penitenciarul nr. 11 Balti, fiind condusa de
detinutul Matusevschii Evghenii. Astfel, dupd ce Kotilevici Iana a transmis coletul
detinutului Vursei Nicoale, el a fost verificat de angajatii de la camera de distribuire si
primire a coletelor din incinta Penitenciarului nr. 11 Balti, si care au depistat in scurta o
cantitate de droguri sub forma de marihuana, fapt confirmat prin raportul de expertiza
nr. xxxxx din 20.03.2017 in cantitate de 2,174 gr., deci in proportii mari.

La fel, Kotilevici Iana, in perioada anului 2016 pana la data 17.03.2017, impreuna
cu o persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjungatd si alte persoane
neidentificate la moment de organul de urmarire penala, precum si cu unii detinuti ai
Penitenciarului nr. 11 Balti, avand scopul circuitului ilegal de substante narcotice,
organizau transmiterea sistematicd in Penitenciarul nr. 11 din mun. Balti, tdinuit de la
control, obiecte interzise precum si droguri, prin intermediul coletelor adresate pe

numele detinutului Matusevschi Eugen si pe numele altor detinuti din penitenciarul nr.
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11 Balti, unde ei coordonau timpul si modul de instrdinare a drogurilor in locurile de
detentie.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Kotilevici lana, a sdvarsit infractiunea
prevazuta de art. 322 alin. (I) Cod penal, adica transmiterea tdinuitd de la control prin orice
mijloace persoanelor detinute in penitenciare a drogurilor, a cdror transmitere este interzisd.

La fel, instanta de apel a considerat necesar a retine in sarcina lui Kotilevici Iana
faptul cd aceasta, In perioada anului 2016 pana la data de 17.03.2017, impreuna cu
Impreund cu o persoana In privinta careia cauza penald a fost disjungatad, si alte persoane
neidentificate la moment de organul de urmadrire penald, precum si cu unii detinuti ai
Penitenciarului nr. 11 Balti, printre care a fost idenitificat detinutul Matusevschii
Evghenii, au organizat transmiterea sistematica in Penitenciarul nr. 11 din mun. Balti,
tdinuit de la control obiecte interzise precum si droguri.

In cadrul masurilor speciale de investigatie si actiunilor de urmarire penala s-a
stabilit ca detinutul Matusevschi Evghenii tine legatura telefonica cu Kotilevici Iana si
persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjungatd, prin ei coordoneaza timpul si
modul de instrdinare a drogurilor in Penitenciarul nr. 11 Balti.

Astfel, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjungata, avand scopul
efectudrii circuitului ilegal a drogurilor, intr-un timp si loc nestabilit, a dobandit o
cantitate nestabilita de droguri, pe care la data de 16.03.2017 a transportat-o la domiciliul
cet. Kotilevici lana, pe adresa mun. Xxxxx, str. Xxxxx, ap. xx, si i-a instrdinat-o ultimei,
ca ulterior, ea sa asigure transportarea si instrdinarea drogurilor in Penitenciarul nr. 11
din mun. Balti, destinator fiind detinutul Matusevschii Evghenii.

La randul ei, Kotilevici Iana urmarind acelasi scop, aflandu-se la domiciliul sau pe
adresa mun. Xxxxx, str. Xxxxx, ap. xx, a camuflat drogurile aduse in interiorul unei scurte
si a unui pulover pentru barbati, le-a ascuns printre alte bunuri si la data 17.03.2017,
prezentandu-se la Penitenciarul 11 din mun. Balti, unde a depus o cerere de transmitere
a coletului cu produse alimentare si bunuri pentru detinutul Vursei Nicolae, printre care
erau camuflate si drogurile. Organizarea transmiterii lor in Penitenciarul nr. 11 Balti,
fiind condusd de detinutul Matusevschii Evghenii. Astfel, dupa ce Kotilevici Iana a
transmis coletul detinutului Vursei Nicoale, el a fost verificat de angajatii de la camera
de distribuire si primire a coletelor din incinta Penitenciarului nr. 11 Balti, si care au
depistat In scurtd o cantitate de droguri sub forma de marihuana, fapt confirmat prin
raportul de expertiza nr. xxxxx din 20.03.2017 in cantitate de 2,174 gr., deci in proportii
mari.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Kotilevici Iana a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 217" alin. (3) lit. b), e), f) Cod penal - circulatia ilegald a drogurilor sau
analogii acestor manifestatd in procurarea, pdstrarea, transportarea, distribuirea substantelor
narcotice, pe teritoriul penitenciarului in scop de instrdinare, sdvdrsit de doud sau mai multe

persoane si in proportii mari.



Pe linia de argumente mentionate, instanta de apel a conchis, ca apelul declarat de
inculpata Kotilevici Iana, urmeaza a fi admis, din oficiu, potrivit prevederilor art. 409
alin. (2) Cod de procedurd penald, cu casarea partiala a sentintei, cu pronuntarea unei
hotarari noi, potrivit ordinii prevazute pentru prima instantd, in aspectul nominalizat
mai sus.

In rest, instanta de apel a respins afirmatiile invocate in apel de inculpati in
aspectul stabilirii pedepsei mai blande, precum si de stabilire a unui alt regim, astfel a
tinut sa mentioneze ca desi inculpata Kotilevici lana a recunoscut vinovdtia sa si a
solicitat judecarea cauzei penale in baza probelor administrate de organul de urmarire
penala potrivit art. 364! Cod de procedura penald, totodata ultima a comis infractiune
grava pentru care legea penala prevede o pedeapsa exclusiv sub forma de inchisoare, nu
lucreaza si nu are careva ocupatie.

In circumstantele stabilite nominalizate ale cauzei penale, instanta de apel a
considerat posibila aplicarea pentru inculpata Kotilevici Iana doar pedeapsa sub forma
de inchisoare, cu respectarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penala,
privind reducerea limitelor pedepsei, fata de ultima nefiind oportuna aplicarea pedepsei
sub forma de suspendare conditionatd a executarii pedepsei, amendd sau munca
neremunerata in folosul comunitatii, dupa cum a solicitat apelanta, considerand posibila
corectarea inculpatei doar in conditiile izolarii de societate, cu aplicarea prevederilor art.
84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni si potrivit prevederilor art. 84 alin.
(4) Cod penal, tinand cont de faptul cd ultima prin sentinta Judecatoriei Balti din
15.06.2018 a fost pedepsita la pedeapsa sub formd de munca neremuneratd in folosul
comunitdtii pe un termen de 184 ore munca neremunerata.

In acelasi timp, tinand cont de varsta tanara a inculpatei, de faptul c& inculpata a
recunoscut vina si cauza s-a judecat in baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penale, instanta de apel a considerat posibila aplicarea prevederilor art. 90' Cod penal,
privind condamnarea cu suspendarea partiala a executdrii pedepsei cu inchisoare, care
reglementeazd, ca in cazul in care instanta de judecatd, tinand cont de circumstantele
cauzei si de personalitatea vinovatului, a ajuns la concluzia ca nu este rational ca aceasta
sd execute intreaga pedeapsa cu inchisoare in penitenciar, aceasta poate dispune
suspendarea partiald a executdrii pedepsei aplicate vinovatului, indicand in hotdrare
perioada de executare a pedepsei in inchisoare si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de probd, precum si motivele condamnarii cu suspendarea partiald a executarii
pedepsei. Prima parte a pedepsei se executa In penitenciar, iar restul pedepsei se
suspenda.

La pdrerea instantei de apel, pedeapsa numita inculpatei in sensul adoptat este
corespunzatoare gradului prejudiciabil al faptelor comise de inculpata si circumstantelor
cauzei, va contribui la atingerea scopurilor pedepsei penale si va fi suficienta pentru

corectarea si reeducarea inculpatei, In scopul prevenirii comiterii altor infractiuni,



precum si pentru restabilirea echitdtii sociale.

Totodatd, instanta de apel a constatat temei pentru a interveni, in conditiile art.
385 alin. (5) Cod de procedura penala si de a reduce pedeapsa penala stabilita ultimei,
ca urmare a constatdrii faptului detinerii acesteia in Penitenciarul nr. 11 Balti, pe o
perioada de 13 zile, in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

In sensul dat, instanta de apel a admis partial cererea inculpatei Kotilevici Iana cu
privire la reducerea termenului de pedeapsa in legdtura cu iIncdlcarea drepturilor
acesteia privind conditiile de detentie, garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Instanta de apel a atestat, ca pe parcursul examindrii cauzei in ordine de apel
inculpata Kotilevici Iana a Inaintat cerere, prin care a solicitatat constatarea afldrii sale in
arest in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale pentru perioada detinerii sale in Penitenciarul nr.
11 Baltj, fiind detinuta in camera suprapopulata, fara cerinte minimale de trai, anexand
cererile detinutelor Cazac Larisa, Goncearuc Elena, Pinzaru Anjela, care s-au plans pe
conditiile contrare cerintelor de sanitarie si igiend, precum si suprapopularea celulelor.

Tinand cont de cererea inculpatei si inscrisurilor anexate, in continuare, instanta
de apel a dat o apreciere conditiilor de detentie invocate de catre Kotilevici Iana,
coroborate la pozitia autoritatilor institutiei penitenciare consemnata in raportul anexat
la materialele cauzei, prin prisma principiilor generale stabilite in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului cu referire la incalcarea art. 3, care prevede, ca , nimeni
nu poate fi supus torturii, nici pedepselor sau tratamentelor inumane ori degradante”.

Asadar, Kotilevici Iana In cererea Inaintatd, a invocat aflarea sa pe parcursul unei
perioade indelungate de timp, in mai multe celule din Penitenciarul nr. 11 Balti, care
erau supraaglomerate si care nu corespund cerintelor minimale si standartelor R.
Moldova si normelor internationale, fapt confirmat prin raportul Comitetului pentru
combaterea torturii din 04.01.2018 si raportul Departamentului de Stat al SUA, referitor
la incdlcarea drepturilor fundamentale ale Omului in R. Moldova, fapt confirmat in
raspunsul administratiei P-11 Balti despre nerespectarea normelor spatiului locativ si
suprapopulatiei celulelor.

Potrivit raportului administratiei Penitenciarului nr. 11 Balti, precum si potrivit
explicatiilor date in instanta de apel de cdtre reprezentantul Penitenciarului nr. 11 Balti
Rusu Daniela, s-a considerat ca Kotilevici Iana s-a aflat in conditii de detentie acceptabile
si care corespund minimului de detentie necesar conform conditiilor izolatorului de
urmadrire penald.

Rezultand din informatiile incluse in raport, Kotilevici Iana a fost detinutd in
Penitenciarul nr. 11 Balti in perioada de timp 16.11.2018 pana la 04.02.2019, de la
04.03.2019 pana la 05.08.2019, si de la 02.09.2019 pana la 13.11.2019 astfel la data de



13.11.2019 in Penitenciarul nr. 11 Balti, Kotilevici Iana a inregistrat totalul de 283 zile de
detentie In arest preventiv in baza sentintei Judecatoriei Balti sediul Singerei din
29.11.2018, unde s-a detinut pana la data intocmirii raportului - 13.11.2019. La data de
13.11.2019, in Penitenciarul nr. 11 Balti, Kotilevici Iana a inregistrat totalul de 283 zile de
detentie In arest preventiv cu statut de inculpata.

Deasemenea in raportul nominalizat s-a indicat, cd iluminarea de zi in celule este
asiguratd prin geamuri, fiind folosite si pentru ventilare, fiind utilate cu deschidere in
doud padrti si oberliht, inclusiv, cu plafoane electrice, cu o capacitate de 36W, care permit
iluminarea acestora. Celulele sant conectate la sistemul centralizat de canalizare si
incdlzire sezoniera asigurate de SA CET-Nord or. Balti, apa potabila fiind asigurata in
permanent de IM Regia APA-CANAL-Bilti. Celulele sunt dotate cu prize la tensiunea
220W, cu aparate de protectie pentru limitarea sarcinii conectate, instalate in afara
incdperilor date. Usele celulelor sunt dotate cu vizor si vizetd, care sant folosite si pentru
aierisirea artificiald a celulelor. Celulele de locuit sunt amenajate cu vas pentru closet de
pardoseald si lavoar. (fototabelele celulelor in cauzd, se anexeaza, pe 8 file). Conform art.
2421 Cod de executare, condamnatii sant obligati sa mentind curatenia in incdperile de
detentie, iar dupa desteptare sa-si aranjeze patul conform modelului stabilit si sa faca
curatenie in camera de detentie. Spdlatoria lingeriei de pat se face saptamanal, conform
registrului si graficului stabilit in spdlatoria Penitenciarului. La cerinta detinutilor hainile
spdlate sunt puse la uscat in locul special amenajat pentru uscarea hainelor. imbairea se
face cu apa caldd anul intreg, in stricta conformitate cu prevederile Statutului executarii
pedepsei de cdtre condamnati, cel putin odata in sdaptamand, conform graficului.
Penitenciarul nr. 11-Balti, este cu statut de izolator de urmarire penala de tip celuld, din
acest motiv nu dispune de locuri special amenajate pentru fumatori, insa, dispune de 3
celule care sant destinate pentru nefumatori si la cererea acestora sant amplasati in ele.
Pe parcursul intregii perioade de detentie in Penitenciarul nr. 11-Balti, detinutul
Kotilevici Iana, a beneficiat de un regim alimentar, care este in strictd conformitate cu
prevederile Statutului de executare a pedepsei de cdtre detinuti, hrana calda fiindu-i
distribuita conform Hotararii Guvernului nr. 609 din 29.05.2006, zilnic de trei ori, cu
respectarea normelor sanitare de igiend si conform meniului aprobat saptamanal.
Exceptii de la regimul alimentar comun se face in baza prescriptiei medicului, pentru
detinutii carora li se cuvine o dieta speciald si alimentare suplimentard. Iardsi, pe
perioada de raport, pe timpul deplasdrilor in instantele de judecatd, nu a fost asigurata
cu pachet cu provizii din motiv cd, toate sedintele de judecatd s-au desfdsurat pana la
masa sau dupd masa. Astfel, reusea sa iia masa in incinta Penitenciarului. Pe perioada
detentiei in Penitenciarul nr. 11-Balti, persoana vizatd, a fost asigurata cu toate obiectele
de toaletd si menaj pentru detinuti, conform HG nr. 609 din 29.05.2006. Pe perioada
detinerii acesteia In Penitenciarul nr. 11-Balti, i- a fost acordata plimbare zilnicad in aer

liber, in conformitate cu prevederile art. 215 Cod de executare, cu o durata de cel putin
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1 orad pe zi, in locuri special amenajate, conform graficului de plimbari a detinutilor.
Totodats, i-a fost asiguratd posibilitatea de a face baie sau dus, la temperaturi admisibile,
insa nu mai rar de odata in saptamana.

Instanta de apel a retinut, cd potrivit pct. 464 al Statutului executarii pedepsei de
catre condamnati, se indica, ca fiecare detinut se asigura cu spatiu de cazare In marime
nu mai mica de 4 m2, care trebuie sa fie iluminat natural si artificial, Incalzit si ventilat
conform normativelor de constructii.

Contrar celor expuse, studiind raportul prezentat de cdtre Penitenciarul nr. 11
Balti, instanta de apel a stabilit, ca informatia cu privire la suprafata celulelor in care a
fost detinuta Kotilevici Iana, se referd la o suprafata totald calculatd, fara excluderea
mobilierului. Se constata astfel ca, Kotilevici Iana a fost detinuta in celule in care aceasta
dispunea de spatiu de cazare cu suprafata de 2,64-2,88 m2, ceea ce evident, este sub
minimul acceptabil.

In acest sens, instanta de apel s-a referit la Raportul privind vizita preventiva
efectuata la Penitenciarul nr. 11 Balti pe data de 31.10.2017 de catre membrii Consiliului
pentru Prevenirea Torturii, care iIn compartimentul ,,constatdri” la pct. 6 au indicat, ca
limitele stabilite prin ordin MJ nr. 576 din 31.12.2014 emis in baza art. 224 Cod de
Executare, plafonul de detentie al Penitenciarului nr. 11 mun. Balti este de 520 persoane
si suprafata medie calculatd, conform nr. maxim admis de detentie, constituie 3 m2. Nu
se tine cont de standardul minim de 4 m2.

Astfel, s-a constatat, ca In perioada de detentie in Penitenciarul nr. 11 Balti,
Kotilevici Iana a fost asiguratd cu un spatiu mai mic de 4 m2, fapt care confirma ca au
fost incdlcate normele de suprafatd pentru detinerea unei persoane in detentie, prevazute
de Hotararea Guvernului susmentionata, si care, incontestabil, constituie un tratament
inuman si prin aceasta s-au incalcat drepturile privind conditiile de detentie, garantate
de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
(CEDO).

Prin prisma prevederilor legale enuntate, avand in vedere distinctia normelor
procedural penale aplicabile in dependenta de calitatea detinutului la momentul
detinerii sale, instanta de apel a constatat ca, Kotilevici Iana s-a aflat in conditii precare
de detentie in penitenciar pe o perioada de 13 zile in calitate de prevenit, de la 15.11.2018
pana la 29.11.2018 in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Respectiv, in conditiile art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala, Kotilevici Iana
va beneficia de reducerea pedepsei numite, calculandu-se doua zile de inchisoare pentru
o zi de arest preventiv, cu 26 zile, cu executarea pedepsei inchisorii pentru termenul
ramas.

5. Nefiind de acord cu solutia pronuntata de instanta de apel, avocatul Uncu

Natalia in numele inculpatei a declarat recurs ordinar, prin care solicita casarea partiala
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o hotararilor judecatoresti, in partea pedepsei stabilite, cu pronuntarea unei hotdrari prin
care inculpatei Kotilevici Iana sd-i fie stabilitd o pedeapsa mai blanda.

6. La recursul ordinar declarat de catre avocatul Uncu Natalia in numele
inculpatei, In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura
penald, procurorul a depus referintd privind opinia sa asupra recursului declarat,
solicitand respingerea acestuia ca inadmisibil, pe motiv ca este declarat peste termen.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca
acesta urmeazad a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotdrarile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel.

Ins&, conform art. 422 Cod de procedura penald, termenul de recurs este de 30 de
zile de la data pronuntarii deciziei. Potrivit art. 231 alin. (3) Cod de procedura penal3, la
calcularea termenelor pe zile nu se ia in calcul ziua de la care incepe sa curga termenul,
nici ziua In care acesta se implineste. In corespundere cu art. 418 alin. (1), 338 alin. (2)-
(4), 340 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de apel pronunta public dispozitivul
hotararii, fapt despre care se consemneaza in procesul-verbal. Hotdrarea motivata se
pronunta la fel public, in termen de pana la 30 de zile. Copia de pe hotararea motivata
se Inmaneaza participantilor prezenti la sedinta de judecata. Participantilor care nu s-au
prezentat in sedinta de judecata li se expediaza, in termen de 3 zile, copia de pe hotararea
motivata.

Din actele dosarului, rezulta ca dispozitivul deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Balti a fost pronuntat la 18 decembrie 2019 in prezenta inculpatei Kotilevici Iana si
a avocatului acesteia Uncu Natalia, fapt confirmat prin procesul-verbal al sedintei de
judecata (f.d. 227 verso-228 verso, vol. V), din care rezulta ca inculpata, cat si avocatul
acesteia, au fost instiintate despre ziua pronuntarii deciziei motivate pentru data de 15
ianuarie 2020 ora 09:00. Tot din procesul-verbal al sedintei de judecata in instanta de apel
(f.d. 228 verso, vol. V) se constatd cd, la data stabilitd, in prezenta inculpatei Kotilevici
Iana a fost pronuntat dispozitivul deciziei motivate.

In atare imprejurdri, termenul de declarare a recursului impotriva deciziei
instantei de apel pronuntate la 15 ianuarie 2020 a expirat la 17 februarie 2020, aceasta
tiind si ultima zi de depunere a recursului, pe cand avocatul Uncu Natalia in numele
inculpatei a declarat recursul ordinar la data de 21 februarie 2020, respectiv cu depasirea
termenului de declarare a acestuia.

Colegiul penal mentioneaza ca termenul de recurs este absolut si are caracter
imperativ, In sensul ca depdsirea lui atrage decaderea din dreptul de a exercita calea de
atac, iar recursul declarat dupd expirarea termenului se va respinge ca tardiv, deoarece

legea procesual-penald ce reglementeaza procedura examinarii recursului ordinar, nu
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prevede posibilitatea de repunere in termen a recursului.

Astfel, In urma celor mentionate supra, termenul de declarare a recursului
impotriva deciziei instantei de apel a expirat la 17 februarie 2020, iar atat inculpata
Kotilevici Iana, cat si avocatul acesteia, Uncu Natalia, au avut reala posibilitate de a face
cunostinta cu materialele cauzei penale si de a declara recurs in termenul stabilit de lege.

Totodatd, Colegiul remarca acel fapt, ca legea procesual-penala nu stabileste alte
conditii de calculare a termenului pentru recurs, decat cel prevazut la art. 422 Cod de
procedura penald, si anume de la data pronuntdrii deciziei.

Avand ca reper cele mentionate, Colegiul penal conchide, ca termenul de 30 zile
pentru depunerea recursului ordinar de catre avocatul Uncu Natalia In numele
inculpatei, a fost depasit, impunandu-se in consecintd inadmisibilitatea recursului, ca
fiind declarat peste termen.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de proceduri penald, Colegiul

penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de cdtre avocatul Uncu Natalia in
numele inculpatei, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 18
decembrie 2019, in cauza penald privind-o pe Kotilevici Iana Xxxxx, pe motiv ca este
declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 21 august 2020.
Presedinte: Diaconu lurie
Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana
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