Dosarul nr. 1ra-382/14

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

19 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Constantin Gurschi,
Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

examinind admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar impotriva sentintei
Judecatoriei Causeni din 13 iunie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Bender din 25 septembrie 2013, declarat de inculpatul

Capros Ivan lustin, nascut la
05 august 1958 in s. Hirbovat, r-nul Anenii Noi, locuitor al
s. Ucrainca, r-nul Causeni, cetatean al R. Moldova, fara
antecedente penale;

Termenul de examinare a cauzei

in instanta de fond: 21 mai — 13 iunie 2013,

in instanta de apel: 18 iulie — 25 septembrie 2013,

in instanta de recurs: 17 decembrie 2013- 19 februarie 2014;
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Causeni din 13 iunie 2013, adoptata in temeiul
prescriptiilor prevazute la art. 364/1 Cod de procedurd penald, Capros Ivan a fost
condamnat in baza art. 201/1 alin. (3) lit. a) Cod penal la 3 ani si 4 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, incepind din 13 iunie 2013.

2. In fapt, instanta de fond a constatat ca inculpatul Capros Ivan, in noaptea de
21 spre 22 februarie 2013, fiind in stare de ebrietate alcoolica, in urma unui conflict
cu fiul sau Capros Nicolai, aflindu-se la domiciliul sau din s. Ucrainca, r-nul Causent,
I-a aplicat ultimului o loviturd cu un cutit de bucatarie in regiunea cutiei toracice,
cauzindu-i vatamare corporala grava.

Instanta a calificat actiunile inculpatului in baza art. 201/1 alin. (3) lit. a) Cod
penal, ca violenta in familie, adica actiunea intentionata, comisd de un membru al
familiei asupra unui alt membru al familiei, care a cauzat vatamarea gravd a
integritatii corporale.



La stabilirea pedepsei inculpatului, instanta a luat in considerare ca inculpatul a
recunoscut vina, s-a cdit sincer de cele comise, este caracterizat pozitiv, dar a comis o
infractiune deosebit de grava si in stare de ebrietate.

3. Inculpatul a declarat apel, in care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea
cauzel $i pronuntarea unei noi hotariri, prin care sa-i fie aplicatd o pedeapsa mai
blinda, neprivativa de libertate.

Apelantul a specificat ca prima instanta nu a tinut cont de faptul ca el a
recunoscut vina pe deplin si se caieste sincer de cele savirsite.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 25 septembrie
2013, apelul a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca instanta de fond, la stabilirea categoriei $i masurii
de pedeapsa inculpatului, a tinut cont de toate circumstantele atenuante si agravante
pe caz, ca el nu are antecedente penale, ca a comis o infractiune deosebit de grava,
aplicindu-i 0 pedeapsa echitabila, corecta si legala.

5. Inculpatul a declarat recurs ordinar, in care solicita casarea acestor hotariri,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care sa fie liberat de
pedeapsa.

Recurentul a mentionat ca instantele de judecatd nu au luat in consideratie
cererea partii vatamate cu privire la impacare, starea critica a sanatatii lui, ca anterior
nu a fost judecat si ca infractiunea a fost savirsita in stare de afect.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotéririle instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de recurs, se
pronuntd doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1) Cod
de proceduri penali, recursul trebuie sa fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin.
(5) Cod de procedura penald, cererea de recurs trebuie sa contind indicarea
temeiurilor prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate in acest
Sens.

Insa, in recursul respectiv, in pofida prevederilor enuntate, nu este indicat nici
un temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala, fiind
omisa totalmente specificarea unor concrete erori de drept si argumentarea ilegalitatii
hotaririlor contestate in acest sens (pct. 5 din decizie).

Circumstantele enuntate denota ca recursul nominalizat nu intruneste conditiile
de continut, iar instanta de recurs nu este competentd sa completeze din oficiu
recursul ordinar al inculpatului cu circumstante in fapt si in drept, care I-ar justifica.

Or, conform prevederilor art. 24 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta
judecatoreasca nu este organ de urmarire penala, nu se manifesta in favoarea acuzarii
sau a apararii $i nu exprima alte interese decit interesele legii.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului Tnaintat in cazul in care se constatd cd acesta nu
indeplineste cerintele de continut.



Prin urmare, odata ce recursul de pe rol nu indeplineste cerintele legale de
continut, el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct. 1), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Capros Ivan Iustin
impotriva sentintei Judecatoriei Causeni din 13 iunie 2013 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Bender din 25 septembrie 2013, deoarece nu indeplineste

cerintele legale de continut.
Decizia este irevocabila, pronuntata la 19 martie 2014.

Presedinte Constantin Gurschi

Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco



Dosarul nr. 1ra-382/14

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
DISPOZITIV

19 februarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Constantin Gurschi,
Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar impotriva sentintei
Judecatoriei Causeni din 13 1unie 2013 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Bender din 25 septembrie 2013, declarat de inculpatul

Capros Ivan lustin, nascut la
05 august 1958 in s. Hirbovat, r-nul Anenii Noi, locuitor al
s. Ucrainca, r-nul Causeni, cetatean al R. Moldova, fara
antecedente penale.

in conformitate cu art. 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct. 1), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Capros Ivan Iustin
impotriva sentintei Judecdtorier Causeni din 13 iunie 2013 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Bender din 25 septembrie 2013, deoarece nu indeplineste
cerintele legale de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata va fi pronuntata la 19 martie 2014.

Presedinte Constantin Gurschi

Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco



