Dosarul nr. 1r-arest-11/2020
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
04 septembrie 2020 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte: Timofti Vladimir,
Judecatori: Boico Victor, Toma Nadejda,
Cu participarea:
Procurorului: Crijanovschi Sergiu
Avocatului: Tetelea Marcel

a judecat, in sedinta publica, recursul declarat de catre avocatul Janu Anatolie In
numele inculpatei Croitoru Tatiana, impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de
Apel Bélti din 19 august 2020, in cauza penala in privinta inculpatei

Croitoru Tatiana, ndscutd la xxx, originard si
domiciliatd in or. Glodeni, str. xxxx, cu vizd de
resedintd mun. Xxxxxx.

Termenul de examinare:

26.08.2020 — 04.09.2020

Procedura de citare legal indeplinitd.

S-au prezentat:

Avocatul desemnat din oficiu, Tetelea Marcel, care a sustinut integral recursul, invocind
cd incheierea si mandatul de arest sunt nefondate, deoarece nu sunt probe precum cd inculpata se
eschiveazi de a se prezenta in sedinta de judecatd.

Procurorul in sectia reprezentarea invinuirii in Curtea Supremd de Justitie, Crijanovschi
Sergiu, a solicitat respingerea recursului ca fiind neintemeiat, considerdnd legald si intemeiatd
incheierea privind anuntarea in cautare si eliberarea mandatului de arestare in privinta inculpatei
Croitoru Tatiana, dat fiind cd au fost efectuate toate mdsurile pentru ingstiintarea legald si
asigurarea prezentei inculpatei in sedinta de judecatd, neprezentarea acesteia fiind o eschivare de
la procesul de judecati.

Asupra recursului in cauza, in baza materialelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central din 23 aprilie 2018, cauza fiind
examinatd conform art. 364! Cod de procedura penald, Croitoru Tatiana a fost
recunoscuta vinovata si condamnata in baza:

- art. 177 alin.(2) lit. a) Cod penal, la amendd in marime de 413 unitati
conventionale, echivalentul a 20 650 lei;

- art. 208! Cod penal, la 1 an inchisoare;

- art. 189 alin.(3) lit. e) Cod penal, la 4 ani 5 luni 10 zile Inchisoare, cu amenda in
marime de 1 175 unitati conventionale, echivalentul a 58 750 lei.

Potrivit art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate , i-a fost stabilita pedeapsa definitiva 5 ani inchisoare cu amenda
in marime de 1200 unitati conventionale, echivalentul a 60 000 lei, cu executarea
pedepsei inchisorii In penitenciar pentru femei de tip semiinchis.



In baza art.90 Cod penal, executarea pedepsei inchisorii a fost suspendatd
conditionat pentru o perioada de probatiune de 4 ani.

2. Sentinta a fost atacata cu apel de cdtre procurorul in Procuratura municipiului
Balti, Buzu Rodica prin care a solicitat, casarea partiald a sentintei, cu emiterea unei noi
hotariri potrivit modului stabilit de prima instantd, prin care Croitoru Tatiana sa fie
recunoscuta vinovatd de comiterea infractiunilor prevazute de art. 177 alin.(2) lit. a), 208!,
189 alin.(1) lit. e) Cod penal si sa-i fie stabilitd o pedeapsa dupa cum urmeaza:

- in baza art. 189 alin.(1) lit. e) Cod penal — 4 ani 6 luni inchisoare cu amenda de
1388 unitdti conventionale;

- In baza art. 208! Cod penal — 1 an inchisoare;

- In baza art. 177 alin.(2) lit. a) Cod penal — amenda 550 unitati conventionale;

Conform art. 84 alin.(1) Cod penal, sa-i fie stabilita lui Croitoru Tatiana o pedeapsa
de 5 ani 3 luni inchisoare cu amenda de 1400 unitdti conventionale, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2018, a fost
admis apelul, casata partial sentinta in latura pedepsei si pronuntata o noua hotarire prin
care Croitoru Tatiana a fost recunoscutd vinovata si condamnata dupa cum urmeaza:

- In baza art. 189 alin. (3) lit. €) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art. 70 alin. (3?)
Cod penal, 364/1 alin. (8) Cod de procedura penala - 4 (patru) ani 5 (cinci) luni 10 (zece)
zile inchisoare, cu amenda In marime de 1388 (o mie trei sute optzeci si opt) unitati
conventionale;

- In baza art. 208/1 Cod penal, cu aplicarea prevederilor art. art. 70 alin. (3!) Cod
penal, 364/1 alin. (8) Cod de procedura penala - 1 (un) an inchisoare;

-1n baza art. 177 alin. (2) lit. a) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art. art. 70 alin.
(3!) Cod penal, 364/1 alin. (8) Cod de procedura penald - amenda in marime de 500 (cinci
sutei unitati conventionale;

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, i s-a stabilit definitiv pedeapsa de 5 (cinci) ani inchisoare, cu
amenda in madrime de 1400 (o mie patru sute) unitati conventionale, echivalentul a 70 000
lei, cu executarea pedepsei inchisorii In penitenciar pentru femei de tip semiinchis.

In baza art. 87 Cod penal, pedeapsa amenzii urmand a fiexecutata de sine statator.

Termenul pedepsei lui Croitoru Tatiana urmand a fi calculat dupa epuizarea
tuturor cdilor ordinare de atac.

A fost solutionata soarta corpurilor delicate.

4. Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2018, a fost
atacata cu recursuri ordinare de cdtre:

- inculpata Croitoru Tatiana, prin care, invocand ca temei pentru recurs
prevederile art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala, a solicitat casarea totald a
deciziei, cu pronuntarea unei noi hotarari de mentinere a sentintei;

- avocatul Vrabie Corneliu in numele inculpatei, prin care, invocand ca temei
pentru recurs prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura penald, a solicitat
casarea totald a deciziei, cu pronuntarea unei noi hotdrari de mentinere a sentintei.

5. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 16 iulie
2019, recursurile ordinare au fost admise, casatda partial decizia In partea stabilirii
pedepsei, dispunandu-se rejudecarea cauzei.

6. In cadrul rejudecirii cauzei in ordine de apel, procurorul in Procuratura de
Circumscriptie Balti, Pasat Liliana, a Inaintat un demers privind aplicarea in privinta



inculpatei Croitoru Tatiana a masurii preventive sub forma de arest pe un termen de 30
zile cu anuntarea In cdutare a acesteia, pe motiv ca Croitoru Tatiana nu se prezintd la
sedintele de judecatd, fiind dispuse aduceri silite de cdtre instanta de apel, din care motiv
examinarea cauzei se tergiverseaza mai mult timp.

4. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 19 august 2020, a fost
admis demersul procurorului privind aplicarea in privinta inculpatei a masurii
preventive arestul preventiv pe un termen de 30 (treizeci) zile, cu anuntarea acesteia in
cautare si eliberarea mandatului de arestare.

5. In motivarea incheierii, instanta de apel verificand argumentele demersului in
raport cu materialele cauzei, tinand cont de prevederile legii si opiniile participantilor, a
ajuns la concluzia ca demersul procurorului este intemeiat.

Astfel, instanta de apel, tinand cont de prevederile art. 321 alin.(1) Cod de
procedurd penala a indicat cd, cauza penald in privinta lui Croitoru Tatiana a fost numita
spre examinare de mai multe ori inclusiv: prima sedintd a fost numitd pentru examinare
la data de 27.11.2019, la care inculpata nu s-a prezentat si nu a informat instanta despre
motivele neprezentdrii, fiind ordonata aducerea ei silita.

De asemenea instanta de apel a mentionat ca, ulterior fiind dispuse, aduceri silite
in sedintele de judecatd, nu a fost posibil de stabilit locul afldrii inculpatei, din lipsa
inculpatei la domiciliul din mun. Balti si or. Glodeni.

La dresa de domiciliu pe care a indicat-o la examinarea cauzei penale inculpata
Croitoru Tatiana n-a putut fi gasita si contactata din lipsa de disponibilitate.

Inculpata Croitor Tatiana cunoaste cu certitudine faptul ca cauza penala de
invinuire a ei se examineaza in ordine de apel la Curtea de Apel Bélti, iar o hotarare
definitiva pe caz nu a fost adoptata.

In circumstantele mentionate si in scopul asigurarii bunei desfasurdri a procesului
penal, instanta de apel a considerat necesar si oportun de a aplica in privinta inculpatei
Croitoru Tatiana masura preventiva — arestul preventiv pe un termen de 30 zile, cu
eliberarea mandatului de arestare a acestuia, anuntandu-1 in cdutare.

6. Impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 19 august 2020,
a declarat recurs avocatul Janu Anatolie iIn numele inculpatei Croitor Tatiana, la 20 august
2020, prin care a solicitat casarea incheierii cu privire la aplicarea masurii preventive arest
preventiv, cu aplicarea altei masuri preventive neprivative de libertate.

6.1. Avocatul sustine cd, banuiala rezonabilad nu este suficienta pentru a fi aplicata
masura preventiva sub forma de arest preventiv in privinta inculpatei, fiind necesare
inclusiv prezenta riscurilor care justifica aplicarea masurii respective, iar la demersul
procurorului nu au fost anexate probe concrete care ar dovedi posibilitatea survenirii
riscurilor care justifica aplicarea arestului preventiv, chiar si in situatie in care inculpata
nu se prezenta de cateva ori la sedinta.

Cu referire la caz temeiurile invocate de procuror si luate la baza aplicarii masurii
preventive sub forma de arest preventiv de instanta de apel, nu denota existenta
riscurilor rezonabile care ar justifica aplicarea fata de Croitoru Tatiana celei mai riguroase
masurii preventive ce tine de competenta instantei.

Releva cd nu au fost Intrunite conditiile privind aplicarea arestului preventiv, or,
urmeaza a fi luat in calcul ca ultima sedinta lucratoare a avut la data de 05.02.2020, cand
era prezenta si inculpata Croitoru Tatiana, sedinta care a fost amanata pentru data de
25.03.2020. Ins, in perioada respectivi toate sedintele de judecati se amanau din motivul



Covidului. Astfel, inculpata nefiind citata in mod legal, fapt care si a determinat ca
aceasta sa nu fie prezenta in sedintele ulterioare carantinei.

Considera cd, motivele invocate de acuzare In demersul sau poarta un caracter
exagerat si abstract, si de fapt fara a aduce argumente rezonabile si suficiente referitoare
la posibilitatea reald a cet. Croitoru Tatiana de a impiedica buna desfdsurare a procesului
penal.

Mentioneaza ca, argumentele invocate in incheiere Colegiului penal al Curtii de
Apel Bélti din 19 august 2020 nu sunt plauzibile si nu pot justifica aplicarea celei mai
aspre masuri — preventive arestul preventiv in privinta inculpatei Croitoru Tatiana.

7. Judecand recursul in raport cu materialele cauzei si motivele invocate, audiind
persoanele prezente in sedinta, Colegiul penal constata ca recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 329 alin. (2) Cod de procedurd penald, in cazul aplicrii
arestdrii preventive, hotararea instantei poate fi atacata, in termen de 3 zile, in instanta
ierarhic superioara cu recurs, care se va judeca conform prevederilor art.311 si 312, care
se aplicd in mod corespunzator.

Verificand legalitatea si temeinicia aplicdrii in privinta inculpatei Croitoru Tatiana
a madsurii preventive - arestarea preventivd pe un termen de 30 zile, Colegiul penal
conchide ca instanta de apel, la examinarea demersului privind anuntarea in cdutare a
inculpatei si eliberarea mandatului de arestare pe numele acesteia, a tinut cont in deplina
madsurd de prevederile art. 176 si 186 Cod de procedura penala.

Potrivit art. 175 Cod de procedura penald, masurile preventive sunt orientate spre
a asigura buna desfisurare a procesului penal sau a impiedica bdnuitul, invinuitul,
inculpatul sa se ascundd de urmadrirea penalad sau de judecatd, spre aceea ca ei sa nu
impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instanta a executarii sentintei.

Conform art. 176 alin. (1) Cod de procedurd penald, masurile preventive pot fi

aplicate de cdtre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de urmadrire penald, sau,
dupa caz, de catre instanta de judecata numai in cazurile In care exista suficiente temeiuri
rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune cd banuitul, invinuitul, inculpatul ar
putea sa se ascunda de organul de urmadrire penala sau de instantd, sd exercite presiune
asupra martorilor, sa nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice
intr-un alt mod stabilirea adevarului in procesul penal, sa savarseasca alte infractiuni ori
cd punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publica. De asemenea, ele pot fi
aplicate de cdtre instanta pentru asigurarea executdrii sentintei.

Astfel, Colegiul penal considera, cd instanta de apel just a constatat prezenta la caz
a temeiurilor indicate mai sus, fiind probat faptul necesitdtii aplicdrii in privinta
inculpatei Croitoru Tatiana a mdsurii preventive sub forma de arest preventiv pentru un
termen de 30 zile, reiesind din comportamentul inculpatei manifestat prin neprezentarea
nemotivata in sedinta de judecata a instantei de apel.

Potrivit art. 25 alin. (4) din Constitutia R. Moldova, arestarea se face in temeiul
unui mandat, emis de judecator, pentru o duratd de cel mult 30 de zile.

In conformitate cu prevederile art. 321 alin. (1) coroborat cu art. 329 alin. (1) Cod
de procedurd penald judecarea cauzei in prima instanta si in instanta de apel are loc cu
participarea inculpatului, iar la judecarea cauzei, in caz de neprezentare a inculpatului
instanta, din oficiu sau la cererea partilor, ascultand opiniile acestora, este in drept sa
dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.



Conform fisei de repartizare a dosarului, (f.d.39, vol. II), in cadrul instantei de apel,
cauza penald in privinta inculpatei Croitoru Tatiana a fost repartizatd pentru rejudecare
in ordine de apel, judecdtorului-raportor Moraru Oleg, examinarea cauzei fiind fixata in
sedintele de judecatda pentru data de 27.11.2019, 05.02.2020, 25.03.2020, 27.05.2020,
15.07.2020, 29.07.2020 si 19.09.2020, la care inculpata Croitoru Tatiana nu s-a prezentat si
nu a Instiintat instanta de judecatd despre imposibilitatea prezentdrii.

Larandul sau, instanta de apel a citat inculpata, insa oficiul postal a remis in adresa
Curtii de Apel avizul respectiv, mentionand cd destinatarul (inculpata Croitoru T.) nu se
afla la domiciliu, fiind plecata.

Totodatd, instanta de apel a dispus aducerea silita a inculpatei pentru data de
05.02.2020 ora 10:40, 29.07.2020 ora 09:30 si pentru data de 19.08.2020 ora 09:30.

Ca rezultat, in adresa sefului IP Balti, a parvenit un raport din care rezulta ca cet.
Croitoru Tatiana nu se afld la domiciliul din mun. Balti, fiind plecata in or. Chisindu.

La adresa de domiciliu care a indicat-o la examinarea cauzei penale, inculpata
Croitoru Tatiana nu a fost gasita si contactata din lipsa de disponibilitate.

Astfel, Colegiul penal considerd, ca procurorul a prezentat probe verosimile,
suficiente, care au permis In mod justificat de a constata existenta la etapa actuala a
riscului real de impiedicare de cdtre inculpata a mersului normal a procesului de
judecata, prin eschivarea de a se prezenta in fata instantei si tergiversarea nejustificatd a
procesului penal.

Reiesind din situatia creata, Colegiul penal considerd ca instanta de apel
constatand ca inculpata se eschiveaza de la judecarea cauzei, intemeiat a admis demersul
procurorului si a aplicat in privinta inculpatei Croitoru Tatiana mdsura preventiva sub
formd de arest preventiv, adoptand astfel o hotarare legala si intemeiata.

8. Reiesind din cele expuse, In conformitate cu prevederile art. 312 alin. (5) pct. 2)
Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge recursul declarat de avocatul Janu Anatolie in numele inculpatei Croitoru
Tatiana, impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 19 august 2020,
prin care a fost admis demersul procurorului in Procuratura de Circumscriptie Balti,
Pasat Liliana privind inlocuirea mdsurii preventive si anuntarea in cdutare a inculpatei
Croitoru Tatiana, cu mentinerea incheierii contestate.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 04 septembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Boico Victor
Toma Nadejda



