Dosarul nr. 1¢s-132/20
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

28 octombrie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte - Timofti Vladimir,

Judecatori - Toma Nadejda si Boico Victor,

a examinat, cererea depusa de Gundiuc Iurie si administratorul
SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian privind stramutarea examinarii in
ordine de recurs a cauzei penale nr. 12r-61/20, de la Curtea de Apel Chisinau,
la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1.In procedura Curtii de Apel Chisiniu se afli spre examinare
recursurile declarate de Gundiuc [urie si administratorul
SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian, impotriva incheierii
Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 27 iunie 2020 privind autorizarea,
in cadrul cauzei penale nr. 2020790072, punerii sub sechestru asupra
bunurilor imobile si mobile care apartin cu drept de proprietate lui
Gundiuc lurie.

2. La 13 octombrie 2020, Gundiuc Iurie si administratorul
SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian au fnaintat o cerere prin care
solicita stramutarea examinarii cauzei nominalizate in ordine de recurs, de la
Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad.

In  motivarea  cererii  Gundiuc Iurie si  administratorul
SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian mentioneaza ca, prin incheierea
Curtii de Apel Chisindau din 07 octombrie 2020, a fost admisa cererea cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 305
alin. (1) Cod de procedura penala, insa a fost refuzata suspendarea examinarii
recursurilor pana la solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate de catre
Curtea Constitutionala.

Dupa pronuntarea Incheierii din 07 octombrie 2020, Gundiuc Iurie si
administratorul SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian au inaintat cerere
de recuzare judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Bulhac Ion, Chirosca Igor si
Lisli Ghenadie, invocand ca acestia au dat dovada de impartialitate deoarece
pana la solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate de catre Curtea
Constitutionald, dezbaterile judiciare urmau a fi suspendate.



Au mai indicat petitionarii, ca cererea de recuzare a fost respinsa, iar
circumstantele invocate pun la indoialda impartialitatea tuturor judecatorilor
Curtii de Apel Chisindau, din care motiv concluzioneaza ca examinarea
recursurilor urmeaza a fi stramutata de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta
instanta egala in grad, pentru solutionarea acestora obiectiva, rapida si
completa.

3. Solutionand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme
de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la
o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala
a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivata, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin
5 zile inainte de inceperea cercetarii judecatoresti. Documentele pe care se
bazeaza cererea se anexeaza la aceasta daca sunt detinute de partea care cere
stramutarea.

Analizand cererea de stramutare, Colegiul penal atesta ca Gundiuc lurie
si administratorul SRL ,,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian, nu au respectat
prevederile expuse supra, deoarece nu si-au motivat cererea sub aspectul
prevederilor legale sus-enuntate In vederea argumentdrii necesitatii
stramutdrii cauzei nominalizate, iar alegatiile acestora privind existenta
presupusei atitudini partinitoare a judecatorilor din cadrul Curtii de Apel
Chisindu, nu constituie temei de stramutare a examindrii recursurilor
declarate, deoarece circumstantele indicate in cerere, nu cad sub incidenta
institutiei stramutarii judecarii cauzei in alta instanta, de acelasi grad.

Totodata, Colegiul penal tine sa sublinieze ca potrivit prevederilor
art. 34 alin. (3) Cod de procedura penala, recuzarea anticipata a judecatorilor
care inca nu participa la judecarea cauzei date, precum si a judecatorului sau
completului de judecata care solutioneaza cererea de recuzare, nu se admite.

Reiesind din aceste prevederi legale Colegiul penal apreciaza ca fiind
inadmisibil argumentul petitionarilor prin care se invoca lipsa de
impartialitate a tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisindau, din motiv ca
acestia si-au format deja o opinie pe dosarul in cauza si au respins cererea de
recuzare naintata de catre petitionari, judecatorilor Bulhac Ion, Chirosca Igor
si Lisli Ghenadie.



Fata de cele ce preced, Colegiul penal concluzioneaza asupra
netemeiniciei cererii de stramutare Inaintate de catre Gundiuc Iurie si
administratorul SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:
Respinge cererea depusa de Gundiuc Iurie si administratorul
SRL ,Hollman Construct”, Gundiuc Cristian privind stramutarea examinarii in

ordine de recurs a cauzei penale nr. 12r-61/20, ca fiind neintemeiata.
Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 28 octombrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Toma Nadejda

Boico Victor



