Dosarul nr. 1¢cs-158/2020
CURTEA SUPREMA DEJUSTITIE
INCHEIERE
20 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - VIadimir Timofti

Judecatori - Anatolie Turcan si Elena Cobzac,

examinand cererea 1naintatd de catre inculpatul Sula Vladimir privind
stramutarea examinarii cauzei penale in privinta lui Suld Vladimir XXxxX, invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, de la Curtea de Apel
Chisinau, la o alta instanta egala in grad,

CONSTATA:

1. La 12 noiembrie 2020, inculpatul Sula Vladimir a inaintat cerere privind
stramutarea cauzei penale in privinta lui Sula Vladimir xxxxX, invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisindu, la
Curtea de Apel Bilti.

1.1 In sustinerea cererii, inculpatul Sula Vladimir a indicat ca, nu este de acord
cu invinuirile care i se aduc, se considera nevinovat, fapt confirmat prin probele
anexate la materiale cauzei. Astfel, inculpatul sustine ca, la adoptarea sentintei, prima
instanta nu a tinut cont de probele materiale depuse de cétre partea vatamata SRL
,»Pascofis”, prin care in Actul de verificare reciproca din 30 noiembrie 2015 si 30
aprilie 2016, arata ca aceasta nu a suferit nici un prejudiciu. Instanta de fond a ignorat
aceste probe materiale si a apreciat ca fiind veridice declaratiile verbale ale
reprezentantului partii vatamate si a martorilor acestora, care in procesul urmarii
penale au depus declaratia intr-un fel, iar in instanta de judecata au depus alte
declaratii

In instanta de apel, tinAnd cont de faptul ca, organul fiscal a refuzat sa-i prezinte
rezultatul controlului fiscal efectuat la partea vatamata, in sensul probarii nevinovatiei
sale, inculpatul a depus o cerere, prin care a solicitat ca instanta de apel prin incheiere
sa dispund, impunerea organului fiscal de a prezenta rezultatul controlului fiscal
efectuat la partea vatamata SRL Pascofis, la cererea depusa de catre acesta la data de
30 septembrie 2016, privind stabilirea/existenta prejudiciului cauzat partii vatamate.
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La fel, a solicitat efectuarea unei expertize judiciare contabile in vederea stabilirii
daca a existat prejudiciu cauzat partii vatamate, insa, instanta a respins cererea.

Prin urmare, inculpatul considera ca, prin neadmiterea acestor cereri i-a fost
ingradit dreptul la aparare, motiv pentru care a solicitat stramutarea pricinii la Curtea
de Apel Balti, or, Curtea de Apel Chisindu nu va examina obiectiv cauza data, fara a
dispune de probe suficiente pentru a demonstra nevinovatia Sa.

2. Solutionand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal noteaza urmatoarele.

In conformitate cu art.46 alin.(1), (2) Cod de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantad egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura desfisurarea normald a procesululi.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una
dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedurd penald, cererea de stramutare,
care trebuie sa fie motivatd, se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile
inainte de Inceperea cercetdrii judecdtoresti. Documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta daca sant detinute de partea care cere straimutarea.

Dupa cum rezulta din textul prezentei cereri de stramutare, de fapt solicitantul
stramutarii cauzei penale isi exprimd neincrederea fatd de instanta de apel in
procedura careia se afla prezenta cauza, indicand ca instanta de apel prin respingerea
cererii privind, solicitarea informatii de la Inspectoratul Fiscal referitor la controlul
fiscal din 03.10.2016, efectuat la SRL ,,Pascofis” si cererii privind efectuarea
expertizei judiciare contabile, i-a incélcat dreptul la aparare.

Colegiul penal mentioneaza cad in cazul cand existd circumstantele prevazute de
art.33 Cod de procedura penala, judecatorul poate fi recuzat de catre partile la proces,
iar procedura de examinare a cererii de recuzare este descrisa in art.art.33-35 Cod de
procedura penala.

Prin urmare, Colegiul penal considera ca, motivele invocate de Sula Vladimir in
cerere, nu pot servi ca temei de stramutare a cauzei penale mentionate, deoarece in
cerere nu sunt indicate careva argumente concrete ce ar confirma faptul necesitatii
dispunerii stramutarii cauzei nominalizate, la o altd instanta de judecata egala in grad
cu Curtea de Apel Chisindu, care ulterior ar duce la examinarea obiectiva, rapida si
completa a cauzei.

Mai mult, fatd de cele ce preced se mai remarca cd aceste circumstante nu cad
sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei penale in alta instantd, deoarece
conform prevederilor art.26 Cod de procedurd penala la infaptuirea justitiei in cauzele
penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii.



Colegiul penal mentioneaza, ca la infaptuirea justitiei, judecdtorii sunt
independenti si se supun numai legii, examinand cauzele pe baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii
care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penald se infaptuieste fara careva
imixtiune. Judecatorul este obligat sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune
asupra sa.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, a subliniat Tn mai multe randuri ca
impartialitatea personald a unui magistrat se prezuma pana la proba contrara
(Hauschildt c. Danemarcei, hotardarea din 24 mai 1989, par.47).

Prin urmare, reiesind din Tmprejurdrile mentionate, cererea de stramutare
inaintata urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu art.art.46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge ca fiind neintemeiata, cererea inaintata de inculpatul Sula Vladimir,
privind stramutarea examinarii cauzei penale in privinta lui Sula Vladimir xxxx,
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, de la Curtea
de Apel Chisinau, la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 20 noiembrie 2020.

Presedinte Vladimir Timofti

Judecatori Anatolie Turcan

Elena Cobzac



