Dosarul nr. 1reab-228/2020
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
24 noiembrie 2020 mun. Chisindu
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie, in urmatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Turcan Anatolie
Boico Victor
Guzun Ion
judecand, fara citarea partilor, recursul in anulare, declarat de Adjunctul
Procurorului General, Rosioru Mircea, prin care se solicitd casarea sentintei
Tribunalului militar al Trupelor Feroviare a Departamentului de reconstructie
militard nr. 6 din 04 august 1945, in cauza penala privindu-i pe
Tricolet Matvei Xxxxx, ndscut in anul xxxxx, in
satul Xxxxx raionul Xxxxx, Xxxxx;
Pertac Piotr Xxxxx, ndscut in anul xxxxx, in satul
Xoxxxx, raionul Xxxxx, Xxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:
de la: 20 octombrie 2019 - 24 noiembrie 2020
in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit
A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al Trupelor Feroviare a Departamentului
de reconstructie militara nr. 6 din 04 august 1945, Tricolet Matvei Xxxxx si Pertac
Piotr Xxxxx au fost condamnati in baza art. 54-10 alin. (2) Cod penal al RSSU, la
cate 7 ani munci silnice, cu interdictii in drepturi pe un termen de 3 ani, fara
confiscarea averii personale, fiecare.

2. Potrivit sentintei, s-a stabilit ca Tricolet Matvei Xxxxx si Pertac Piotr Xxxxx
au fost recunoscuti vinovati si condamnati pentru faptul ca, efectuand serviciul
militar In randurile Armatei Rosii, au facut agitatie antisovietica, au calomniat
poporul sovietic si Armata Rosie.

In cadrul sedintei de judecats, inculpatul Pertac Piotr a declarat, c in timp ce
se aflau in ospetie la Tricolet Matvei, ultimul a facut mentiuni cu privire la faptul
cd, In colhozuri se locuieste greu. Dupa rdzboi colhozuri nu vor mai fi, si cd in
Belorusia oamenii detin 20-25 hectare de pamant per-persoand, ceea ce e mai
benefic decat in Basarabia. A mentionat ca, ce este scris in Biblie, totul se va
indeplini. Totodatd, inculpatul Pertac Piotr sustinea declaratiile lui Tricolet Matvei,
iar Pertac Piotr a mai afirmat, ca dupa rdzboi situatia in URSS se va modifica.

Inculpatul Tricolet Matvei a declarat cd, in timp ce se adunau cu mai multi
colegi a declarat precum cd, in Belorusia se trdieste mai bine decit in Basarabia.
Oamenii au mai mult pamint. Cind discutiile ajungeau la colhozuri, acesta
mentiona ca oamenii In colhozuri nu muncesc, dar se chinuie si ca ceea ce este
scris in Biblie, totul se va indeplini.



3. Adjunctul Procurorului General, Rosioru Mircea, a declarat recurs in
anulare invocand prevederile 453 alin. (1) Cod de procedurd penala, prin care
solicita casarea sentintei nominalizate, cu incetarea procesului penal si reabilitarea
lui Pertac Piotr si Tricolet Matvei, pe motiv cd la materialele dosarului nu se contin
probe pentru calificarea actiunilor inculpatilor in baza art.54-10 alin.(2) din Codul
penal al RSSU - propaganda sau agitatia, ce contine chemare la rdsturnarea/ slibirea
puterii sovietice sau sdvirgirea unor infractiuni contrarevolutionare sau fabricarea fie
raspindirea literaturii cu acelasi continut, deoarece ele nu confirma faptul cd inculpatii,
prin actiunile sale, au prejudiciat potentialul militar, independenta statald sau
inviolabilitatea teritoriala a URSS.

Sentinta de condamnare in privinta lui Tricolet Matvei si Pertac Piotr a fost
pronuntata fard a fi luate in calcul declaratiile inculpatilor, precum si ale martorilor.

Din relatarile inculpatilor si ale martorilor, conchide ca Tricolet Matvei si
Pertac Piotr nu puteau fi acuzati si cu atat mai mult condamnati pentru simpla
exprimare a opiniei fata de calitatea vietii in URSS si alte tdri, precum si realitatile
zilelor de atunci.

Instanta de judecatd a Incdlcat in mod flagrant dreptul inculpatilor la aparare,
examinand cauza penala in lipsa apdrdtorului, a cdarui participare in cazul dat era
obligatorie.

Astfel, condamnarea lui Pertac Piotr si Tricolet Matvei, pentru agitatie
antisovietica constituie un viciu fundamental comis in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd, intrucat a fost incdlcat dreptul
inculpatilor la un proces echitabil. In consecints, hotdrarea judecitoreasca in cauza,
urmeaza a fi casata, cu incetarea procesului penal in privinta lui Pertac Piotr si
Tricolet Matvei in temeiul art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald,
deoarece exista circumstante care exclud tragerea persoanei la raspundere penala.

Prin urmare, inculpatii Pertac Piotr si Tricolet Matvei in conformitate cu art. 3
al Legii 1225-XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor
politice, urmeaza a fi reabilitati.

4. Judecand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal largit concluzioneaza cd, acesta urmeaza a fi admis cu casarea
hotdrarii judecatoresti atacate, Incetarea procesului penal si reabilitarea
condamnatilor, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1), coroborat cu art. 453 alin. (1) Cod de
procedura penald, Procurorul General si adjunctii lui, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotdrarii judecatoresti irevocabile
dupa epuizarea cdilor ordinare de atac. Hotararile irevocabile pot fi atacate cu
recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in
cazul In care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrarea atacata.

De asemenea, Colegiul penal mentioneaza cd, la 30 decembrie 1992 a intrat in
vigoare Legea nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice.



Conform art. 3 lit. a) din Legea Republicii Moldova privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice din 08 decembrie 1992, sunt declarate nevinovate si
urmeazd a fi reabilitate in fata societatii si reintegrate in drepturi, indiferent de
locul de trai In prezent, toate persoanele care, in perioada dintre 7 noiembrie 1917 si
23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe teritoriul actualei Republici
Moldova, precum si pe teritoriul altui stat, inclusiv cele care au fost condamnate
pentru “rdspandirea unor scorniri calomnioase ce discrediteazd ordnduirea sovieticd de stat
si obsteasca”

In temeiul celor constatate si prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de
procedurd penald, Colegiul penal constata prezenta in speta a motivelor intemeiate
pentru a interveni in hotdrarea judecdtoreasca irevocabila de condamnare a lui
Pertac Piotr si Tricolet Matvei, in baza art. 54-10 alin. (2) Cod penal al
R.S.S.Ucrainene, a o casa si in temeiul prevederilor art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, a Inceta procesul penal pe motiv ca exista circumstante care
exclud tragerea persoanei la raspundere penald, prin urmare si reabilitarea
condamnatilor.

Tinand cont de cele mentionate supra, Colegiul penal largit conchide ca
recursul in anulare declarat este intemeiat si urmeaza a fi admis.

5. In conformitate cu art. art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b), 453 alin. (1), 457 alin. (3)
Cod de procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Se admite recursul in anulare declarat de Adjunctul Procurorului General,
Rosioru Mircea, se caseaza sentinta Tribunalului militar al Trupelor Feroviare a
Departamentului de reconstructie militara nr. 6 din 04 august 1945, in privinta
condamnarii lui Tricolet Matvei Xxxxx si Pertac Piotr Xxxxx, in baza art. 54-10 alin.
(2) Cod penal al RSSU, cu incetarea procesului penal pe motiv cd existad
circumstante care exclud tragerea persoanei la raspundere penala si dispune
reabilitarea acestora in fata societatii, si reintegrarea in drepturi in conformitate cu
Legea Republicii Moldova din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntatd integral la data de 24 noiembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Turcan Anatolie
Judecator Boico Victor
Judecator Guzun Ion



