Dosarul nr. 1ra-914/20

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
04 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir,
Judecatori - Toma Nadejda, Boico Victor

a examinat admisibilitatea In principiu a recursului ordinar declarat de
catre condamnatul Popa Serghei, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 27 martie 2019, in cauza penala in privinta lui

Popa Serghei XXXXX, nascut la XXXXX,.

Termenul de examinare:
prima instanta: 23.08.2017 - 23.10.2018
instanta de apel: 08.02.2019 - 27.03.2019
instanta de recurs: 31.01.2020 - 04.11.2020

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din
23 octombrie 2018, a fost respinsa ca neintemeiata cererea inaintata de
condamnatul Popa Serghei privind revizuirea cauzei penale nr. 1-819/2014,
prin care Popa Serghei, a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 145 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 11 (unsprezece) ani, cu executare in
penitenciar de tip inchis.

2. La inaintarea cererii de revizuire condamnatul a invocat temeiul
prevazut de art. 458 alin. (3), pct. 2) Cod de procedura penala, potrivit caruia:
revizuirea poate fi ceruta in cazurile in care s-au stabilit alte circumstante de
care instanta nu a avut cunostinta la emiterea hotararii si care, independent
sau impreuna cu circumstantele stabilite anterior, dovedesc ca cei condamnat
este nevinovat.

In motivarea cererii sale condamnatul Popa Serghei a invocat ci
martorii care au fost audiati de catre instantele de judecata la emiterea
sentintei de condamnare nu confirma vinovatia sa in comiterea infractiunii
imputate, deoarece nu a fost constatat cu certitudine cine a fost langa victima
in momentul decesului acesteia. A mai declarat c3, instanta de judecata urma
sa ia In considerare faptul c3, lipsirea de viata a fost din imprudenta ca urmare
a altercatiei fizice dintre victima si mama acesteia care i-a fost concubina.



3. Impotriva sentintei a declarat apel condamnatul Popa Serghei prin
care a solicitat casarea acesteia cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa
fie admisa cererea de revizuirea sentintei Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
din 12 ianuarie 2016.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27 martie
2019, apelul declarat de revizuentul Popa Serghei a fost respins ca nefundat,
cu mentinerea sentintei fara modificari.

4.1. In motivarea solutiei emise instanta de apel a mentionat
argumentele revizuentului Popa Serghei precum ca au fost stabilite faptei noi,
nu pot fi retinute ca fiind intemeiate, or, acestea se refera la faptul ca instanta
de fond a dat o apreciere incorecta faptelor sale, ceea ce nu constituie fapte
noi in sensul temeiului reglementat la art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod procedura
penala.

La fel, instanta de apel nu a retinut ca fiind temei de revizuire a sentintei
penale irevocabile, argumentele revizuentului Popa Serghei precum «ca,
martorii audiati In prezenta cauza penald nu au dat declaratii veridice,
deoarece aceste afirmatii sunt declarative, nu sunt sustinute prin careva
probe pertinente, si anume nu a fost stabilit prin sentinta penala irevocabila
comiterea unei infractiuni in timpul urmadririi penale sau in legatura cu
judecarea cauzei, de catre martorii acuzarii, cat si alti participanti In legatura
cu declaratiile date pe cauza penala cu nr. 1-819/2014, nici macar nu a fost
initiata nici o cauza penala in acest sens.

In ceea ce priveste incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Centru) din
18 iunie 2018 prin care Popa Serghei este recunoscut ca parte vatamata,
instanta de apel a apreciat ca nici acest aspect nu poate fi retinut cu titlu de
temei de revizuire a sentintei penale irevocabile, or, dupa cum a statuat si
instanta de fond, condamnatul Popa Serghei eronat a inteles ca dansul a fost
recunoscut ca parte vatamata, deoarece din continutul incheierii la care face
referire revizuentul Popa Serghei, plangerea lui a fost respinsa ca
inadmisibila.

5. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, condamnatul
Popa Serghei a declarat recurs ordinar prin care fara a invoca unul din
temeiurile prevazute la art. 427 alin. (1) Cod de procedura penal3, a solicitat
casarea tuturor hotararilor judecatoresti emise In privinta acestuia cu
remiterea cauzei la rejudecare in prima instanta.

6. Referinta asupra recursului declarat nu a fost depusa.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat
de catre condamnat, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii acestuia,
din considerentele ce urmeaza.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
aceasta instanta, doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penalg, instanta de recurs,
se pronuntd doar in limitele temeiurilor invocate in recurs.



Potrivit art. 429 alin. (1) Cod de procedura penala, recursul trebuie sa
fie motivat.

In corespundere cu art. 430 alin. (5) Cod de proceduri penald, cererea
de recurs trebuie sd contind indicarea temeiurilor prevdzute in art. 427 si
argumentarea ilegalitdtii hotdrdrii atacate in acest sens.

Insa, in recursul declarat, in pofida prevederilor enuntate, nu este
indicat nici un temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de
procedura penal3, fiind omisa totalmente specificarea unor concrete erori de
drept si argumentarea ilegalitatii deciziei contestate in acest sens.

Circumstantele enuntate denota ca recursul nominalizat nu intruneste
conditiile legale de continut, iar instanta de recurs nu este competenta sa
completeze din oficiu recursul ordinar al inculpatului cu circumstante in fapt
si In drept, care l-ar justifica, si sa se expund, apoi, asupra unor temeiuri
neargumentate legal de recurent, or, conform prevederilor art. 24 alin. (2) Cod
de procedura penald, instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire
penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte
interese decat interesele legii.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala, instanta de
recurs decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata
ca acesta nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Astfel, odata ce recursul de pe rol nu indeplineste cerintele de continut,
el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penali,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre condamnatul
Popa Serghei XXXXX, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 27 martie 2019, in propria cauza penala, deoarece recursul nu
indeplineste cerintele de continut, prevazute in art. 430 Cod de procedura
penala.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 03 decembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatorii Toma Nadejda

Boico Victor



