Dosarul nr. 1reab-226/2020
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

08 decembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,

Judecatori — Guzun Ion, Catan Liliana, Burduh Victor si Stratulat Galina,
judecand in sedintd, fard citarea partilor, recursul in anulare declarat de catre
Adjunctul Procurorului General, Rosioru Mircea, prin care solicitd casarea sentintei

Tribunalului Militar al Armatei de Gardd nr. 4 din 06 aprilie 1945, in privinta lui

Turcan Pavel Xxxxx, a.n. xxxx,

originar din raionul Xxxx, Xxxx.

Asupra recursului in anulare, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al Curtii
Supreme de Justitie
CONSTATA:

1. Prin sentinta Tribunalului Militar al Armatei de Garda nr. 4 din 6 aprilie 1945,
Turcan Pavel a fost condamnat in baza art. 58-10 alin. (2) din Codul penal al RSFSR, la
pedeapsa de 10 ani privatiune de libertate cu interdictii in drepturi pe un termen de 5 ani,
cu confiscarea averii personale.

Inculpatul Turcan Pavel a fost declarat vinovat si condamnat pentru faptul ca, a
tacut agitatie contrarevolutionara, antisovietica.

In cadrul sedintei de judecata, inculpatul Turcan Pavel vina in comiterea infractiunii
a recunoscut-o si a declarat cd, fiind mobilizat in Armata Rosie In aprilie 1944, a facut
declaratii precum ca armata inamicului este hranitd mai bine si trdiesc mai bine decat in
Rusia. Ulterior, a transmis continutul unui ziar in care se mentiona ca URSS 1isi iroseste
ultimele puteri, pe cand America si Anglia nu se grabesc si 1si pdstreaza puterile.

2. Adjunctul Procurorului General, Rosioru Mircea, in temeiul art. 453 alin. (1) Cod
de procedurad penald, a declarat recurs in anulare, solicitand casarea sentintei, in privinta
lui Turcan Pavel in baza art. 58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, cu incetarea procesului
penal si reabilitarea acestuia.

In sustinerea argumentelor formulate, Procurorul General Adjunct a invocat ci in
cadrul examindrii cauzei In instanta de judecatd nu a fost dovedit caracterul
contrarevolutionar al actiunilor lui Turcan Pavel, deoarece afirmatiile lui nu contineau

chemdri la lichidarea, subminarea sau sldbirea puterii de stat ori la sdavarsirea unor
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infractiuni contrarevolutionare, dupa cum prevede dispozitia art. 58- 10 alin. (2) Cod
penal al RSFSR.

Sentinta de condamnare in privinta lui Turcan Pavel a fost pronuntata fard a tine
cont de alegatiile inculpatului precum si de declaratiile martorilor.

Astfel, in instanta de judecata martorul Cuzimenco A. a declarat cd, inculpatul a
facut mai multe afirmatii in timpul serviciului militar, si anume ca oamenii trdiesc rdu, iar
viata in colhoz reprezinta un chin. Dacd in Romania lucrezi 5 ani - esti aprovizionat pentru
10 ani, iar daca lucrezi in colhoz, inseamna ca ai murit.

Pentru exprimarea opiniei si nemultumirilor sale cu referire la situatia generald in
armata URSS si alte tari, Turcan Pavel nu putea fi acuzat, si mai mult ca atat condamnat.

Adiacent, s-a stabilit, ca instanta de judecata la examinarea dosarului, a Incdlcat in
mod flagrant dreptul inculpatului Turcan Pavel la apdrare, examinand cauza penald in
lipsa apdratorului, a cdrui participare in cazul dat era obligatorie.

Reiterand cele expuse, sentinta de condamnare emisd in privinta lui Turcan Pavel
este o Incdlcare flagrantd a drepturilor si libertdtilor fundamentale stipulate in Conventie
si anume incdlcarea dreptului la un proces echitabil, care conform art. 6 pct. 44) din Codul
de procedura penald reprezinta un viciu fundamental admis in cadrul examinarii
precedente a cazului, ce in mod direct afecteaza decizia adoptata.

Din cele reliefate, sentinta Tribunalului Militar al Armatei de Garda nr.4 din 6
aprilie 1945, necesitd a fi casatd, iar in temeiul art. 391 pct. 6) din Codul de procedura
penald, procesul penal in privinta inculpatului Turcan Pavel urmeaza a fi incetat, in
legatura cu prezenta circumstantelor ce exclud tragerea la raspundere penala.

4. Judecand recursul in anulare declarat, in raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal largit al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza cd, recursul declarat urmeaza a
fi admis din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 6 pct. 44), art. 22 alin. (3), art. 452 alin. (1), art. 453 alin. (1) Cod de
procedurd penald, hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare de catre
Procurorul General si adjunctii sdi in scopul repararii erorilor de drept comise la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a
afectat hotdrarea atacata.

Sub acest aspect, se retine ca instanta nominalizatd a comis urmatoarea eroare de
drept.

Continutul sentintei contestate releva ca, condamnatul nu a fost asistat de un
apdrdtor, Invinuirea nu a fost prezentata si sustinutd de un acuzator de stat, iar instanta
de judecatd nu a supus analizei si aprecierii in coroborare declaratiile lui si probele
administrate In dosarul respectiv, fondandu-si, astfel, hotdrarea de condamnare pe
presupuneri.

Rezulta cd, instanta a ignorat In mod vadit principiile si normele unanim



recunoscute si fundamentale ale unui proces penal echitabil, conform cdrora orice
persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, de catre o instantd impartiala, care va
hotdri asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa,
avand dreptul singura sa se apere si sa fie asistatd de un apdrdtor, nefiind obligatad sa
dovedeasca nevinovdtia sa, iar concluziile despre vinovatia persoanei in sdvarsirea
infractiunii si sentinta de condamnare nu pot fi intemeiate pe presupuneri.

Pe langa aceasta, conform art. 3 lit. a), art. 52, 53 din Legea privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice din 08 decembrie 1992, sunt declarate nevinovate si
urmeaza a fi reabilitate In fata societatii si reintegrate in drepturi toate persoanele care, in
perioada dintre 7 noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice in
baza deciziilor organelor de stat judiciare pentru ,activitate contrarevolutionari”. Ca
rezultat al studierii dosarelor, asupra cdrora au fost luate hotarari ale organelor judiciare,
Procuratura Generala face recurs in anularea lor, care se examineaza de catre Curtea
Suprema de Justitie in modul stabilit de Codul de procedurd penald pentru examinarea
recursurilor in anulare.

Imprejurarile expuse denotd clar ci erorile de drept comise de instanta
judecdtoreasca in cadrul judecdrii cauzei penale respective, adica sfidarea vadita a
drepturilor si libertatilor fundamentale ale condamnatului, constituie un viciu
fundamental, care a afectat hotdrarea atacata si dovedesc univoc ca in spetd existau
circumstante care excludeau tragerea lui Turcan Pavel la rdspundere penala.

Totodatd, conform art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald, daca exista
circumstante care exclud tragerea la raspundere penald, se adoptd hotararea de incetare
a procesului penal.

Potrivit art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedurd penala, instanta admite
recursul, caseaza total hotdrarea atacata si dispune incetarea procesului penal in cazurile
prevazute de prezentul cod.

Prin urmare, in temeiul circumstantelor nominalizate, recursul in anulare de pe rol
devine pasibil admiterii, cu casarea hotararii contestate, ca fiind afectatd de un viciu
fundamental, cu dispunerea Incetdrii procesului penal, pe motiv cd exista circumstante
care exclud tragerea la rdspundere penala.

5. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b), art. 453 alin. (1), art.
457 alin. (3) Cod de procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul in anulare declarat de catre Adjunctul Procurorului General,
Rosioru Mircea, caseaza total sentinta Tribunalului Militar al Armatei de Garda nr. 4 din

06 aprilie 1945, cu incetarea procesului penal in privinta lui Turcan Pavel Xxxx, in baza



invinuirii pe art. 58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, pe motiv cd exista circumstante care
exclud tragerea lui la rdspundere penald si dispune reabilitarea acestuia, in conformitate
cu art. 3 lit. a) a Legii Republicii Moldova nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992, privind
reabilitarea victimelor represiunilor politice.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral.

Presedinte Diaconu Iurie

Judecatori Guzun Ion
Catan Liliana
Burduh Victor

Stratulat Galina



