Dosarul nr. 1¢cs-177/2020
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

09 decembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:
Presedinte — Diaconu Iurie,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand sesizarea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova privind solutionarea
conflictului de competenta aparut la examinarea demersului inaintat de Biroul de
Probatiune Hincesti cu privire la cumularea pedepselor in privinta condamnatului
Chirila Ion,

Termenul de examinare a stramutdrii:
04.12.2020 — 09.12.2020.
CONSTATA:

1. La 27.11.2020, in cadrul Judecatoriei Cimislia, sediul Leova a fost inregistrat
demersul Biroului de Probatiune Hincesti cu privire la cumularea pedepselor in
privinta condamnatului Chirila Ion.

2. Prin incheierea din 23 noiembrie 2020, Judecatoria Hincesti, sediul Central si-a
declinat competenta in favoarea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova si a trimis acesteia
pentru examinarea demersului inaintat de Biroul de Probatiune Hincesti cu privire la
cumularea pedepselor in privinta condamnatului Chirild Ion, din motiv ca urmeaza a
fi examinatd de instanta de judecata din raza de activitate a institutiei care executa
pedeapsa.

3. Judecdtoria Cimislia, sediul Leova, prin incheierea din 30 noiembrie 2020, a
dispus declinarea competentei de la examinarea demersului inaintat de Biroul de
Probatiune Hincesti cu privire la cumularea pedepselor in privinta condamnatului
Chirila Ion, totodatd sesizand Curtea Suprema de Justitie in vederea solutiondrii
conflictului de competenta.

In motivarea sesizirii este invocat c3, prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul
Central din 29.03.2019, Chirila Ion a fost condamnat in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod
penal, cu aplicarea art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, la 1 an si 6 luni
inchisoare si In baza art. 201! alin. (3) lit. b) Cod penal, cu aplicarea art. 364! alin. (8)
Cod de procedura penala, la 4 ani si 6 luni inchisoare. Conform art. 84 alin. (1) Cod
penal, prin cumul partial al pedepselor, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 5 ani

inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform art. 90
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Cod penal, i-a fost suspendata conditionat executarea pedepsei pe un termen de
probatiune 5 ani.

Prin decizia Cultii de Apel Chisinau din 25.11.2019, a fost casata partial sentinta
Judecatoriei Hincesti, sediul Central din 29.03.2019 si pronuntatd o noud hotarare
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care Chirild Ion a fost recunoscut
vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal si
art. 201! alin. (3) lit. b) Cod penal, in baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial
al pedepselor aplicate i-a fost stabilita pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 6 ani,
cu executare pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central nr. 1-305/2019 din 23.01.2020,
Chirila Ion a fost condamnat in baza art. 201> Cod penal, cu aplicarea art. 364! alin. (8)
Cod de procedura penala, la 70 ore munca neremunerata in folosul comunitatii.

La 15.06.2020, Biroul de Probatiune Hincesti a primit spre executare sentinta
Judecatoriei Hincesti, sediul Central nr. 1-305/2019 din 23.01.2020.

Prin incheierea Judecatoriei Hincesti din 23.11.2020 a fost declinata competenta
Judecatoriei Hincesti la examinarea demersului Biroului de Probatiune Hincesti cu
privire la cumularea pedepselor in privinta condamnatului Chirild Ion, in favoarea
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova conform competentei cu trimiterea cauzei.

Avand in vedere cd, ultima hotdrare de condamnare adoptata in privinta lui
Chirila Ion este sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central nr. 1-305/2019 din
23.01.2020, care se afla la executare la Biroul de Probatiune Hincesti si tinand cont ca
prin hotararea respectivd nu a fost solutionata chestiunea cu privire la cumularea
pedepselor in privinta lui Chirila Ion, judecatorul considera ca demersul Biroului de
Probatiune Hincesti cu privire la cumularea pedepselor in privinta condamnatului
Chirila Ion urmeaza a fi solutionat de catre instanta de judecata din raza de activitate
a Biroului de Probatiune Hincesti, adica de Judecatoria Hincesti, sediul Central.

4. Examinand conflictul de competentd, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele prevederi.

Potrivit art. 45 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, cand doud sau mai multe
instante se considerd competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) ori 1si declind competenta (conflict negativ de competenti), contlictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund, fiind sesizatd, in caz de conflict
pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat competentd, iar in caz de conflict
negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Reiesind din prevederile mentionate, se constata ca intre Judecatoria Hincesti,
sediul Central si Judecdtoria Cimislia, sediul Leova a aparut conflict negativ de
competenta, respectiv, tinand cont de faptul ca instantele mentionate se afla sub
jurisdictia deferitor curti de apel, conflictul aparut se solutioneaza de catre Curtea

Supremad de Justitie.



Colegiul penal constata cd, in speta data Biroul de Probatiune Hincesti a Inaintat
un demers cu privire la cumularea pedepselor in privinta condamnatului Chirild Ion,
aparitia conflictului negativ de competenta fiind generata de faptul cd, la momentul
adresdrii, condamnatul Chirild Ion executa pedeapsa inchisorii in Penitenciarul nr. 3
Leova.

Din materialele cauzei se constata cd, prin decizia Cultii de Apel Chisinau din
25.11.2019, a fost casatd partial sentinta Judecatoriei Hincesti sediul Central din
29.03.2019 si pronuntatd o noud hotdrare potrivit modului stabilit pentru prima
instantd, prin care Chirila Ion a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal si art. 201" alin. (3) lit. b) Cod penal, in
baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate i-a fost
stabilitd pedeapsa cu iInchisoare pe un termen de 6 ani, cu executare pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis. Iar prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central nr.
1-305/2019 din 23.01.2020, Chirilad Ion a fost condamnat in baza art. 201> Cod penal, cu
aplicarea art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, la 70 ore munca neremunerata in
folosul comunitatii.

In conformitate cu art. 469 alin. (1) pct. 1') Cod de procedurd penald, la
executarea pedepsei, instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire la
schimbarile In executarea unor hotdrari, si anume executarea sentintei in cazul
existentei altor hotarari neexecutate, daca aceasta nu a fost solutionata la adoptarea
ultimei hotdrari.

In motivarea incheierii din 30.11.2020, judecatorul de instructie a Judecatoriei
Cimislia, sediul Leova, a invocat prevederile art. 471 alin. (1) Cod de procedura
penald, conform cdrora chestiunile specificate la art. 469 alin. (1) pct. 5), 11) si 14) se
solutioneaza de catre judecdtorii instantei de drept comun, iar chestiunile prevazute la
celelalte puncte din art. 469 alin. (1) se solutioneaza de catre judecatorul de instructie
la demersul institutiei care pune in executare pedeapsa, la cererea condamnatului sau
a aparatorului acestuia ori, dupd caz, la demersul procurorului care exercita
supravegherea organului sau institutiei care pune in executare pedeapsa, iar alin. (2)
al aceluiasi articol, prevede cd, temei pentru examinarea chestiunilor prevazute la art.
469 alin. (1) pct. 1), 2), 4)-7), 11), 12), 14)-16) si 18) poate servi si cererea
condamnatului.

Avand in vedere cd, ultima hotarare de condamnare adoptata in privinta lui
Chirila Ion este sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central nr. 1-305/2019 din
23.01.2020, care se afla la executare la Biroul de Probatiune Hincesti si tinand cont ca
prin hotararea respectivd nu a fost solutionata chestiunea cu privire la cumularea
pedepselor in privinta lui Chirild Ion, Colegiul penal tine sa faca trimitere la
despozitiile art. 470 alin. (1) Cod de procedurd penala, care stipuleaza ca chestiunile

privind executarea hotdrarilor prevazute la art. 469 alin. (1) pct.1)-4), 6)-16), 171) si 18)
3



se solutioneaza de catre instanta de judecata din raza de activitate a organului sau a
institutiei care executa pedeapsa.

Rezumand cele indicate mai sus, Colegiul penal conchide cd, solutionarea
demersului Biroului de Probatiune Hincesti cu privire la cumularea pedepselor in
privinta condamnatului Chirilda Ion urmeaza a fi stabilitd competentd Judecatoria
Hincesti, sediul Central.

5. In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecdtoriei Hincesti, sediul Central pentru examinarea
demersului inaintat de Biroul de Probatiune Hincesti cu privire la cumularea
pedepselor in privinta condamnatului Chirila Ion.

Incheierea este definitiva, pronuntata integral.

Presedinte Diaconu Iurie

Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



