Dosarul nr. 1¢s-186/2020

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

23 decembrie 2020 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

judecatori — Toma Nadejda, Boico Victor,

examinand incheierea Judecatoriei Cahul (sediul Central) din 11 decembrie
2020, privind solutionarea conflictului negativ de competenta aparut la examinarea
plangerii condamnatului Romanciuc Anatolii privind anularea sanctiunii
disciplinare aplicate de administratia Penitenciarului nr. 13 - Chisinau,

CONSTATA:

1. Judecatorul de instructie al Judecatoriei Cahul (sediul Central), Curicheru
Valeriu, a adoptat incheierea din 11 decembrie 2020, prin care a solicitat
solutionarea conflictului negativ de competentd aparut intre Judecatoria Cahul,
sediul Central si Judecatoria Chisindu, la examinarea plangerii depuse la 10 iunie
2016 de condamnatul Romanciuc Anatolii care declard ca nu este de acord cu
decizia de sanctionare aplicatd de administratia Penitenciarului nr.13 - Chiginau.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul (sediul Central) din 12 iunie 2020 a
fost dispusa declinarea competentei cauzei nominalizate catre Judecatoria
Chisinau, pe motiv cd Romanciuc Anatolii a contestat o decizie de sanctionare
aplicatd de administratia Penitenciarului 13 - Chisinau, ce urmeaza a fi examinata
conform prevederilor art. 473! Cod de procedura penala.

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 24 august
2020, a fost declinatda competenta de la examinare a plangerii lui Romanciuc
Anatolii la Judecatoria Cahul, cu motivarea ca aceastd plangere urmeaza a fi
examinatd in ordinea prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 17%), 470 alin. (1) Cod de
procedura penala.

4. Prin incheierea din 23 septembrie 2020, judecatorul de instructie al
Judecatoriei Cahul (sediul Central), Turculet Leonid a declinat competenta
Judecatoriei Cahul pe cauza sus mentionatd, catre Judecatoria Chisinau, fiind
sesizatd Curtea Suprema de Justitic pentru solutionarea conflictului negativ de
competenta.

5. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justifie din 21
octombrie 2020, a fost solutionat conflictul negativ de competenta si stabilitd
competenta pentru examinarea plangerii depuse de condamnatul Romanciuc
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Anatolii Tmpotriva administratiei Penitenciarului nr. 13 - Chisindau, de catre
Judecadtoria Chisindu, pe motiv ca judecatorul de instructie a Judecatoriei Cahul, in
incheierea din 23 septembrie 2020, corect a facut trimitere la prevederile art. 4731
Cod de proceduri penali, cand si-a declinat competenta. In acest sens, s-a notat ca
potrivit art. 248! alin. (2) Cod de executare, plangerea impotriva deciziei de
aplicare a sanctiunii disciplinare se examineaza conform prevederilor art. 471 alin.
(3) si 473! Cod de procedura penala. Astfel, s-a indicat ci conform dispozitiilor art.
473! Cod de procedurd penald, " Impotriva actelor organului care pune in
executare hotardarea judecatoreasca de condamnare privativa de libertate
(inchisoare, detentiune pe viata), condamnatul, precum §i alte persoane ale caror
drepturi si interese legitime au fost incalcate de aceste organe pot declara
plangere judecatorului de instructie din instanta in a carei raza teritoriala se afla
organul respectiv".

6. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 23 noiembrie
2020, a fost dispusa repetat remiterea plangerii condamnatului Romanciuc Anatolii
impotriva administratiei Penitenciarului nr. 13 - Chisindu, catre Judecatoria Cahul
(sediul Taraclia) pentru examinare conform competentei, pe motiv ca in raza de
activitate a acestei instante isi desfasoara activitatea institutia care pune in
executare pedeapsa aplicatd in privinta condamnatului Romanciuc Anatolii, fiind
indicat ca aceasta plangere urmeaza a fi examinatd conform prevederilor art. 469
alin. (1) pct. 17%), 470 alin. (1) Cod de procedurd penald, iar condamnatul se
detinea la acel moment in Penitenciarul nr. 1 - Taraclia, care se afla in raza de
activitate a Judecatoriei Cahul (sediul Taraclia).

7. Prin incheierea Judecatoriei Cahul (sediul Central) din 11 decembrie
2020, a fost declinata repetat competenta de la examinarea plangerii condamnatului
Romanciuc Anatolii privind anularea sanctiunii disciplinare aplicate de
administratia Penitenciarului nr. 13 - Chisinau, catre Judecatoria Chisinau.

In motivarea incheierii s-a invocat ci din continutul plangerii, rezultd ca
condamnatul Romanciuc Anatolii, contestda legalitatea aplicarii sanctiunii
disciplinare de catre administratia Penitenciarului nr. 13 - Chisinau, si respectiv
aceastd plangere urmeaza a fi examinatd conform prevederilor art. 473 Cod de
procedura penala

8. Examinand repetat conflictul negativ de competentd, in raport cu
prevederile legii, Colegiul penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, ,,cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul
se solutioneaza de instanta ierarhic superioarda comunda”, care in cazul dat este
Curtea Suprema de Justitie.



Reiesind din prevederile mentionate, se constatd ca intre Judecatoria
Chiginau (sediul Ciocana) si Judecatoria Cahul (sediul Central) a aparut conflict
negativ de competenta, respectiv, tindnd cont de faptul cd instantele mentionate se
afla sub jurisdictia diferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneaza de catre
Curtea Suprema de Justitie.

Colegiul penal constatd ca in speta data, condamnatul Romanciuc Anatolii
isi exprimd dezacordul cu sanctiunea disciplinara aplicatd de administratia
Penitenciarului nr. 13 - Chisinau (f.d. 3), iar aparitia conflictului negativ de
competenta a fost generat de faptul ca de catre instantele de judecatd nu a fost
determinata instanta competentd sa solutioneze plangerea, or la momentul
examinarii acesteia condamnatul Romanciuc Anatolii se detinea in penitenciarul
nr. 1 - Taraclia.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal relevi, ci potrivit prevederilor art.
art. 248! alin. (2) Cod de executare, "Pliangerea impotriva deciziei privind
aplicarea sanctiunii disciplinare se examineaza in conformitate cu prevederile
art. 471 alin. (3) si 473 Cod de procedurd penala. Plingerea depusd nu suspendai
executarea sanctiunii disciplinare, cu exceptia izolarii disciplinare.

In motivarea incheierii din 11 decembrie 2020, judecitorul de instructie a
Judecitoriei Cahul, a invocat just prevederile art. 473! Cod de procedura penals,
conform cdrora Tmpotriva actelor organului care pune in executare hotdrarea
judecdtoreasca de condamnare privativd de libertate (inchisoare, detentiune pe
viata), condamnatul, precum si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime
au fost incalcate de aceste organe pot declara plangere judecatorului de instructie
din instanta in a carei raza teritoriala se afla organul respectiv.

Totodata, in motivarea incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din
23 noiembrie 2020, s-a invocat repetat, gresit ca plangereca datd urmeaza sa se
examineze conform prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 17%), 470 alin. (1) Cod de
procedura penald, or din continutul plangerii condamnatului Romanciuc Anatolii,
rezultd ca acesta nu se refera la chestiuni ce t{in de constatarea conditiilor de
detentie, dar contestd o sanctiune disciplinara aplicatd de administratia
Penitenciarului nr. 13 - Chisindu, si anume suspendarea dreptului la intrevederi
(art. 246 alin. (1) lit. ¢) Cod de executare).

Colegiul penal constata ca, judecatorul de instructie al Judecatoriei Cahul
corect a facut trimitere la prevederile art. 473! Cod de procedurd penald, atunci
cand a decis sa-si decline competenta, iar faptul ca, dupa sanctionarea disciplinara
a condamnatului de catre administratia penitenciarului nr. 13 - Chisindu, de fapt,
dupa depunerea plangerii, condamnatul a fost transferat intr-o altd institutie
penitenciara, Penitenciarul nr. 1 - Taraclia, nu exclude competenta Judecatoriei
Chisinadu de a solutiona plangerea.



Din considerentele mentionate si avand 1n vedere, cd plangerea
condamnatului cade sub incidenta prevederilor art. 473* Cod de procedura penala,
Colegiul penal conchide repetat ca, aceasta urmeaza a fi transmisa instantei
competente - Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) pentru judecare in fond.

9. Conducandu-se de prevederile art. 44-45 Cod de procedura penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Trimite pentru solutionare plangerea condamnatului Romanciuc Anatolii
impotriva administratiei Penitenciarului nr. 13 - Chisinau, instanfei competente —
Judecatoria Chiginau (sediul Ciocana).

Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 23 decembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Toma Nadejda
Boico Victor



