Dosarul nr. 1ra-383/20

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
10 noiembrie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Toma Nadejda

Turcan Anatolie
Boico Victor
Guzun lon

judecand fara citarea partilor, recursurile ordinare declarate de catre avocatul
Mirzincu Aurelia In numele inculpatului Lipcean Grigorii, de catre avocatul
Bargan [urie in numele inculpatului Drangoi Vasile, de catre avocatul
Creciun Stanislav si avocatul Picalau Dorian in numele inculpatei Calestro Tatiana si
de catre inculpatul Lipcean Grigorii, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2018 si a sentintei
Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 28 noiembrie 2017, in cauza penala in
privinta lui

Calestro Tatiana XXXXX, nascuta la XXXXX,
Drangoi Vasile XXXXX XXXXX,
Lipcean Grigorii XXXXX, nascut la XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instantd: 28.11.2014 - 28.11.2017;
Instanta de apel: 04.04.2018 - 19.12.2018;
Instanta de recurs: 29.10.2019 - 10.11.2020.

A CONSTATAT:

1.  Prin sentinta Judecatoriei Chisindau (sediul Central) din 28 noiembrie 2017,
Calestro Tatiana a fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza:

- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii



sau de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis
pentru femei;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b!) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 16 (saisprezece) ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a
folosit la savarsirea infractiunii pe un termen de 5 ani, cu executarea in penitenciar
de tip inchis pentru femei.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor
aplicate, lui Calestro Tatiana i s-a stabilit pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe termen de 17 (saptesprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a folosit la
savarsirea infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis pentru femei.

Drangoi Vasile a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:

- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
de a exercita o anumita activitate denatura celeia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b?) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 16 (saisprezece) ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a
folosit la savarsirea infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor
aplicate, lui Drangoi Vasile i s-a stabilit pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare
pe termen de 19 (nouasprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis.

In conformitate cu art. 85 Cod penal, la pedeapsa stabilitd i s-a cumulat partial
partea neexecutata a pedepsei aplicate prin sentinta Judecatoriei Botanica,
mun. Chisinau din 22.06.2012, fiindu-i stabilita pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe termen de 20 (douazeci) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
sau de a exercita o anumitd activitate de natura celeia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip Inchis.

A fost incetat procesul penal intentat In privinta lui Drangoi Vasile in baza
art. 217 alin. (2) Cod penal, in legatura cu intervenirea termenului de prescriptie.

Lipcean Grigorii a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza:



- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a folosit la savarsirea
infractiunii pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b!) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 16 (saisprezece) ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a
folosit la savarsirea infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea in
penitenciar de tip inchis.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor
aplicate, lui Lipcean Grigorii i s-a stabilit pedeapsa definitivd sub forma de
inchisoare pe termen de 17 (saptesprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau a exercita o anumita activitate de natura celeia de care s-a folosit la
savarsirea infractiunii pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea in penitenciar de
tip Inchis.

Prin aceeasi sentinta au fost condamnati si inculpatii XXXXX cu Vaculin
Alexandr, insa in privinta acestora hotararile judecatoresti nu au fost contestate cu
recurs ordinar.

2. Pentru pronuntarea sentintei, prima instanta a constatat in fapt, ca
inculpata Calestro Tatiana in perioada aprilie 2014 - 06 august 2014, aflandu-se
in mun. Chisindu, actionand impreuna si de comun acord cu Drangoi Vasile si alte
persoane, in privinta carora dosarul penal a fost disjungat, cu intentia traficarii
persoanelor in scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, abuzand de
pozitia de vulnerabilitate a acestora, manifestata prin situatia precara din punct de
vedere a supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de existenta si a locului de trai,
precum si prin amenintarea cu aplicare si aplicarea violentei fizice si psihice, le-au
recrutat si le-au adapostit pe XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX si inca alte persoane
neidentificate de catre organul de urmarire penala in vederea prestarii de catre
acestea a serviciilor sexuale contra plata in diferite locuri din mun. Chisinau.

Astfel, in perioada indicata, Calestro Tatiana impreuna cu alte persoane,
gaseau clienti cdrora victimele le prestau servicii sexuale contra plata (600 lei
pentru o ora de servicii sexuale), le asigurau pe victime ca din suma mentionata le
va fi achitata cate 300 lei, apoi cu diferite automobile le transportau in locurile unde
victimele prestau servicii sexuale, iar banii obtinuti in urma acestei activitati erau
incasati de catre Calestro Tatiana si alte persoane.

Inclusiv, la 23 aprilie 2014, victima XXXXX XXXXX refuzand de a practica
servicii sexuale contra plata sub patronajul cet. Drangoi Vasile si Calestro Tatiana,
ultimii, pentru a-si atinge scopul criminal mentionat mai sus, au transportat-o cu un
automobil intr-o fasie forestiera (adresa nu a fost stabilitda), unde au amenintat-o cu
aplicarea fortei, precum si au aplicat forta fizica in privinta acesteia, cauzandu-i



conform raportului de expertiza medico-legala nr. 1819 din 24.04.2014 - edem al
tesuturilor moi pe cap, echimoze la nivelul hemitoracelui stang si cristei iliace pe
stanga, leziuni care se califica drept o vatamare neinsemnata.

Prin urmare, Calestro Tatiana, actionand impreuna si de comun acord cu
Drangoi Vasile si alte persoane, intru realizarea intentiei infractionale comune, au
supus cet. XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX si Inca alte persoane neidentificate de catre
organul de urmarire penala exploatarii sexuale comerciale in prostitutie timp de
mai bine de 5 luni.

Tot ea, pe parcursul anului 2014 si pana la 06 august 2014, aflandu-se in
mun. Chisindu, actionand Impreuna si de comun acord cu Drangoi Vasile si alte
persoane, cu intentia traficarii minorelor in scop de exploatare sexuala comerciala
in prostitutie, abuzand de pozitia de vulnerabilitate a acestora care sunt minore si
nu-si pot exprima liber consimtamantul, precum si de faptul ca acestea fiind intr-o
situatie precara din punct de vedere al supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de
existentd si a locului de trai, Calestro Tatiana impreuna cu alte persoane le-au
recrutat si le-au adapostit pe XXXXX XXXXX XXXXX, a.n. XXXXX si alte minore
neidentificate de catre organul de urmarire penala in vederea prestarii de catre
acestea a serviciilor sexuale contra plata, in diferite locuri din mun. Chisinau.

Astfel, Calestro Tatiana, actionand impreund si de comun acord cu alte
persoane, intru realizarea intentiilor infractionale comune, cunoscand despre
varsta minora a cet. XXXXX XXXXX si altor minore, precum si despre situatia de
vulnerabilitate a ultimelor, le-au indemnat pe acestea sa practice prostitutia si si-a
asumat responsabilitatea de a le gasi clienti carora minorele urmau sa le acorde
servicii sexuale contra platd, inlesnind In asa mod practicarea prostitutiei.

Totodata, Calestro Tatiana, actionand impreuna si de comun acord cu alte
persoane In vederea realizarii exploatdrii sexuale comerciale in prostitutie a
minorelor XXXXX XXXXX si altele, si obtinerea personal a foloaselor financiare din
aceasta activitate, le-au asigurat pe ultimele, ca din suma de 600 lei, care urma sa fie
achitata de catre fiecare client pentru acordarea serviciilor sexuale timp de 1 or3, le
vor achita personal cate 300 lei, pentru fiecare persoana la care minorele le vor
acorda servicii sexuale.

Prin urmare, Calestro Tatiana si alte persoane gaseau clienti carora minorele
le prestau servicii sexuale contra plata, cu diferite automobile le transportau in
locurile unde minorele prestau servicii sexuale, iar banii obtinuti in urma acestei
activitati erau incasati de catre Calestro Tatiana si alte persoane.

Actiunile inculpatei Calestro Tatiana au fost incadrate in baza:

- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal - trafic de fiinte umane, adicd recrutarea,
addpostirea si transportarea persoanelor, cu consimtdmdntul acestora, in scop de
exploatare sexuald comerciald, savdrsitd prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea



violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni
sdvdrsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal - traficul de copii, adicd recrutarea,
addpostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare sexuald comerciald in
prostitutie, actiuni sdvdrsite asupra mai multor copii si sdvdrsite de mai multe
persoane.

Inculpatul Drangoi Vasile in perioada anului 2013 si pana la 06 august 2014,
aflandu-se In mun. Chisinau, actionand impreuna si de comun acord cu XXXXX,
Calestro Tatiana si alte persoane, in privinta carora dosarul penal a fost disjungat,
cu intentia traficarii persoanelor in scop de exploatare sexuala comercialda in
prostitutie, abuzadnd de pozitia de vulnerabilitate a acestora, manifestata prin
situatia precara din punct de vedere al supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de
existenta si a locului de trai, precum si prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea
violentei fizice si psihice, Drangoi Vasile cu alte persoane, prin selectionare, le-au
recrutat si le-au adapostit pe XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX si inca
alte persoane neidentificate de catre organul de urmadrire penald, in vederea
prestarii de catre acestea a serviciilor sexuale contra plata in diferite locuri din mun.
Chisinau.

Astfel, in perioada indicata, Drangoi Vasile impreuna cu alte persoane, gaseau
clienti carora victimele le prestau servicii sexuale contra plata (600 lei pentru o ora
de servicii sexuale), le asigurau pe victime ca din suma mentionata le va fi achitata
cate 300 lei, apoi cu diferite automobile le transportau in locurile unde victimele
prestau servicii sexuale, iar banii obtinuti In urma acestei activitati erau incasati de
catre Drangoi Vasile si alte persoane.

Inclusiv, la 23 aprilie 2014, victima XXXXX XXXXX refuzand de a practica
servicii sexuale contra plata sub patronajul cet. Drangoi Vasile si Calestro Tatiana,
ultimii, pentru a-si atinge scopul criminal mentionat mai sus, au transportat-o cu un
automobil intr-o fasie forestiera (adresa nu a fost stabilita), unde au amenintat-o cu
aplicarea fortei, precum si au aplicat forta fizica in privinta acesteia, cauzandu-i
conform raportului de expertiza medico-legala nr. 1819 din 24.04.2014 - edem al
tesuturilor moi pe cap, echimoze la nivelul hemitoracelui stang si cristei iliace pe
stanga, leziuni care se califica drept o vatamare neinsemnata.

Prin urmare, Drangoi Vasile, actionand impreuna si de comun acord cu XXXXX,
Calestro Tatiana si alte persoane, intru realizarea intentiei infractionale comune, au
supus cet. XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX si inca alte persoane
neidentificate de catre organul de urmarire penala exploatarii sexuale comerciale in
prostitutie timp de mai bine de 1 an.

Tot el, pe parcursul anului 2013 si pana la 06 august 2014, aflandu-se in
mun. Chisindu, actionand impreuna si de comun acord cu XXXXX, Calestro Tatiana
si alte persoane, in privinta cdarora dosarul penal a fost disjungat, cu intentia



traficarii minorelor in scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, abuzand
de pozitia de vulnerabilitate a acestora care sunt minore si nu-si pot exprima
liber consimtamantul, precum si de faptul ca acestea fiind intr-o situatie precara din
punct de vedere a supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de existenta si a locului
de trai, le-au recrutat si le-au adapostit pe XXXXX XXXXX Andrei, a.n. XXXXX, XXXXX
a.n. XXXXX, XXXXX, a.n. XXXXX si inca alte minore neidentificate de catre organul de
urmadrire penald in vederea prestarii de catre acestea a serviciilor sexuale contra
plata, in diferite locuri din mun. Chisinau.

Astfel, Drangoi Vasile, actionand impreunda si de comun acord cu alte
persoane, intru realizarea intentiilor infractionale comune, cunoscand despre
varsta minora a cet. XXXXX XXXXX Andrei, XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX
si altor minore, precum si despre situatia de vulnerabilitate a ultimelor, le-au
indemnat pe acestea sa practice prostitutia si si-au asumat responsabilitatea de a le
gasi clienti carora minorele urmau sa le acorde servicii sexuale contra plata,
inlesnind in asa mod practicarea prostitutiei.

Totodata, Drangoi Vasile, actiondnd Impreuna si de comun acord cu alte
persoane in vederea realizarii exploatdrii sexuale comerciale in prostitutie a
minorelor XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX si altele, si obtinerea personal a foloaselor
financiare din aceasta activitate, le-au asigurat pe ultimele, ca din suma de 600 lei,
care urma sa fie achitata de catre fiecare client pentru acordarea serviciilor sexuale
timp de 1 org, le vor achita personal cate 300 lei, pentru fiecare persoana la care
minorele le vor acorda servicii sexuale.

Ulterior, Drangoi Vasile si alte persoane gaseau clienti carora minorele le
prestau servicii sexuale contra platd, cu diferite automobile le transportau in
locurile unde minorele prestau servicii sexuale, iar banii obtinuti In urma acestei
activitati erau incasati de catre Drangoi Vasile si alte persoane.

Tot Drangoi Vasile, urmarind scopul intrebuintarii personale a substantelor
narcotice, in circumstante nestabilite, a dobandit substanta narcotica - heroina,
ulterior, neavand autorizatia corespunzatoare, a pastrat substanta respectiva la
locul sau temporar de trai pana la 06 august 2014, adica pana cand in cadrul
perchezitiei efectuate pe adresa - ap. XXXXX, str. C. XXXXX, mun. Chisinau, de catre
colaboratorii de politie a fost depistata si ridicata o seringa cu capacitatea de 1 ml
cu o substanta in interior, un cantar, un talger, 3 folii de staniol, 2 flacoane din sticla
cu depuneri.

Conform raportului de expertiza nr. 5663 din 13.08.2014, lichidul din seringa
mentionatd, reprezinta solutie de heroing, care se refera la substante narcotice.

Cantitatea de substanta narcotica constituie 0,044 gr, ce reprezinta proportii
mari. In depunerile de praf de pe suprafata cantarului si talger, de pe cele 3 folii de
staniol, din cele 2 flacoane din sticl3, ridicate din acelasi loc, s-a depistat heroina in
cantitati de urme, care se refera la substante narcotice.



Actiunile inculpatului Drangoi Vasile au fost incadrate in baza:

- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal - trafic de fiinte umane, adicd recrutarea,
addpostirea si transportarea persoanelor, cu consimtdmantul acestora, in scop de
exploatare sexuald comerciald, savarsitda prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea
violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni
sdvdrsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal - traficul de copii, adica recrutarea,
addpostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare sexuald comerciald in
prostitutie, actiuni sdvdrsite asupra mai multor copii si savdrsite de mai multe
persoane;

- art. 217 alin. (2) Cod penal - circulatia ilegald a drogurilor, etnobotanicelor
sau analogilor acestora, fdrd scop de Instrdinare, si anume pdstrarea ilegald a
drogurilor, supuse controlului in conformitate cu legislatia, fdrd autorizatie, savdrsite
in proportii mari si fdrd scop de instrdinare.

Inculpatul Lipcean Grigore in perioada septembrie 2013 si pana in
primavara anului 2014, aflandu-se In mun. Chisindu, actiondnd impreuna si de
comun acord cu XXXXX si alte persoane, in privinta carora dosarul fiind disjungat,
cu intentia traficarii persoanelor in scop de exploatare sexuald comercialda in
prostitutie, stiind cu certitudine faptul ca XXXXX si alte persoane prin abuz de
pozitia de vulnerabilitate a victimelor, manifestata prin situatia precara din punct
de vedere al supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de existenta si a locului de trai,
precum si prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice, prin
selectionare, le-au recrutat si le-au adapostit pe XXXXX si inca alte persoane
neidentificate de catre organul de urmarire penald, in vederea prestarii de catre
acestea a serviciilor sexuale contra plata in diferite locuri din mun. Chisinau,
in perioada indicatd, gaseau clienti carora victimele le prestau servicii sexuale
contra plata (600 lei pentru o ora de servicii sexuale), le asigurau pe victime ca din
suma mentionata le va fi achitata cate 300 lei, apoi cu un automobil de model
,Mercedes” le transporta in locurile unde victimele prestau servicii sexuale, iar banii
obtinuti in urma acestei activitati erau incasati de catre Lipcean Grigorii, XXXXX si
alte persoane.

Prin urmare, Lipcean Grigorii, actiondnd impreuna si de comun acord cu
XXXXX si alte persoane, intru realizarea intentiei infractionale comune, au supus cet.
XXXXX si inca alte persoane neidentificate de catre organul de urmarire penala
exploatarii sexuale comerciale in prostitutie.

Tot el, In perioada septembrie 2013 si pana in primavara anului 2014,
aflandu-se in mun. Chisindu, actionand impreuna si de comun acord cu XXXXX si alte
persoane, in privinta carora dosarul penal a fost disjungat, in scopul traficarii
minorelor cu intentia de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, stiind cu
certitudine faptul ca XXXXX si alte persoane prin abuz de pozitie de vulnerabilitate



a acestora care sunt minore si nu-si pot exprima liber consimtamantul, precum si de
faptul ca acestea fiind intr-o situatie precara din punct de vedere al supravietuirii
sociale, prin lipsa surselor de existenta si a locului de trai, le-au recrutat si le-au
adapostit pe XXXXX, a.n. XXXXX, XXXXX, a.n. XXXXX si inca alte minore neidentificate
de catre organul de urmarire penald, in vederea prestarii de catre acestea a
serviciilor sexuale contra plata, in diferite locuri din mun. Chisinau, in perioada
indicata, cunoscand despre varsta minora a cet. XXXXX, XXXXX si altor minore,
precum si despre situatia de vulnerabilitate a ultimelor, le-au Indemnat pe acestea
sa practice prostitutia si si-au asumat responsabilitatea de a le gasi clienti carora
minorele urmau sa le acorde servicii sexuale contra platd, inlesnind in asa mod
practicarea prostitutiei.

Totodata, Lipcean Grigorii, actionand impreuna si de comun acord cu XXXXX
si alte persoane in vederea realizarii exploatarii sexuale comerciale in prostitutie a
minorelor XXXXX, XXXXX si altele, si obtinerea personal a foloaselor financiare din
aceasta activitate, le-au asigurat pe ultimele, ca din suma de 600 lei, care urmeaza
sa fie achitata de catre fiecare client pentru acordarea serviciilor sexuale timp de 1
ora, le vor achita personal cate 300 lei, pentru fiecare persoana la care minorele le
vor acorda servicii sexuale.

Prin urmare, Lipcean Grigorii, XXXXX si alte persoane, profitind de varsta
minora a cet. XXXXX si XXXXX si de situatia de vulnerabilitate a ultimelor, gaseau
clienti carora minorele le prestau servicii sexuale contra plata, apoi pe parcursul
aproximativ a 3 luni de zile, cu un automobil de model ,Mercedes” le transportau in
locurile unde minorele prestau servicii sexuale, iar banii obtinuti in urma acestei
activitati erau incasati de catre Lipcean Grigorii, XXXXX si alte persoane.

Actiunile inculpatului Lipcean Grigorii au fost incadrate in baza:

- art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal - trafic de fiinte umane, adicd
transportarea persoanelor, cu consimtdmdntul acestora, in scop de exploatare
sexuald comerciald, savdrsitd prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei
fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni sdavdrsite
asupra mai multor persoane si de mai multe persoane;

- art. 206 alin. (3) lit. b), b) Cod penal - traficul de copii, adicd transportarea
unui copil in scop de exploatare sexuald comerciald in prostitutie, actiuni savarsite
asupra mai multor copii si savdrsite de mai multe persoane.

3. Avocatul Mirzincu Aurelia in numele inculpatului Lipcean Grigorii a
contestat sentinta cu apel, solicitand casarea acesteia cu adoptarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care inculpatul Lipcean Grigorii
sa fie achitat, din motiv ca in actiunile inculpatului nu sunt intrunite elementele
constitutive ale infractiunii.

In motivarea apelului a invocat urmitoarele aspecte:



- inculpatului Lipcean Grigorii nu si-a recunoscut vina, iar prin probele
administrate nu a fost dovedita vinovatia acestuia in savarsirea infractiunii
imputate;

- de catre acuzare nu a fost demonstrat ca inculpatul a abuzat de pozitia de
vulnerabilitate a partilor vatamate, ca le-a amenintat si a aplicat violenta fizica si
psihica in privinta lor, ca prin selectionare le-a recrutat si a adapostit in vederea
prestarii serviciilor sexuale, si ca primea 300 lei pentru fiecare client;

- minorele XXXXX, au declarat ca in genere ca nu il cunoaste pe inculpat,
respectiv, nici nu avea de unde sti ca este minora, iar XXXXX, datorita constitutiei
sale corporale spunea la toti ca avea o varsta mai mare, fapt confirmat de inculpata
XXXXX si partea vatamata XXXXX XXXXX;

- ca urmare, inculpatul nu poate fi Invinuit in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 206 alin. (3) lit. b), b!) Cod penal, ori probele administrate
demonstreaza contrariul;

- declaratiile partilor vatamate XXXXX si XXXXX date in cadrul urmaririi
penale, sunt scrise cu acelasi text, precum ca Lipcean Grigorii le intreba ce varsta au,
ceea ce este o absurditate, or, In cadrul sedintei de judecata acestea au confirmat
contrariul, una din minore a declarat ca nu-1 cunoaste pe inculpat, iar alta spunea ca
are o varsta mai mare de 20 ani;

- partile vatamate si inculpata XXXXX au declarat ca la urmarirea penala au
fost amenintate sa depuna declaratii impotriva lui Lipcean Grigorii;

- organul de urmarire penala nu a demonstrat legatura lui Lipcean Grigorii
cu ceilalfi participanti, nici in urma interceptarii telefonului acestuia, emitandu-se
ordonanta ca interceptarea nu prezinta interes pentru OUP, nici in cadrul altor
actiuni de investigatie nu au fost obtinute probe directe care sa arate spre inculpat.
Ce se refera la declaratiile date la urmarirea penala, aceasta spune ca a fost impusa
sa declare impotriva lui Lipcean Grigorii, fiind amenintata, declaratiile date nu pot
fi puse la baza sentintei;

- prima instanta a pus la baza sentintei episoade in care Lipcean Grigorii nu
a fost Invinuit si anume ce se refera la partile vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX.

4. Avocatul Creciun Stanislav in numele inculpatei Calestro Tatiana a
depus apel prin care a solicitat casarea sentintei, cu adoptarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care sa fie recalificate actiunile
lui Calestro Tatiana din prevederile art. art. 165 alin. (2), 206 alin. (3) Cod penal in
baza art. 220 alin. (2) Cod penal si in baza acestui articol a-i stabili pedeapsa, iar in
baza Legii nr. 210 din 29.07.2016 a inceta procesul penal in privinta inculpatei
Calestro Tatiana.

In motivarea cerintelor sale a invocat urmaitoarele argumente:



- Calestro Tatiana este invinuita, ca in aprilie 2014 a traficat-o pe XXXXX
XXXXX, care la acel moment avea 17 ani si 8 luni fapt despre care inculpata nu
cunostea, deoarece XXXXX XXXXX nu avea buletin de identitate si nici nu i-a
comunicat despre acest fapt. Aceste circumstante au fost confirmate in cadrul
cercetdrii judecatoresti de catre XXXXX XXXXX si Calestro Tatiana. Mai mult ca atat,
Calestro Tatiana nici nu a putut sa prevada aceasta, deoarece XXXXX XXXXX este de
o corpolenta mare si vizual pare mai in varsta decat este de fapt. Prin urmare, in
actiunile inculpatei Calestro Tatana nu pot fi intrunite elementele componentei de
infractiune prevazute de art. 206 alin. (3) Cod penal;

- partile vatamate XXXXX XXXXX si XXXXX Marina nu aveau probleme legate
de intrare sau sedere in tara, de tranzit sau destinatie si nici probleme create de o
sarcing, boala, infirmitate, deficienta fizica sau mintala;

- 1n ceea ce priveste situatia cet. XXXXX XXXXX si XXXXX Marina precara din
punct de vedere al supravietuirii sociale, in sedinta de judecata s-a constatat ca atat
XXXXX XXXXX cat si XXXXX Marina pana a se intalni cu Calestro Tatiana prestau
servicii sexuale contra sumei de 500-600 lei/ora, iar pe zi aveau cate 4-7 clienti,
respectiv, venitul lor lunar constituia o suma cu mult mai mare decat venitul mediu
lunar pe economie in Republica Moldova;

- prin urmare nu poate fi vorba despre abuz de pozitie de vulnerabilitate a
inculpatei Calestro Tatana fata de XXXXX XXXXX si XXXXX Marina si, respectiv, in
actiunile inculpatei Calestro Tatana lipsesc elementele componentei de infractiune
prevazute de art. 165 alin. (2) Cod penal;

- prin sentinta definitiva a Judecatoriei Ciocana din 18.04.2014 s-a constatat
ca pentru fapte similare, actiunile lui Calestro Tatiana au fost calificate conform
prevederilor art. 220 Cod penal.

5.Avocatul Bargan lurie in numele inculpatului Drangoi Vasile a
contestat sentinta cu apel, solicitand casarea acesteia, cu adoptarea unei noi
hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instan{a, prin care sa fie recalificate
actiunile in baza art. 220 Cod penal.

In motivarea apelului a invocat urmitoarele argumente:

- invinuirea este abstractd, probatoriul anexat la materialele cauzei nu
dovedeste ca in actiunile inculpatului Drangoi Vasile se confin semnele calificative
ale componentei infractiunilor prevazute de art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal si
art. 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal;

- In sedinta de judecata nu a fost confirmat prin probe concludente,
pertinente, utile si veridice faptul comiterii de catre acesta a infractiunilor
incriminate, or, prin actiunile sale inculpatul Drangoi Vasile a comis infractiunea de
proxenetism, si anume de Indemn, determinare la prostitutie, ori inlesnire la
practicarea prostitutiei, daca fapta nu intruneste elementele traficului de fiinte
umane, adica infractiunea prevazuta de art. 220 alin. (2) Cod penal;
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- nu a fost confirmat abuzul de pozitia de vulnerabilitate, ca fiind actiune
adiacenta incriminata de catre organul de urmarire penala inculpatului;

- din declaratiile inculpatului Drangoi Vasile, precum a partilor vatamate
date in sedinta de judecata acesta a realizat actiunile de indemn si inlesnire la
practicarea prostitutiei;

- partile vatamate in sedinta de judecatda au recunoscut ca la urmarirea
penala au dat declaratii necorespunzatoare adevarului;

- completul de judecata pentru judecarea prezentei cauze penale initial a fost
format din judecatorii Mihaila Viorica (presedinte), Silivestru Ecaterina si
Holban Vladislav. Ulterior, prin hotararea Plenului Consiliului Superior al
MagiXXXXXriinr. 134/7 din 21.02.2017, s-a dispus suspendarea din functia detinuta
pe perioada aflarii In concediul partial platit pentru Ingrijirea copilului pana
atingerea varstei de 3 ani a judecatorului Silivestru Ecaterina, care a fost inlocuita
cu judecatorul Turcan XXXXX. Considera ca la caz era obligatorie reluarea de la
inceput a cercetarii judecatoresti, indiferent de etapa la care s-a ajuns.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie
2018, au fost repinse ca nefondate apelurile, cu mentinerea sentintei fara modificari.

6.1. Instanta de apel a pus la baza solutiei pronuntate urmatoarele probe:
declaratiile inculpatilor Calestro Tatiana (f.d. 66-68, vol.X); Drangoi Vasile (f.d. 64-
65, vol.X); Lipcean Grigorii (f.d. 56-58, vol.X); declaratiile partilor vatamate
XXXXX XXXXX (f.d. 12-15, vol.X); XXXXX XXXXX (f.d. 23-31, vol.X); XXXXX (f.d. 1-11,
vol.X); XXXXX (f.d. 16-18, vol.X); XXXXX (f.d. 38-43, vol.X); XXXXX XXXXX (f.d. 32-37,
vol.X); XXXXX (f.d. 19-22, vol.X); declaratiile martorilor Bolocan Igor (f.d. 54, vol.X);
Draganov Vadim (f.d. 44-47, vol.X); Mihalachi Nina (f.d. 46-47, volX); Seuta
Valentina (f.d. 48-49, vol.X); Todica Liuba (f.d. 50-51, vol.X); Tisco Adrian (f.d. 52-
53, vol.X).

Instanta de apel a mai retinut, ca vina inculpatilor a fost dovedita prin
urmatoarele probe: ordonanta din 24.04.2014 cu privire la inceperea urmaririi
penale, conform semnelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. art. 165
alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b) Cod penal (f.d. 1, vol. I); ordonanta din
19.08.2014 cu privire la inceperea urmaririi penale, conform semnelor constitutive
ale infractiunii prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal (f.d. 2, vol. I); ordonanta din
28.08.2014 cu privire la conexarea cauzelor penale nr. 2014420764 si
nr. 2014421621 intr-o singura cauza penald, atribuindu-i nr. unic de evidenta
2014420764 (f.d. 3, vol. I); raport-denunt din 24.04.2014, conform caruia, ofiterul
superior de investigatie al IP Botanica, mun. Chisindau, Draganov Vadim, a adus la
cunostinta conducatorului OUP al IP Botanica, mun. Chisindu, despre faptul c3,
efectuand masuri speciale de investigatie privind combaterea traficului de persoane
si a proxenetismului in sect. Botanica, mun. Chisinadu, a primit informatie operativa
ca persoane necunoscute le-au recrutat si adapostit pe cet. XXXXX XXXXX si pe
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minora XXXXX XXXXX, intr-un apartament din sect. Botanica, mun. Chisinau, asupra
carora, aplicand violenta fizica si psihica, le impun sa practice prostitutia in
apartamente si saune din mun. Chisinau (f.d. 19, vol. I); raport de autosesizare in
privinta infractfiunii depistate din 18.08.2014 (f.d. 20, vol. I); ordonanta de
recunoastere a cet. XXXXX XXXXX in calitate de parte vatamata din 14.05.2014 (f.d.
26, vol. I); ordonanta de recunoastere a cet. XXXXX 1n calitate de reprezentant legal
al partii vatamate XXXXX XXXXX din 14.05.2014 (f.d. 27-28, vol. I); proces-verbal de
audiere a partii vatamate XXXXX XXXXX din 14.05.2014 (f.d. 29-30, vol. I); ordonanta
de recunoastere a cet. XXXXX XXXXX in calitate de parte vatamata din 24.04.2014
(f.d. 32, vol. I); procesul-verbal de audiere a cet. XXXXX XXXXX in calitate de parte
vatamata din 24.04.2014 (f.d. 33-36, vol. I); ordonanta cu privire la recunoasterea
cet. XXXXX in calitate de parte vatamate din 18.07.2014 (f.d. 37, vol. I); proces-verbal
de audiere a cet. XXXXX in calitate de parte vatamata din 18.07.2014 (f.d. 38-39, vol.
[); ordonanta cu privire la recunoasterea cet. XXXXX in calitate de parte vatamata
din 18.07.2014 (f.d. 40, vol. I); procesul-verbal de audiere a partii vatamate XXXXX
din 18.07.2014 (f.d. 41-42, vol.I); ordonanta de recunoastere a cet. XXXXX in calitate
de parte vatamata din 26.08.2014 (f.d. 47, vol. I); procesul-verbal de audiere a cet.
XXXXX in calitate de parte vatamata din 26.08.2014 (f.d. 51-51, vol. I); ordonanta de
recunoastere a cet. XXXXX in calitate de parte vatamata din 29.08.2014 (f.d. 53, vol.
[); proces-verbal de audiere a partii vatamate XXXXX din 28.08.2014 (f.d. 56-57, vol.
[); ordonanta cu privire la recunoasterea cet. XXXXX XXXXX in calitate de parte
vatamata din 07.08.2014 (f.d. 59, vol. I); procesul-verbal cu privire la audierea partii
vatamate XXXXX XXXXX din 07.08.2014 (f.d. 60, vol. I); ordonanta de recunoastere
in calitate de banuit a cet. XXXXX, privind savarsirea infractiunii prevazuta de art.
165 alin. (2) lit. b), d) si art. 206 alin. (3) lit. b) Cod penal din 09.07.2014 (f.d. 79, vol.
[); procesul-verbal de audiere, In calitate de banuit, a cet. XXXXX din 18.07.2014 (f.d.
84, vol.I); ordonanta din 18.07.2014 cu privire la punerea sub invinuire a cet. XXXXX
in baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) si art. 206 alin. (3) lit. b) Cod penal din
09.07.2014 (f.d. 88-89 vol. I); procesul-verbal cu privire la audierea suplimentara
a Invinuitei XXXXX din 28.07.2014 (f.d. 91-93, vol. I); ordonanta din 12.11.2014 cu
privire la punerea sub invinuire a cet. XXXXX 1n baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d),
206 alin. (3) lit. b), b!) Cod penal (f.d. 94-96, vol. I); proces-verbal de audiere a cet.
XXXXX in calitate de invinuita din 12.11.2014 (f.d. 97, vol. I); ordonanta de
recunoastere in calitate de banuit a cet. Calestro Tatiana, in baza art. art.
165 alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b) Cod penal din 09.07.2014 (f.d. 137, vol. I);
ordonanta din 08.08.2014 cu privire la punerea sub invinuire a cet. Calestro Tatiana
in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b) Cod penal (f.d. 147-
148, vol.I); ordonanta din 13.11.2014 cu privire la punerea sub Invinuire a cet.
Calestro Tatiana in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b), b) Cod
penal (f.d. 150-152, vol. I); ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a cet.
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Drangoi Vasile, in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b) Cod penal
din 09.07.2014 (f.d. 204, vol. I); ordonanta din 08.08.2014 cu privire la punerea sub
invinuire a cet. Drangoi Vasile in baza art. art. 165 alin. (2), lit. b), d), 206 alin. (3) lit.
b) Cod penal (f.d. 212-213, vol. I); ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a
cet. Drangoi Vasile, in baza art. 217 Cod penal (f.d. 215, vol. I); ordonanta din
12.11.2014 cu privire la punerea sub invinuire a cet. Drangoi Vasile in baza art. art.
165 alin. (2) lit. b), d), 206 alin. (3) lit. b), b1), 217 alin. (2) Cod penal (f.d. 219-221,
vol. I); ordonanta din 11.09.2014 cu privire la disjungarea din materialele cauzei
penale nr. 2014420764 intr-o procedura separatd, materialele cauzei penale in
copii, In privinta lui Lisenco Mihail, pe faptul traficului de copii, comis in privinta
victimei XXXXX XXXXX la 22.02.2014, atribuindu-i nr. unic 2014421796 (f.d. 246,
vol. I); ordonanta din 20.06.2014 cu privire la autorizarea efectuarii masurilor
speciale de investigatie - urmarirea vizuala a cet. XXXXX (f.d. 2, vol. II); procesul-
verbal cu privire la masurile speciale de investigafie - urmarirea vizuala si
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, in privinta cet. XXXXX
din 08.07.2014, 09.07.2014, 11.07.2014, 15.07.2014, 18.07.2014 (f.d. 6-24, vol. II);
ordonanta din 21.07.2014 cu privire la autorizarea efectuarii masurilor speciale de
investigatie - urmarirea vizuala a cet. Drangoi Vasile (f.d. 26, vol. II); procesul-verbal
cu privire la masurile speciale de investigatie - urmarirea vizuala si documentarea
cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, in privinta cet. Drangoi Vasile din
01.08.2014, 02.08.2014, 05.08.2014, 06.08.2014, 07.08.2014 (f.d. 30-49, vol. II);
ordonanta din 08.07.2014 cu privirea la efectuarea masurii speciale de investigatie
- investigatie sub acoperire, pe cauza penala nr. 2014420764, de catre ofiterii
de investigatie a SPC a Sil a IP Botanica, pe termen de 30 zile, in privinta banuitei
XXXXX (f.d. 51, vol. II); ordonanta din 08.07.2014 cu privirea la efectuarea masurii
speciale de investigatie, pe cauza penala nr. 2014420764, achizitia de control, de
catre ofiterii de investigatie a SPC a Sil a IP Botanica, pe termen de 30 zile, in privinta
banuitei XXXXX (f.d. 52, vol. II); procesul-verbal privind masurile speciale de
investigatii din 18.07.2014 (f.d. 53-56, vol. II); ordonanta din 20.06.2014, cu privire
la efectuarea masurii speciale de investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor
si mijloacelor tehnice, in privinta cet. XXXXX (f.d. 59, vol. II); procesul-verbal privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 17.07.2014, intre
orele 23:00:15 - 23:55:12, prin care este fixat momentul transmiterii sumei banesti
in valoare de 700 lei, de catre investigatorul sub acoperire, in persoana ofiterului
superior de investigatii al SPC al IP Botanica, capitan de politie - Coada Mihail, catre
cet. XXXXX, pentru prestarea serviciilor sexuale de catre ultima, In fata scarii
blocului locativ de pe str. Traian, 22, mun. Chisinau (f.d. 64-67, vol. II); ordonanta
din 03.08.2014 cu privire la efectuarea masurii speciale de investigatie - investigatia
sub acoperire, pe cauza penala nr. 2014420764, de catre ofiterii de investigatie ai
SPC a Sil a IP Botanica, pe termen de 30 zile, in privinfa banuitilor Drangoi Vasile si
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Calestro Tatiana (f.d. 71, vol. II); ordonanta din 03.08.2014 cu privirea la efectuarea
masurii speciale de investigatie, pe cauza penala nr. 2014420764, achizitia de
control, de catre ofiferii de investigatie a SPC a Sil a IP Botanica, pe termen de 30
zile, In privinta banuitilor Drangoi Vasile si Calestro Tatiana (f.d. 72, vol. II);
procesul-verbal privind masurile speciale de investigatii din 07.08.2014 (f. d. 74,
vol. II); ordonanta din 21.07.2014, cu privire la efectuarea masurii speciale de
investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, in privinta
cet. Drangoi Vasile si cet. Calestro Tatiana, pe un termen de 30 zile (f.d. 77, vol. II);
procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice
din 06.08.2014, intre orele 13:19:32-13:37:06, potrivit caruia s-a fixat momentul
intalnirii cet. XXXXX XXXXX si investigatorului sub acoperire, In persoana ofiterului
superior de investigatie a SPC al IP Botanica, capitan de politie - Coada Mihail, in fata
hotelului , Chisinau”, situat pe str. XXXXX, 7, mun. Chisinau si pe str. Milesti, 12/2,
mun. Chisindu, in fata salii de baie, unde este fixat momentul transmiterii sumei
banesti in valoare de 100 lei, de catre investigatorul sub acoperire administratorului
salii de baie, in scopul inchirierii camerei si momentul transmiterii sumei de 600 lei,
de catre investigatorul sub acoperire catre cet. XXXXX XXXXX, in scopul prestarii
serviciilor sexuale de catre ultima (f.d. 83-85, vol. II); anunfurile plasate pe site-ul
,999.md” (f.d. 90-93, vol. II); ordonanta din 09.07.2014 cu privire la initierea
procedurii de interceptare si inregistrare a convorbirilor telefonice on-line, de pe
nr. cartelei SIM - XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX, pentru o perioada
de 30 zile (f.d. 95, vol. II); Incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din
09.07.2014, cu privire la autorizarea interceptarii on-line si inregistrarii
convorbirilor telefonice efectuate conform nr. cartelei SIM - XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX si XXXXX, pentru o perioada de 30 zile (f.d. 91, vol. II); stenogramele
interceptarilor convorbirilor telefonice de pe telefoanele mobile - XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX (f.d 102-161, vol. II); procesul-verbal privind
interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a cet. XXXXX, Drangoi
Vasile, Savga XXXXX din 08.08.2014 (f.d. 162, vol. II); ordonanta din 23.07.2014 cu
privire la initierea procedurii de interceptare si inregistrare a convorbirilor
telefonice on-line, de pe nr. cartelei SIM - XXXXX si XXXXX, pentru o perioada de 30
zile (f.d. 167, vol. II); incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din
24.07.2014, cu privire la autorizarea interceptarii on-line si inregistrarii
convorbirilor telefonice efectuate conform nr. cartelei SIM - XXXXX si XXXXX, pentru
o perioada de 30 zile (f.d. 169, vol. II); stenogramele interceptarilor convorbirilor
telefonice de pe telefoanele mobile - XXXXX si XXXXX (f.d. 173-183, vol. II); procesul-
verbal privind interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a cet. Calestro
Tatiana si Drangoi Vasile (f.d. 184, vol. II); ordonanta din 05.08.2014 cu privire la
initierea procedurii de interceptare si inregistrare a convorbirilor telefonice on-line,
de pe nr. cartelei SIM - XXXXX, pentru o perioada de 30 zile (f.d. 189, vol. II);
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incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 05.08.2014, cu privire la
autorizarea interceptarii on-line si inregistrarii convorbirilor telefonice efectuate
conform nr. cartelei SIM - XXXXX, pentru o perioada de 30 zile (f.d. 191, vol. II);
procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice din
08.08.2014 a cet. Drangoi Vasile (f.d. 196, vol. II); incheierea Judecatoriei Botanica
mun. Chisinau din 20.08.2014, cu privire la autorizarea interceptarii on-line si
inregistrarii convorbirilor telefonice efectuate conform nr. cartelei SIM - XXXXX,
XXXXX si XXXXX, pentru o perioada de 30 zile (f.d. 205, vol. II); procesul-verbal
privind interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a cet. Vaculin
Alexandr si Lipcean Grigorii (f.d. 212, vol. II); anunturile publicate pe pagina web
,999.md”, identificate dupa login-ul ,svetlecova”, ,neuderjymaia”, ,tvetcova” (f.d.
218-232, vol. II); ordonanta din 20.06.2014, cu privire la ridicarea de la compania
S.A. ,Starnet” si SA ,Orange”, referitor la faptul amplasarii [P-urilor si abonatii IP-
urilor enumerate in continutul ordonantei (f.d. 233, vol. II); incheierea Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 23.06.2014, cu privire la autorizarea ridicarii de la
compania SA ,Starnet” si SA ,Orange” a informatiei privind locatia IP-urilor si
abonatii [P-urilor enumerate in continutul incheierii (f.d. 235, vol. II); procesul-
verbal din 14.07.2014, cu privire la ridicarea de la compania SA ,Starnet” a
informatiei cu privire la IP-urile solicitate (f.d. 237-238, vol. II); informatia cu privire
la anunturile publicitare a utilizatorilor paginii web ,999.md”, identificat cu login-ul
y2tvetcova” (f.d. 240-247, vol. II); ordonanta de recunoastere a cet. Vaculin Alexandr,
in calitate de banuit, in baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal din 20.08.2014 (f.d.
10, vol. I1I); ordonanta de punere sub invinuire a cet. Vaculin Alexandr, in baza art.
art. 42 alin. (5), 206 alin. (3) lit. b), b1) si 42 alin. (5), 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal
(f.d. 20-21, vol. III); ordonanta de punere sub invinuire a cet. Vaculin Alexandr, in
baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d) si 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal din 18.11.2014
(f.d. 25-27, vol. III); ordonanta de recunoastere a cet. Lipcean Grigorii, in calitate de
banuit, in baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal din 01.08.2014 (f.d. 52, vol. III);
ordonanta de punere sub Invinuire a cet. Lipcean Grigorii, In baza art. 165 alin. (2)
lit. b), d) Cod penal (f.d. 54, vol. Ill); ordonanta din 28.08.2014, cu privire la
disjungarea din materialele cauzei penale nr. 2014420764, intr-o procedura
separatd, materialele cauzei penale in copii, in privinta lui XXXXX, pe faptul traficului
de fiinte umane, comis in privinfa victimelor XXXXX si XXXXX, in perioada
04.07.2014-18.07.2014, conform art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, atribuindu-i
nr. unic 2014421673 (f.d. 58, vol. III); procesul-verbal de confruntare din
19.11.2014, intre partea vatamata - XXXXX si invinuitul - Vaculin Alexandr (f.d. 86-
88, vol. I1I); procesul-verbal de confruntare din 19.11.2014, intre partea vatamata -
XXXXX si invinuitul - XXXXX (f.d. 89-90, vol. I1I); raportul de expertiza medico-legala
nr.1819 din 24.04.2014, din confinutul caruia se constatda ca in rezultatul
examenului medico-legal al cet. XXXXX XXXXX, s-a stabilit edem al tesaturilor moi
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pe cap, echimoze la nivelul hemitoracelui stang si cristei iliace pe stanga, care puteau
fi produse prin actiunea traumatica a unui obiect contondent si dur, posibil in timpul
si circumstantele indicate, se califica drept vatamare neinsemnata. Luand in
consideratie localizarea anatomica si caracterul morfologic al leziunii corporale
depistate, producerea lor in rezultatul caderii corpului, din pozitie vertical, se
exclude. Producerea lor, prin automutilare, este putin probabila (f.d. 94- 95, vol. I1I);
raportul de expertiza nr. 5663 din 13.08.2014 din continutul caruia se constata ca
lichidul din seringa cu capacitate de 1 ml, ridicata la data de 06.08.2014, in urma
efectuarii perchezitiei la domiciliul cet. Drangoi Vasile si Calestro Tatiana,
domiciliati pe adresa str. C. XXXXX, 5, XXXXX, mun. Chisinau, reprezinta solutie de
heroina, care se refera la substante narcotice. Masa substanfei narcotice (heroina in
stare uscati) alcituieste 0,044 g. In depunerile de praf de pe suprafata cantarului,
talgerului, de pe celei 3 folii de staniol (0,0027 g), din cele doua flacoane din sticla,
ridicate din acelasi loc, s-a depistat heroina in cantitati de urme, care se refera la
substante narcotice. In granulele de substantd de culoare albi din pachetelul de
hartie de ziar (0,016 g) ridicat din acelasi loc, alcaloizi activi ai opiului, precum si
derivatele lui, amfetamina, metamfetamina, MDMA, nu au fost depistate (f.d. 105-
108, vol. III); ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza
penala (f.d. 111, vol. IIl); raportul de expertiza nr.4799 din 15.07.2014, din care
rezulta ca 38 bancnote cu nominalul 50 lei, 3 bancnote cu nominalul 200 lei si o
bancnota cu nominalul 500 lei, sunt confectionate din hartie special, cu fibre color
incorporate in suport, cu filigran, cu folosirea formelor de tipar de tip plan - offset,
seria si numarul - tipar inalt, la intreprinderea specializata in confectionarea banilor
si hartiilor de valoare (f.d. 118-120, vol. IIl); procesul-verbal de perchezitie
corporala a cet. XXXXX din 18.07.2014 (f.d. 125, vol. III); ordonanta de recunoastere
a corpurilor delicte din 18.07.2015 (f.d. 126, vol. III); procesul-verbal de perchezitie
din 18.07.2014, efectuata la domiciliul Marceva Tatianei, situat pe str. Uzinelor,
158/1, mun. Chisinau (f.d. 130-131, vol. IlI); procesul-verbal de perchezitie din
06.08.2014, efectuata la domiciliul cet. Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, situat pe
str. XXXXX, 5, ap, XXXXX (f.d. 153-154, vol. III); ordonanta de recunoastere si anexare
a corpurilor delicte din 06.08.2014 (f.d. 155, vol. IlI); ordonanta de recunoastere
drept corp delict din 07.08.2014 (f.d. 158, vol. III); procesul-verbal de ridicare din
22.07.2014, de la cet. XXXXX, a bunurilor din automobilul de model ,Dacia Logan”,
cu nr. de Inmatriculare XXXXX XXXXX (f.d. 160, vol. III); ordonanta de recunoastere
si anexare a corpurilor delicte din 22.07.2014 (f.d. 162, vol. III); procesul-verbal de
recunoastere a persoanei din 01.08.2014, conform caruia, partea vatamata - XXXXX
a recunoscut-o pe persoana cu nr. 2, ca fiind persoana pe nume ,Grisa”, care le
transporta cu automobilul la practicarea prostitutiei si plansa ilustrativa (f.d. 60-61,
vol. IV); ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale din 05.06.2015, emisa de
catre procurorul in Procuratura sect. Botanica, mun. Chisinau, prin care s-a dispus a
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nu porni urmarirea penald pe materialul nr. 1-77pr/15 din 06.05.2015, inregistrat
in R-1 al Procuraturii sect. Botanica, mun. Chisindu, din lipsa elementelor
constitutive ale componentelor de infractiune prevazute de art. art. 309, 310 Cod
penal, In baza cererilor cet. cet. XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, cu
privire la pretinsele incalcari admise la faza urmaririi penale, in cadrul careia au fost
recunoscute in calitate de parti vatamate de catre ofiterul de urmarire penala al SUP
a IP Botanica - Bolocan Igor si ofiferul de investigatie al IP Botanica - Draganov
Vadim (f.d. 237-238, vol. VII); ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale si
clasarea procesului penal din 26.04.2017, emisa de catre procurorul in Procuratura,
mun. Chisindu, oficiul Botanica - Balan Veaceslav, prin care s-a dispus refuzul in
pornirea urmadririi penale pe marginea raportului de autosesizare, cu clasarea
procesului penal nr.1-17pr/17 din 16.02.2017, deoarece fapta nu intruneste
elementele infractiunii, intentat pe faptul declaratiilor inculpatei XXXXX, precum ca
la faza urmaririi penale a depus declaratii, recunoscand vinovatia, deoarece a fost
constransa de catre ofiferul de urmarire penald - Bolocan Igor si ofiterul de
investigatie - Draganov Vadim (f.d. 108, vol. IX); ordonanta din 22.05.2017, emisa
catre procurorul in Procuratura, mun. Chisinau, oficiul Botanica - Straistaru Victoria,
prin care a dispus de a refuza in Inceperea urmaririi penale, materialul inregistrat
in R-1 cu nr.1-47pr/17 din motiv cd, In cazul dat, nu exista faptul infractiunii,
intentat pe faptul declaratiilor inculpatilor Lipcean Grigorii si Vaculin Alexandr, care
au declarat ca la faza urmaririi penale au fost amenintati cu inchisoarea de catre
colaboratorii de politie, in caz daca nu vor recunoaste vina in comiterea
infractiunilor incriminate si pretinderea sumelor banesti.

6.2. Instanta de apel a constatat ca prima instanta, cercetand in cumul probele
administrate in sedinta de judecata prin prisma admisibilitatii, pertinentei si
concludentei, utilitatii si veridicitatii raportata la declaratiile date in sedinta de
judecata si probele administrate, a stabilit o corecta situatie de fapt, dand faptelor
retinute incadrarea juridica corecta, si anume:

- 1in privinta inculpatei Calestro Tatiana in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d),
206 alin. (3), lit. b), b!) Cod penal - trafic de fiinte umane, adica recrutarea,
adapostirea si transportarea persoanelor, cu consimfamantul acestora, in scop de
exploatare sexuala comerciala, savarsita prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea
violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni
savarsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane si trafic de copii,
adica recrutarea, adapostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare
sexualda comerciala in prostitutie, actiuni savarsite asupra mai multor copii si
savarsite de mai multe persoane;

- 1In privinta inculpatului Lipcean Grigorii in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b),
d), 206 alin. (3), lit. b), b1) Cod Penal - trafic de fiinte umane, adica transportarea
persoanelor, cu consimtamantul acestora, in scop de exploatare sexuala comerciala,
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savarsita prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice,
precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni savarsite asupra mai
multor persoane si de mai multe persoane si trafic de copii, adica transportarea unui
copil in scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, actiuni savarsite
asupra mai multor copii si savarsite de mai multe persoane;

- 1in privinta inculpatului Drangoi Vasile in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b),
d), 206 alin. (3), lit. b), b1), 217 alin. (2) Cod penal - trafic de fiinte umane, adica
recrutarea, adapostirea si transportarea persoanelor, cu consim{amantul acestora,
in scop de exploatare sexuala comerciald, savarsita prin ameningarea cu aplicarea si
aplicarea violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate,
actiuni savarsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane si trafic de
copii, adica recrutarea, adapostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare
sexualda comerciala In prostitutie, actiuni savirsite asupra mai multor copii si
savarsite de mai multe persoane si circulatia ilegala a drogurilor, etnobotanicelor
sau analogilor acestora fara scop de Instrdinare si anume pastrarea ilegala a
drogurilor, supuse controlului in conformitate cu legislatia, fara autorizatie,
savarsite In proportii mari si fara scop de instrainare.

6.3. In urma cercetirii materialului probator conform prevederilor art. 101
Cod de procedura penald, instanta de apel a statuat ca vinovatia inculpatilor in
savarsirea faptelor incriminate a fost dovedita pe deplin, fiind stabilit cu certitudine,
ca inculpatii Drangoi Vasile si Lipcean Grigorii, actionand impreuna si de comun
acord, in perioada anilor 2013-2014, cu intentia traficarii persoanelor in scop de
exploatare sexuala In prostitutie, abuzand de pozitia de vulnerabilitate a acestora,
manifestata prin situatia precara din punct de vedere al supravietuirii sociale, prin
lipsa surselor de existenta silocului de trai, precum si prin amenintarea cu aplicarea
si aplicarea violentei fizice si psihice, prin selectionare, le-au recrutat si le-au
adapostit pe XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, in vederea prestarii de catre acestea a
serviciilor sexuale contra plata, in diverse locuri din mun. Chisinau.

Prin urmare, in perioada indicatd, inculpatii gaseau clienti carora victimele le
prestau servicii sexuale contra plata (600 lei /ora de servicii sexuale), le asigurau pe
victime ca din suma mentionata le va fi achitata suma de 300 lei, apoi cu diferite
automobile le transportau in locurile unde acestea prestau servicii sexuale, iar banii
obtinuti in urma activitatii mentionate erau incasati de catre inculpati.

Astfel, inculpatii Drangoi Vasile si Lipcean Grigorii, actionand impreuna si de
comun acord, intru realizarea intentiei infracfionale comune, au supus partile
vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, exploatarii sexuale comerciale in
prostitutie, timp de mai bine de un an.

Tot inculpatii Drangoi Vasile si Lipcean Grigorii, pe parcursul anilor 2013-
2014, aflandu-se in mun. Chisinau, actionand Impreuna si de comun acord, cu
intentia traficarii minorelor, in scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie,
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abuzand de pozitia de vulnerabilitate a acestora, care sunt minore si nu isi pot
exprima liber consim{amantul, precum si de faptul ca acestea se aflau intr-o situatie
precara din punct de vedere al supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de existenta
si a locului de trai, le-au recrutat si le-au adapostit pe XXXXX XXXXX, a.n. XXXXX,
XXXXX, a.n. XXXXX si XXXXX, a.n. XXXXX, in vederea prestdrii de catre acestea a
serviciilor sexuale contra plata, in diverse locuri din mun. Chisinau.

Astfel, inculpatii Drangoi Vasile si Lipcean Grigorii, actionand impreuna si de
comun acord, intru realizarea intentiei infractionale comune, cunoscand despre
varsta minora a cet. XXXXX XXXXX, XXXXX si XXXXX, precum si despre situatia de
vulnerabilitate a ultimelor, le-au indemnat sa practice prostitutia si si-au asumat
responsabilitatea de a le gasi clienti, carora minorele urmau sa le acorde servicii
sexuale contra platg, inlesnind in asa mod practicarea prostitutiei.

Totodata, inculpatii, actionand Impreuna si de comun acord, in vederea
realizarii exploatarii sexuale comerciale In prostitutie a minorelor XXXXX XXXXX,
XXXXX si XXXXX, si obtinerea personal a foloaselor financiare din aceasta activitate,
le-au asigurat ca din suma de 600 lei, care urma sa fie achitata de catre fiecare client
pentru acordarea serviciilor sexuale timp de o or3, le vor achita personal a cate 300
lei, pentru fiecare persoani la care minorele le vor acorda servicii sexuale. In
continuare, inculpatii gaseau clienti carora minorele le prestau servicii sexuale
contra plat3, cu diferite automobile le transportau in locurile unde minorele prestau
servicii sexuale, iar banii obtinuti In urma activitatii respective erau incasati de catre
inculpati.

Totodatd, in sedinta de judecata s-a constatat cu certitudine ca inculpatii
Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, aflandu-se in mun. Chisindu, actionand impreuna
si de comun acord, cu intentia traficarii persoanelor, in scop de exploatare sexuala
comerciala In prostitutie, abuzand de pozitia de vulnerabilitate a acestora,
manifestata prin situatia precara din punct de vedere al supravietuirii sociale, prin
lipsa surselor de existenta si a locului de trai, precum si prin amenintarea cu
aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice, prin selectionare, le-au recrutat si
le-au adadpostit pe partile vatamate XXXXX XXXXX si XXXXX XXXXX, in vederea
prestarii de catre acestea a serviciilor sexuale contra platd, In diverse locuri din
mun. Chisinau.

Prin urmare, in perioada indicata, inculpatii Calestro Tatiana si Drangoi Vasile,
gaseau clienti cdarora victimele le prestau servicii sexuale contra plata (600 lei/ora
de servicii sexuale), le asigurau pe victime ca din suma mentionata le va fi achitata
suma de 300 lei, apoi cu diferite automobile le transportau in locurile unde acestea
prestau servicii sexuale, iar banii ob{inuti in urma activitatii mentionate erau
incasati de catre inculpati.

Inclusiv, la 23.04.2014, partea vatamata XXXXX XXXXX, refuzand de a practica
servicii sexuale contra plata, sub patronajul inculpatilor Calestro Tatiana si
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Drangoi Vasile, ultimii, pentru a-si atinge scopul criminal sus-mentionat, au
transportat-o cu un automobil intr-o fasie forestiera, adresa nefiind stabilitd, unde
au amenintat-o cu aplicarea fortei, precum si au aplicat forta fizica in privinta
acesteia, cauzandu-i leziuni care se califica drept o vatamare neinsemnata.

Asadar, inculpatii Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, actionand impreuna si de
comun acord, intru realizarea intentiei infractionale comune, au supus partile
vatamate XXXXX XXXXX si XXXXX XXXXX exploatarii sexuale comerciale in
prostitutie, timp de mai bine de 5 luni.

Totodatd, inculpatii Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, aflandu-se in
mun. Chisindu, in perioada aprilie 2014 - 06 august 2014, cu intentia traficarii
minorelor, In scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, abuzand de
pozitia de vulnerabilitate a acestora, care sunt minore si nu isi pot exprima liber
consimfamantul, precum si de faptul ca acestea se aflau intr-o situatie precara din
punct de vedere al supravietuirii sociale, prin lipsa surselor de existenta si a locului
de trai, au recrutat-o si au adapostit-o pe XXXXX XXXXX, a.n. XXXXX, in vederea
prestarii de catre aceasta a serviciilor sexuale contra plata in diverse locuri din
mun. Chisinau.

Astfel, inculpatii Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, actionand impreuna si de
comun acord, intru realizarea intentiei infracfionale comune, cunoscand despre
varsta minora a cet. XXXXX XXXXX, precum si despre situatia de vulnerabilitate a
ultimei, au Indemnat-o sa practice prostitugia si si-au asumat responsabilitatea de
a-i gasi clienti, carora minora urma sa le acorde servicii sexuale contra plata,
inlesnind in asa mod practicarea prostitutiei.

Totodatd, inculpatii, actionand Impreuna si de comun acord, in vederea
realizarii exploatarii sexuale comerciale in prostitufie a minorei XXXXX XXXXX si
obtinerea personal a foloaselor financiare din aceasta activitate, au asigurat-o ca din
suma de 600 lei, care urma sa fie achitata de catre fiecare client pentru acordarea
serviciilor sexuale timp de o ora, 1i vor achita personal a cate 300 lei pentru fiecare
persoani la care minora le va acorda servicii sexuale. In continuare, inculpatii
gaseau clienti carora minora le presta servicii sexuale contra plata, cu diferite
automobile o transportau in locurile unde minora presta servicii sexuale, iar banii
obtinuti in urma activitatii respective erau incasati de catre inculpati.

6.4. Instanta de apel a constatat ca vinovatia inculpatilor Calestro Tatiana,
Lipcean Grigorii si Drangoi Vasile, in savarsirea infractiunilor incriminate se
confirma atat prin declaratiile parfilor vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX, cat si prin alte probe cercetate in
cadrul sedintei de judecatd, si anume: procesele-verbale privind masurile speciale
de investigatie din 08.07.2014, 09.07.2014, 11.07.2014, 15.07.2014, 18.07.2014
(vol.Il, f.d. 6-24) si documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
procesele-verbale privind masurile speciale de investigatie din 01.08.2014,
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02.08.2014, 05.08.2014, 06.08.2014, 07.08.2014 si anume - urmarirea vizuala a lui
Drangoi Vasile si Calestro Tatiana (vol.ll, f.d. 30-49) si documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, procesele-verbale privind masurile speciale de
investigatie din 18.07.2014 si anume - investigatia sub acoperire si achizifia de
control (vol.Il, f.d. 53-56), procesele-verbale privind masurile speciale
de investigatie din 17.07.2014 si anume - documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice (vol.ll, f.d. 64-67), procesele-verbale privind masurile speciale
de investigatie din 07.08.2014 si anume - investigatia sub acoperire si achizitia de
control (vol.Il, f.d. 73-74), procesele-verbale privind masurile speciale
de investigatie din 06.08.2014 si anume - documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice (vol.ll, f.d. 82-85), procesele-verbale privind interceptarea si
inregistrarea convorbirilor telefonice din 08.08.2014, stenograma interceptarii
convorbirilor telefonice pentru perioada 09.07.2014-06.08.2014 (vol.Il, f.d. 102-
162), procesele-verbale privind interceptarea si inregistrarea convorbirilor
telefonice din 08.08.2014, stenograma interceptarii convorbirilor telefonice pentru
perioada 25.07.2014-06.08.2014 (vol.I], f.d. 173-184), informatia parvenita de la SC
»SIMPALS” SRL referitoare la anunturile publicitare plasate pe site-ul ,,999.md” de
catre persoana cu login-ul ,svetleacova”, ,neuderjymaia”, ,tvetcova” (vol.l], f.d. 218-
247), procesul-verbal de ridicare din 14.07.2014 si informatia de la SC ,STARNET”
SRL din 08.07.2014 (vol.ll, f.d. 237-238), raportul de expertiza medico-legala
nr.1819 din 24.04.2014 conform caruia la cet. XXXXX XXXXX s-au depistat leziuni
corporale care se califica drept vatamare neinsemnata (vol.lll, f.d. 94-95), raportul
de expertiza nr. 4799 din 15.07.2014 conform cdruia s-a stabilit ca bancnotele cu
care urma sa fie efectuata masura speciala de investigatie - achizitia de control, sunt
confectionate la intreprinderea specializata in confectionarea banilor si hartiilor de
valoare (vol.ll, f.d. 118-120), procesul-verbal de perchezitie din 06.08.2014
efectuata la domiciliul inculpatilor Drangoi Vasile si Calestro Tatiana, situat pe
adresa str. C. XXXXX, 5, XXXXX, mun. Chisinau (vol.Ill, f.d.153-154), ordonantele de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 06.08.2014,
07.08.2014 si 22.07.2014 (vol.IlI, £.d.158-162).

6.5. Instanta de apel a retinut ca pe parcursul judecarii cauzei penale, partile
vatamate XXXXX XXXXX si XXXXX XXXXX si-au mentinut declaratiile date in cadrul
urmaririi penale, declarand faptul ca au fost recrutate de catre inculpati, adapostite
de catre acestia in diferite apartamente inchiriate de ei, asigurate cu clienti carora
le prestau servicii sexuale contra plata si transportate catre clienti cu diferite
automobile, iar banii obtinuti In urma practicarii prostitutiei fiind preluati de catre
inculpati.

Totodata instanta de apel a apreciat critic declaratiile partilor vatamate
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX si XXXXX, care In sedinta de judecata si-au
schimbat declaratiile in favoarea inculpatilor, mentionind ca au depus declaratii in

21



cadrul urmaririi penale Impotriva inculpatilor, fiind influentate de catre
colaboratorii de politie, or prin ordonanta din 05.06.2015, emisa de catre
procurorul in Procuratura sect. Botanica mun. Chisindu - Barbalat Nadejda, s-a
dispus de a nu porni urmarirea penala din lipsa elementelor constitutive ale
componentelor de infractiune prevazute de art. art. 309, 310 Cod penal.

Mai mult, partile vatamate minore XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX in cadrul
urmaririi penale, au fost audiate in prezenta reprezentantilor legali si a pedagogului,
desfasurand detaliat circumstantele cazului si indicand detalii care nu puteau fi
cunoscute colaboratorilor de politie.

Astfel, instanta de apel a conchis ca prima instanta corect a apreciat ca fiind
pertinente si veridice declaratiile partilor vatamate XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX si XXXXX date in cadrul urmaririi penale.

6.6. Nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpati, a fost apreciata de catre
instanta de apel ca libertatea de marturisire impotriva sa, principiu reglementat la
art. 21 Cod procedura penala.

6.7. La fel, instanta de apel a mentionat ca prin ordonanta procurorului in
Procuratura mun. Chisinau, oficiul Botanica - Straistaru Victoria din 22.05.2017, s-a
refuzat In inceperea urmaririi penale din motiv ca in cazul respectiv nu exista faptul
infractiunii si s-a clasat procesul penal pe marginea declaratiilor inculpatilor
Lipcean Grigorii si Vaculin Alexandr, care au indicat ca la faza de urmarire penala au
fost amenintati cu inchisoare de catre colaboratorii politiei, in caz ca nu vor
recunoaste vina In comiterea infractiunilor incriminate.

6.8. Instanta de apel a respins ca fiind nefondate argumentele invocate in
apelurile declarate de catre avocatul Creciun Stanislav in numele inculpatei
Calestro Tatiana si de catre avocatul Bargan Iurie in numele inculpatului
Drangoi Vasile, precum ca actiunile acestora cuprind semnele constitutive ale
infractiunii de ,proxenetism”, invocandu-se ca in cadrul sedintei de judecata nu s-ar
fi stabilit pozitia de vulnerabilitate a partilor vatamate, deoarece prima instanta in
baza probelor administrate la materialele dosarului corect a stabilit vinovatia
inculpatilor Calestro Tatiana si Drangoi Vasile in baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) si
art. 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal.

Cu referire la prevederile art. 2 pct. 10) din Legea privind prevenirea si
combaterea traficului de fiinte umane din 20.10.2005, instanta de apel a accentuat,
ca prin stare de vulnerabilitate se infelege starea speciala in care se afla persoana,
astfel incit aceasta este dispusa sa se supuna abuzului sau exploatarii, in special din
cauza: a) situatiei precare din punct de vedere al supraviefuirii sociale; b) situatiei
conditionate de virsta, sarcind, boala, infermitate, deficienta fizica sau mintala; c)
situatiei precare si ilegale de intrare sau sedere in fara de tranzit sau de destinatie.

Astfel, doar aceste tipuri de vulnerabilitate pot constitui obiectul abuzului de
pozitia de vulnerabilitate a victimei. O conditie la fel de importanta este ca
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faptuitorul sa abuzeze de aceasta pozitie. Aceasta inseamna ca faptuitorul trebuie sa
cunoasca, la momentul savarsirii faptei, despre vulnerabilitatea victimei.

In afari de aceasta, este necesar ca faptuitorul sa foloseasca vulnerabilitatea
victimei pentru a-si usura savarsirea infractiunii sau sa profite de vulnerabilitatea
victimeli.

In acest context instanta de apel a notat, ci inculpatii cunosteau despre lipsa
locului de trai, locului de munca, resurselor financiare a partilor vatamate, fiind
siguri despre situatia precara din punct de vedere al supravietfuirii sociale, iar in
raport cu partile vatamate minore - XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX, inculpatii
cunosteau cu certitudine varsta acestora, folosindu-se de vulnerabilitatea
victimelor la savarsirea infractiunii.

Faptul ca inculpatii cunosteau ca cet. XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX erau
minore in perioada cand au fost supuse traficului de copii rezulta din declaratiile
partilor vatamate depuse in cadrul urmaririi penale, care au indicat ca au mentionat
varsta lor inculpatilor, la ce acestia le-au indicat sa comunice clientilor ca au atins
majoratul.

La fel, in cadrul sedintei de judecata In instanta de apel partea vatamata XXXXX
a comunicat ca dansa i-a comunicat lui Calestro Tatiana ca nu avea varsta de 18 ani.

Partea vatamata XXXXX XXXXX la fel in cadrul sedintei de judecata in instanta
de apel a confirmat ca Calestro Tatiana cunostea ca ea avea varsta de 17 ani.

6.9. Instanta de apel a apreciat critic si argumentele apelantilor referitor la
faptul ca partile vatamate ar fi dat consimtamantul la practicarea prostitutiei, iar
unele dintre ele anterior ar fi practicat prostitutia, or, infractiunea de trafic de fiinge
umane, prevazutda de art. 165 Cod penal presupune: recrutarea, transportarea,
transferul, adapostirea sau primirea unei persoane, cu sau fara consimfamantul
acesteia, in scop de exploatare sexuala comerciala sau necomerciald, prin munca sau
servicii forfate, pentru cersetorie, in sclavie sau in conditii similare sclaviei, de
folosire in conflicte armate sau in activitati criminale, de prelevare a organelor,
tesuturilor si/sau celulelor, precum si de folosire a femeii in calitate de mama-
surogat, savarsita prin: a) amenintare cu aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau
psihice nepericuloase pentru viata si sandtatea persoanei, inclusiv prin rapire, prin
confiscare a documentelor si prin servitute, in scopul intoarcerii unei datorii a carei
marime nu este stabilita In mod rezonabil, precum si prin amenintare cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei victimei sau altor persoane atat fizice, cat si
juridice; b) inselaciune; c) abuz de pozitie de vulnerabilitate sau abuz de putere,
dare sau primire a unor plati sau beneficii pentru a obtine consimtamantul unei
persoane care detine controlul asupra unei alte persoane.

Luand in consideratie caracterul complex al faptei prejudiciabile, din
contextul traficului de fiinte umane, obiectul juridic special al acestei infractiuni este
si el complex.
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Astfel, obiectul juridic principal al infractiunii prevazute la art. 165 Cod penal
il constituie relatiile sociale cu privire la libertatea fizica a persoanei, iar obiectul
juridic secundar il formeaza relatiile sociale cu privire la libertatea psihica a
persoanei, libertatea fizica a persoanei, integritatea corporala a persoanei,
libertatea manifestarii de vointd, sanatatea persoanei, viata persoanei, integritatea
fizica si psihica a persoanei, inviolabilitatea si libertatea sexuala a persoanei.

Drept urmare, pentru a constata atingerea adusa obiectului juridic special al
infractiunii specificate la art. 165 Cod penal, este suficient ca atingerea adusa
relatiilor sociale cu privire la libertatea fizica a persoanei sa fie insotita de atingerea
adusarelatiilor sociale cu privire la oricare din valorile sociale nominalizate mai sus,
reprezentand obiectul juridic secundar.

Asadar, in contextul infractiunii de trafic de fiinte umane, consimtamantul
victimei nu exclude raspunderea penala a faptuitorului.

6.10. Sub un alt aspect, instanta de apel a apreciat critic si argumentele
aparatorilor precum ca inculpatii nu ar fi obtinut niciun profit din practicarea de
catre partile vatamate a prostitutiei, or, in cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit
cu certitudine ca banii obtinuti In urma practicarii prostitutiei de catre partile
vatamate erau preluati in totalitate de catre inculpati, fapt care s-a constatat prin
declaratiile partilor vatamate. Totodata, caracterul juridic al infractiunii de trafic de
fiinte umane presupune atat exploatarea sexuala comerciala, cat si necomerciala.

6.11. Cu referire la argumentele avocatului Mirzincu Aurelia precum ca
instanta de fond a pus la baza sentintei episoade de care Lipcean Grigorii nu a fost
invinuit si anume ce se refera la partile vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX si XXXXX
XXXXX, instanta de apel a mentionat in cadrul sedintei de judecata, prima instanta a
stabilit faptele infractionale comise de inculpatul Lipcean Grigorii fata de partile
vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX.

6.12. Cu referire la argumentele avocatului Bargan Iurie referitor la
constituirea completelor de judecata care au examinat in prima instanta cauza
penald, instanta de apel a mentionat, ca suspendarea din functia de judecator pe
perioada aflarii In concediul partial platit pentru ingrijirea copilului pana la
atingerea varstei de 3 ani constituie temei de Inlocuire cu un alt judecator, in
conformitate cu art. 31 alin. (3) Cod de procedura penala si pct. 14)-15) din
Regulamentul privind modul de constituire a completelor de judecata si schimbarea
membrilor acestora, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al MagiXXXXXrii
nr.111 din 05.02.2013.

7.Avocatul Picdlau Dorian in numele inculpatei Calestro Tatiana
invocand temeiul pentru recurs prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 2) Cod de
procedura penald, a contestat decizia instantei de apel cu recurs ordinar, solicitand
casarea acesteia cu remiterea cauzei la rejudecare in aceeasi instanta de apel, in alt
complet de judecata (f.d. 15-16, 51-52, vol.XIV).
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7.1. In argumentarea recursului mentioneazi ci la judecarea cauzei penale in
ordine de apel a participat judecatorul Mindscurta Igor, care in perioada anului
2013-2014, in Judecatoria Ciocana, mun. Chisindau a examinat o cauza penala, in
privinta cet. Calestro Tatiana, in baza art. 206 Cod penal, adica pentru fapte similare,
iar in aceste circumstante considera ca la examinarea prezentei cauze penale in
ordine de apel au fost incalcate prevederile art. 33 Cod de procedura penala.

8.Avocatul Creciun Stanislav in numele inculpatei Calestro Tatiana
invocand temeiul pentru recurs prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 12) Cod de
procedura penald, declara recurs ordinar, solicitand casarea deciziei instantei de
apel, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit
pentru prima instanta, prin care actiunile inculpatei sa fie recalificate din
prevederile art. 165 alin. (2) lit. b), d) si art. 206 alin. (3) lit. b), b!) Cod penal, in baza
art. 220 alin. (2) Cod penal, cu stabilirea pedepsei in baza acestei legi, iar in
conformitate cu art. 2 al Legii nr. 210 din 29.07.2016 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, sa fie
incetat procesul in privinta acesteia.

8.1. In motivarea cerintelor sale a invocat, ci inculpata Calestro Tatiana este
invinuita de faptul, ca In aprilie 2014 a traficat-o pe XXXXX XXXXX, care la acel
moment avea 17 ani si 8 luni fapt despre care inculpata nu cunostea, deoarece
XXXXX XXXXX nu avea buletin de identitate si nici nu i-a comunicat despre acest fapt.
Aceste circumstante au fost confirmate in cadrul cercetarii judecatoresti de catre
XXXXX XXXXX si Calestro Tatiana. Mai mult ca atat, Calestro Tatiana nici nu a putut
sa prevada aceasta, deoarece XXXXX XXXXX este de o corpolenta mare si vizual pare
mai in varsta decat este de fapt. Prin urmare, in actiunile inculpatei Calestro Tatiana
nu pot fi intrunite elementele componentei de infractiune prevazute de art. 206
alin. (3) Cod penal.

Mai invoca faptul, ca partile vatamate XXXXX XXXXX si XXXXX Marina nu aveau
probleme legate de intrare sau sedere in tara, de tranzit sau destinatie si nici
probleme create de o sarcing, boalg, infirmitate, deficienta fizica sau mintala.

In ceea ce priveste situatia cet. XXXXX XXXXX si XXXXX Marina precara din
punct de vedere al supravietuirii sociale, In sedinta de judecata s-a constatat ca atat
XXXXX XXXXX cat si XXXXX Marina pana a se intalni cu Calestro Tatiana prestau
servicii sexuale contra sumei de 500-600 lei/ora, iar pe zi aveau cate 4-7 clienti,
respectiv, venitul lor lunar constituia o0 suma cu mult mai mare decat venitul mediu
lunar pe economie in Republica Moldova.

Considera recurentul, ca in speta nu poate fi vorba despre abuz de pozitie de
vulnerabilitate a inculpatei Calestro Tatiana fata de XXXXX XXXXX si XXXXX Marina
si, respectiv, in actiunile inculpatei Calestro Tatiana lipsesc elementele componentei
de infractiune prevazute de art. 165 alin. (2) Cod penal.
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9. Avocatul Mirzincu Aurelia in numele inculpatului Lipcean Grigorii, in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penald, declara recurs ordinar,
solicitdnd casarea deciziei instantei de apel cu rejudecarea cauzei si dispunerea
achitarii inculpatului, din motiv ca actiunile inculpatului nu intrunesc elementele
infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. b), d) si art. 206 alin. (3) lit. b), b?) Cod
penal.

9.1.In motivarea recursului apirarea invocd dezacordul cu solutia
instantelor de fond, mentionand ca inculpatul Lipcean Grigorii nu si-a recunoscut
vina, iar prin probele administrate nu a fost dovedita vinovatia acestuia in
savarsirea infractiunilor imputate.

Insista ca instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor argumentelor din apel.

Totodata, sustine ca de catre acuzare nu a fost demonstrat ca inculpatul a
abuzat de pozitia de vulnerabilitate a partilor vatamate, ca le-a amenintat si a aplicat
violenta fizica si psihica in privinta lor, ca prin selectionare le-a recrutat si a
adapostit in vederea prestarii serviciilor sexuale, si ca primea 300 lei pentru fiecare
client.

In acest sens remarci, ci minorele XXXXX, au declarat c3 in genere ca nu il
cunoaste pe inculpat, respectiv, nici nu avea de unde sti ca este minora, iar XXXXX,
datorita constitutiei sale corporale spunea la toti ca avea o varsta mai mare, fapt
confirmat de inculpata XXXXX si partea vatamata XXXXX XXXXX. Ca urmare,
inculpatul nu poate fi invinuit in savarsirea infractiunii prevazute de art. 206 alin.
(3) lit. b), b1) Cod penal, ori probele administrate demonstreaza contrariul.

Evidentiaza, ca declaratiile partilor vatamate XXXXX si XXXXX date in cadrul
urmaririi penale, sunt scrise cu acelasi text, precum ca Lipcean Grigorii le intreba ce
varsta au, ceea ce este o absurditate, or, in cadrul sedintei de judecata acestea au
confirmat contrariul, una din minore a declarat ca nu-1 cunoaste pe inculpat, iar alta
spunea ca are o varsta mai mare de 20 ani.

Totodata, partile vatamate si inculpata XXXXX au declarat ca la urmarirea
penald au fost amenintate sa depuna declaratii impotriva lui Lipcean Grigorii.
Organul de urmarire penala nu a demonstrat legatura lui Lipcean Grigorii cu ceilalti
participanti, nici in urma interceptarii telefonului acestuia, emitdndu-se ordonanta
ca interceptarea nu prezinta interes pentru OUP, nici In cadrul altor actiuni de
investigatie nu au fost obtinute probe directe care sa arate spre inculpat. Ce se refera
la declaratiile date la urmarirea penald, aceasta spune ca a fost impusa sa declare
impotriva lui Lipcean Grigorii, fiind amenintata, declaratiile date nu pot fi puse la
baza sentintei;

Releva, ca prima instantda a pus la baza sentintei episoade in care
Lipcean Grigorii nu a fost Invinuit si anume ce se refera la partile vatamate
XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX.
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10. Inculpatul Lipcean Grigorii de asemenea a declarat recurs ordinar in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penala, solicitdnd casarea
hotararilor instantelor de fond cu rejudecarea cauzei si dispunerea achitarii sale,
din motiv ca faptele nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii.

Recursul inculpatului dupa continut este identic cu cel declarat de catre
avocatul sau, Mirzincu Aurelia.

11. Avocatul Bargan Iurie in numele inculpatului Drangoi Vasile, in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 2), 6), 8) Cod de procedura penala, declara recurs
ordinar, solicitand casarea deciziei instantei de apel, cu remiterea cauzei pentru
rejudecare in aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

11.1. In motivarea recursului indica faptul, cd completul de judecatd pentru
judecarea prezentei cauze penale In prima instantd, initial a fost format din
judecatorii Mihaila Viorica (presedinte), Silivestru Ecaterina si Holban Vladislav.
Ulterior, prin hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 134/7 din
21.02.2017, s-a dispus suspendarea din functia detinuta pe perioada aflarii in
concediul partial platit pentru ingrijirea copilului pana la atingerea varstei de 3 ani
a judecatorului Silivestru Ecaterina, care a fost inlocuitd cu judecatorul
Turcan XXXXX. Considera ca la caz era obligatorie reluarea de la inceput a cercetarii
judecatoresti, indiferent de etapa la care s-a ajuns.

Releva, ca instanta de apel nu a patruns in esenta argumentelor invocate,
motivand superficial ca completul de judecata a fost modificat corespunzator.

De asemenea mentioneaza recurentul, ca probatoriul anexat la materialele
cauzei nu dovedeste ca in actiunile inculpatului Drangoi Vasile se contin semnele
calificative ale componentei infractiunilor prevazute de art. 165 alin. (2) lit. b), d)
Cod penal si art. 206 alin. (3) lit. b), b1) Cod penal. In sedinta de judecati nu a fost
confirmat prin probe concludente, pertinente, utile si veridice faptul comiterii de
catre acesta a infractiunilor incriminate, or, prin actiunile sale inculpatul
Drangoi Vasile a comis infractiunea de proxenetism, si anume de indemn,
determinare la prostitutie, ori inlesnire la practicarea prostitutiei, daca fapta nu
intruneste elementele traficului de fiinte umane, adica infractiunea prevazuta de
art. 220 alin. (2) Cod penal.

In spetd nu a fost confirmat abuzul de pozitia de vulnerabilitate, ca fiind
actiune adiacenta incriminata de catre organul de urmarire penala inculpatului.

Din declaratiile inculpatului Drangoi Vasile, precum a partilor vatamate date
in sedinta de judecata acesta a realizat actiunile de indemn si inlesnire la practicarea
prostitutiei.

12.Procurorul a prezentat referinta la recursurile ordinare declarate in speta,
pledand pentru inadmisibilitatea acestora, ca fiind vadit neintemeiate.
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13.Judecand recursurile ordinare pe baza materialelor din dosarul cauzei si
motivelor invocate, Colegiul penal largit considera ca acestea urmeaza a fi respinse,
ca inadmisibile, din considerentele ce urmeaza a fi expuse in continuare.

In conformitate cu art. 424 Cod de proceduri penal3, instanta de recurs judeca
recursul numai cu privire la persoana la care se refera declaratia de recurs si numai
in raport cu calitatea pe care aceasta o are in proces.

Instanta de recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor prevazute
in art. 427, fiind in drept sa judece si in baza temeiurilor neinvocate, fara a agrava
situatia condamnatilor.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond si de apel doar 1n cazurile stipulate in acest articol.

Conform art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala, judecand recursul,
instanta respinge recursul ca inadmisibil, cu mentinerea hotararii atacate, adoptand
solutia respectiva in cazul in care se constata ca recursul nu a fost declarat cu
respectarea conditiilor legale (este tardiv sau inadmisibil) ori nu este intemeiat legal
(este nefondat).

Recursul este nefondat atunci cand hotararea atacata este legala, intemeiata
si motivata.

Dupa cum rezulta din continutul cererilor de recurs declarate, Colegiul penal
atestd, ca apararea invoca in calitate de temeiuri pentru casarea deciziei instantei
de apel prevederile art. 427 alin. (1) pct. 2), 6), 8), 12) Cod de procedura penala, care
stabilesc, ca hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in cazurile, cand:

2) instanta nu a fost compusd potrivit legii ori au fost incdlcate prevederile
art. 30, 31 si 33 Cod de procedurd penald;

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrdrea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiazd solutia;

8) nu au fost intrunite elementele infractiunii;

12) faptei sdvdarsite i s-a dat o incadrare juridicd gresitd.

Analizand argumentele recursurilor prin prisma temeiului prevazut la
art. 427 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala, Colegiul penal ajunge la concluzia
ca acestea nu pot servi motiv de casare a deciziei recurate.

In acest context se va retine ci avocatul Picildu Dorian in numele inculpatei
Calestro Tatiana, invoca incalcarea prevederilor art. 33 Cod de procedura penala de
catre judecatorul Curtii de Apel Chisindu, Minascurta Igor, considerand ca acesta
urma sa-si declare abtinere de la examinarea acestei cauze penale, deoarece
anterior, in perioada anilor 2013-2014 fiind judecator in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu a judecat o alta cauza penala in privinta inculpatei Calestro Tatiana
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privind invinuirea acesteia de savarsirea infractiunii prevazute de art. 206 Cod
penal.

Reiesind din prevederile art. 33 alin. (3) Cod de procedura penald, Colegiul
penal largit mentioneaza, ca temeiul de incompatibilitate vizat se refera la
imposibilitatea participarii judecatorului la examinarea aceleiasi cauze penale, in
cazul in care a mai participat in calitate de judecator la examinarea aceleiasi cauze
in prima instanta, pe cale ordinara sau extraordinara de atac, precum si in cazul
participarii ca judecator de instructie, pe cand apararea face referire la o alta cauza
penala, in privinta aceleiasi inculpate si care a avut ca obiect de judecare alte fapte
decat cele examinate in speta.

Cu referire la argumentele invocate in recursul avocatului Bargan lurie In
numele inculpatului Drangoi Vasile, prin care se mentioneaza ca la judecarea cauzei
in prima instanta completul de judecatori a fost modificat, iar instanta contrar
prevederilor legale nu a reluat cercetarea judecatoreasca, instanta de recurs atesta
ca aceste argumente au constitui obiect de examinare in cadrul instantei de apel,
nefiind constatata eroarea de dreptinvocata de aparare la judecarea cauzei in prima
instanta.

In consecints, instanta de recurs considerd cid argumentele invocate de
recurenti sub aspectul temeiului de casare prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 2) Cod
de procedura penald, sunt neintemeiate si nu pot constitui temei de admitere a
recursurilor.

Analizand decizia instantei de apel prin prisma erorilor de drept prevazute de
art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, Colegiul penal constata, ca nici
aceste erori de drept nominalizate de catre recurenti, nu si-au gasit confirmare la
examinarea recursului, dat fiind faptul, ca instanta de apel la examinarea cauzei a
respectat prevederile art. art. 414 alin. (1), (5), 417 alin. (8) Cod de procedura
penala, si in hotararea adoptata s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apeluri, aceasta cuprinzand motivele pe care se intemeiaza solutia pronuntata.

Astfel, potrivit prevederilor art. 414 alin. (1) Cod de procedura penala,
instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate
in baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza
penala si In baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.

Prevederile art. 414 alin. (5) Cod de procedura penala stabilesc, ca instanta de
apel se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Potrivit prevederilor art. 417 alin. (8) Cod de procedura penald, decizia
instantei de apel trebuie sa contina temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa
caz, la respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei
date.

In acest context Colegiul penal lirgit mentioneaz3, c3 desi apararea invoci
faptul ca instanta de apel nu s-a expus referitor la toate motivele invocate in apeluri,
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totusi in cererile de recurs nu au fost specificate care din argumentele apelurilor au
fost omise de catre instanta de apel pentru a fi supuse examinarii.

Totodata instanta de recurs noteaza ca motivarea unei hotarari reprezinta un
proces de analiza si sinteza a actelor si lucrarilor dosarului care nu presupune in
mod necesar expunerea tuturor elementelor amanuntit, atat timp cat sunt
valorificate toate aspectele relevante din punct de vedere probatoriu si sunt
mentionate componentele obligatorii ale unei motivari a hotararii penale, asa cum
s-a procedat In speta.

Analizand continutul recursurilor declarate, Colegiul penal largit constata ca
apararea critica modalitatea de apreciere a probelor de catre instanta de apel, Ins3,
cu referire la faptul daca chestiunea de apreciere a probelor poate fi invocata la
aceasta etapa a procedurilor, instanta de recurs reitereaza, ca motivele de
reapreciere a probelor, nu se contin in temeiurile prevazute la alin. (1) art. 427 Cod
de procedura penal3, si astfel nu pot fi considerate ca motiv sub aspectul casarii ca
fiind ilegala a hotararii contestate, deoarece instanta de recurs nu analizeaza
continutul mijloacelor de proba, nu da o noua apreciere materialului probator si nu
stabileste o alta situatie de fapt, decat cea constatata de instantele de fond, aceasta
fiind sarcina primordiala a instantelor respective.

Referitor la argumentul apararii precum ca instantele de fond au pus la baza
solutiei de condamnare a inculpatilor declaratiile partilor vatamate depuse la faza
de urmadrire penalg, care au fost facute sub influenta si amenintarea colaboratorilor
organului de urmarire penala, Colegiul penal largit retine ca instanta de apel corect
a apreciat ca prin ordonanta din 05.06.2015, emisa de catre procurorul in
Procuratura sect. Botanica mun. Chisindau - Barbalat Nadejda, s-a dispus de a nu
porni urmarirea penald din lipsa elementelor constitutive ale componentelor de
infractiune prevazute de art. art. 309, 310 Cod penal.

Astfel, instantele de fond corect au apreciat ca fiind pertinente si veridice
declaratiile partilor vatamate XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX si XXXXX date In
cadrul urmaririi penale.

Nu pot fi admise nici argumentele recursurilor declarate In numele
inculpatului Lipcean Grigorii, cu referire la faptul ca ar fi fost invinuit de savarsirea
unor fapte infractionale pe care el nu le-ar fi comis, or, instantele de fond in
continutul hotararilor contestate au descris faptele inculpatului Lipcean Grigorii
savarsite fata de partile vatamate XXXXX XXXXX, XXXXX si XXXXX XXXXX.

In acest sens Colegiul atest3, ci la solutionarea cauzei instanta de apel a tinut
contde prevederile art. art. 99-101, 414 Cod de procedura penal3, a cercetat probele
sub toate aspectele, verificindu-le si apreciindu-le prin prisma pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al
corobordrii lor, astfel Intemeiat ajungand la concluzia mentinerii sentintei primei
instante.
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Cu referire la criticile invocate de aparare sub aspectul pct. 8) alin. (1) art. 427
Cod de procedura penala, Colegiul penal mentioneaza, ca temeiul de drept
mentionat, prevede, ca hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a
repara erorile de drept comise de instantele de fond si de apel, atunci cand nu au
fost intrunite elementele infractiunii.

In acest sens instanta de recurs mentioneaz3, ci potrivit art. 113 alin. (1) Cod
penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si constatarea juridica a
corespunderii exacte Intre semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele
componentei infractiunii prevazute de norma penala.

Colegiul penal retine, ca acest temei include cazurile cand nu a fost stabilita
fapta care corespunde elementelor constitutive ale infractiunii, nici mijloacele de
proba prin intermediul carora s-au constatat elementele constitutive, ori cand nu au
fost stabilite faptele care invoca circumstantele atenuante si agravante ale
infractiunii.

Potrivit materialelor cauzei, prima instanta i-a recunoscut vinovati si i-a
condamnat pe inculpati, dupa cum urmeaza:

- pe inculpata Calestro Tatiana in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206
alin. (3), lit. b), b1) Cod penal - trafic de fiinte umane, adica recrutarea, adapostirea
si transportarea persoanelor, cu consimtdmantul acestora, in scop de exploatare
sexuala comerciald, savarsita prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei
fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni savarsite
asupra mai multor persoane si de mai multe persoane si trafic de copii, adica
recrutarea, adapostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare sexuala
comerciala in prostitutie, actiuni savarsite asupra mai multor copii si savarsite de
mai multe persoane;

- pe inculpatul Lipcean Grigorii in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206
alin. (3) lit. b), bl) Cod penal - trafic de fiinfe umane, adica transportarea
persoanelor, cu consimtamantul acestora, in scop de exploatare sexuala comerciala,
savarsita prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice,
precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni savarsite asupra mai
multor persoane si de mai multe persoane si trafic de copii, adica transportarea unui
copil In scop de exploatare sexuala comerciala in prostitutie, actiuni savarsite
asupra mai multor copii si savarsite de mai multe persoane;

- pe inculpatul Drangoi Vasile in baza art. art. 165 alin. (2) lit. b), d), 206
alin. (3) lit. b), b1), 217 alin. (2) Cod penal - trafic de fiinte umane, adica recrutarea,
adapostirea si transportarea persoanelor, cu consimtamantul acestora, in scop de
exploatare sexuald comerciala, savarsita prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea
violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate, actiuni
savarsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane si trafic de copii,
adica recrutarea, adapostirea si transportarea unui copil in scop de exploatare
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sexualda comerciala in prostitutie, actiuni savarsite asupra mai multor copii si
savarsite de mai multe persoane si circulatia ilegala a drogurilor, etnobotanicelor
sau analogilor acestora fara scop de Instrdinare si anume pastrarea ilegala a
drogurilor, supuse controlului in conformitate cu legislatia, fara autorizatie,
savarsite in proportii mari si fara scop de instrainare.

La randul sau, instanta de apel judecand apelurile declarate atat de catre
aparare, a ajuns la concluzia mentinerii sentintei primei instante, considerand ca
aceasta corect a constatat vinovatia inculpatilor si incadrarea juridica a faptelor
acestora, solutie care este sustinuta pe deplin si de catre instanta de recurs.

Or, nu pot fi retinute argumentele avansate de catre avocatul Mirzincu Aurelia
in numele inculpatului Lipcean Grigorii si de catre insusi inculpatul Lipcean Grigorii
referitor la lipsa vinovatiei acestuia, deoarece instanta de apel analizand obiectiv
cumulul de probe prin prisma art. 101 Cod de procedura penald, din punct de vedere
al pertinentei, concludentii, veridicitatii si coroborarii lor, corect a ajuns la concluzia
vinovatiei acestuia pe toate capetele de acuzare, precum si a inculpatilor
Calestro Tatiana si Drangoi Vasile, iar solutia descrisa la pct. 6-6.12. ale acestei
decizii, instanta de recurs si-o insuseste pe deplin si reiterarea careia nu o considera
necesara.

Distinct de considerentele mentionate mai sus, Colegiul penal ajunge la
concluzia ca instanta de apel corect a respins si argumentele din apelurile apararii
cu privire necesitatea reincadrarii actiunilor inculpatilor Calestro Tatiana si
Drangoi Vasile din prevederile art. 165 alin. (2) lit. b), d) si art. 206 alin. (3) lit. b),
b1) Cod penal, in baza art. 220 alin. (2) Cod penal, sub acest aspect nefiind constatate
careva erori de drept.

Prin urmare, instanta de recurs nu gaseste intemeiate nici argumentele
recursurilor invocate sub aspectul temeiului pentru recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 12 Cod de procedura penala, or, faptelor savarsite de inculpati li s-a dat
o incadrare juridica corecta de catre instantele de fond.

Totodata, desi avocatul Mirzincu Aurelia invoca in cererea de recurs, ca in
privinta inculpatului Lipcean Grigorii organul de urmarire penala nu a demonstrat
ca inculpatul a savarsit infractiunea de trafic de fiinte umane prin selectare,
recrutare si addpostire, in vederea prestarii serviciilor sexuale de catre partile
vatamate, Colegiul penal atesta ca aceste semne ale infractiunii inculpatului nici nu
i-au fost incriminate, or, ultimul a fost recunoscut vinovat de catre instantele de fond
de savarsirea infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. b), d), Cod penal - trafic
de fiinte umane, adicd transportarea persoanelor, cu consimtdmdntul acestora, in
scop de exploatare sexuald comerciald, savdrsitd prin amenintarea cu aplicarea si
aplicarea violentei fizice si psihice, precum si prin abuz de pozitia de vulnerabilitate,
actiuni savdrsite asupra mai multor persoane si de mai multe persoane.
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Subsidiar instanta de recurs noteaza si faptul, ca argumentele apararii prin
care se invoca dezacordul cu incadrarea juridica a faptelor incriminate inculpatilor
Calestro Tatiana, Drangoi Vasile si Lipcean Grigorii au fost invocate si la etapa
judecarii cauzei in ordine de apel, iar instanta de apel a motivat detaliat
compartimentul dat, nefiind necesara reiterarea acelorasi motive cu care instanta
de recurs este pe deplin solidara.

Or, in cazul in care instantele de fond si-au motivat decizia luata, aratand in
mod concret la imprejurarile, care confirma sau infirma o acuzatie penala, pentru a
permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de recurs eventual, o curte de recurs
poate, in principiu, sa se multumeasca de a relua motivele jurisdictiei acestor
instante (Helle impotriva Finlandei, hotdrdrea din 19 decembrie 1997, § 60).

Desi art. 6 alin. 1 CEDO, obliga instantele sa isi motiveze hotararile, el nu poate
fi inteles in sensul ca impune un raspuns amanuntit pentru fiecare argument (Van
de Hurk, impotriva Olandei, hotdrdrea din 19 aprilie 1994, § 61).

Astfel, Colegiul penal constata ca la judecarea apelurilor, instanta de apel a
respectat prevederile art. art. 414-419 Cod de procedura penald, iar hotararea
adoptata cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia pronuntata.

Avand in vedere cele relatate, Colegiul penal atesta ca instanta de apel la
judecarea cauzei in ordine de apel nu a comis erori de drept, care ar genera casarea
deciziei adoptate, fapt ce impune si respingerea, ca inadmisibile a recursurilor
ordinare declarate in speta.

14. In conformitate cu art. 434, 435 alin. (1) pct. 1) Cod de proceduri penals,
Colegiul penal largit,

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibile, recursurile ordinare declarate de catre avocatul
Mirzincu Aurelia In numele inculpatului Lipcean Grigorii, de catre avocatul
Bargan [urie in numele inculpatului Drangoi Vasile, de catre avocatul
Creciun Stanislav si avocatul Picalau Dorian in numele inculpatei Calestro Tatiana si
de catre inculpatul Lipcean Grigorii, cu mentinerea deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 19 decembrie 2018, in cauza penalda in privinta lui
Calestro Tatiana XXXXX, Drangoi Vasile XXXXX si Lipcean Grigorii XXXXX.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la 24 decembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatorii Toma Nadejda
Turcan Anatolie
Boico Victor
Guzun Ion
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