Dosarul nr. 1ra-759/2020
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
17 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir
Judecatori - Cobzac Elena, Toma Nadejda, Turcan Anatolie si Boico Victor

judecand fara citarea partilor, recursurile ordinare, declarate de catre avocatul
Nagacevschi Vitalie in comun cu inculpatul Moldovanu Iurie si reprezentantul SC
,2Amber-Term” SRL - Drusca Anatolie si de catre inculpatul Moldovanu Iurie 1n
comun cu reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL-Drusca Anatolie, prin care se
solicitd casarea sentintei Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 21 martie 2018 si a
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2019, in cauza
penala privindu-i pe

Moldovanu lurie XXXXX.

SC ,,Amber-Term” SRL, XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 25.08.2015-21.03.2018;

2. Instanta de apel: 17.04.2018-12.09.2018;
18.03.2019-08.10.2019;

3. Instanta de recurs: 26.11.2018-12.02.2019.
15.01.2020-17.11.2020.

Asupra recursului in cauza, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindau sediul Riscani din 21 martie 2018,
Moldovanu lurie a fost condamnat in baza art. 248 alin. (5) lit. b) si d) Cod penal la 5
ani inchisoare.

Conform art. 90 Cod penal, executarea pedepsei aplicate i-a fost suspendata
conditionat, pe un termen de probatiune de 4 ani.

SC ,,Amber Term” SRL a fost condamnata in baza art. 248 alin. (5) lit. b) si d)
Cod penal la amendda in marime de 8000 unitdfi conventionale, echivalentul a
160.000 lei, cu privarea de dreptul de a exercita activitafi legate de importul si
exportul marfurilor pe un termen de 4 ani.

S-a dispus confiscarea din contul SC ,,Amber Term” SRL, in beneficiul statului,
valorile valutare rezultate din savarsirea infractiunii in suma de 10.153.111, 03 lei.

Cererea procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare, a fost respinsa ca
neintemeiata.

1. 2. Instanta a constatat cd inculpatul Moldovanu lurie, actionand in calitate de
cofondator si administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, XXXXX, respectiv exercitand si
functia de administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, XXXXX, actionand din numele si

interesul intreprinderii administrate, urmarind scopul trecerii ilegale peste frontiera
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vamala a Republicii Moldova a marfurilor in proportii deosebit de mari, prin folosirea
frauduloasa a documentelor, inclusiv prin declarare neautentica si documentele
vamale, a importat in perioada anilor 2009-2010 din Italia in Republica Moldova,
marfuri-cazane pentru incdlzirea centrala si accesorii, potrivit urmatoarei scheme
criminale.

In calitate de administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, Moldovanu lurie, la 05
ianuarie 2009 a incheiat, din numele intreprinderii administrate, cu ,,Ariston Thermo
S.p.A” Italia contractul XXXXX, potrivit caruia intreprinderea din Italia urma sa
furnizeze marfa conform Invoice, ce urmau a fi perfectate ulterior.

Ulterior, pe parcursul anilor 2009-2010, reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia in baza a 6 Invoice au furnizat SC ,,Amber-Term” SRL marfa - cazane pentru
incalzirea centrala si accesorii In suma totala de 625.376.79 euro, la data efectuarii
tranzactiilor echivalentul a 10.153.111.03 lei.

Dupa incarcarea in mijloacele de transport a marfurilor, destinate SC ,,Amber-
Term” SRL, de catre reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia erau Tnmanate
conducatorilor mijloacelor de transport seturile de acte necesare vamuirii si/efectudrii
exporturilor de marfuri, inclusiv facturile Invoice, in care era indicatd valoarea
facturala a marfurilor. Ulterior, mijloacele de transport cu marfa se deplasau spre
Republica Moldova, unde, organelor vamale din Republica Moldova le erau
prezentate pentru devamare, acelasi set de acte, Cu exceptia facturii Invoice, care era
schimbatd in prealabil de catre Moldovanu lurie, fiind indicatd aceeasi cantitate de
marfa, acelasi furnizor/destinatar, acelasi mijloc de transport, dar era diminuata
valoarea facturala a marfurilor. Schema criminald indicatd mai sus a fost utilizata
inclusiv la urmatoarele tranzactii de import a marfurilor:

1. la 06 iulie 2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru
SC ,,Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incdlzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu nr. XXXXX, potrivit cdruia valoarea facturald a
marfurilor constituia 94.066.30 euro. Respectiv, la 06 iulie 2009, de catre compania
,Ariston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia
vamala de export cod MRN xxxxx, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC
,2Amber-Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind
indicata cantitatea de 857 colete, iar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata
suma de 92.356.30 euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport
,,Renault Premium”, XXXXX.

Ulterior, la 10 1ulie 2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal
Chisinau intern 3 (Varnita) a fost depusa declaratia vamala nr. 302917875, potrivit
careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania SC ,,Amber-Term” SRL
Italia, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 857, 1ar in rubrica 22,
valoarea facturala, fiind declarata suma de 86.875.70 euro, la declaratia vamala fiind
anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu nr. XXXXX,
potrivit caruia valoarea facturald a marfurilor a constituit 86.875.70 euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a

marfurilor importate in suma de 7190,60 euro.
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2. La 16 septembrie 2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat
pentru firma SC ,,Amber Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centralda si
accesorii ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a
marfurilor constituia 106.077.99 euro. Respectiv, la 16 septembrie 2009 de catre
compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei
declaratia vamala de export xxxxx, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC
,,Amber — Term” SRL, Chisinau, Moldova, 1n rubrica 6, intitulati total colete, a fost
fiind indicata cantitatea de 1309 colete, iar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost
indicatd suma de 106.077,99 euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de
transport ,,Renault Premium”, XXXXX.

Ulterior, la 21 septembrie 2009, in interesele SC ,,Amber Term” SRL, la Postul
vamal Chisindu intern 3 (Varnita) a fost depusa declaratia vamala XXxXxX, potrivit
careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald i accesorii ale
acestora", in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, in rubrica 6 intitulata total colete, fiind indicat numar de 1309, iar in rubrica 22,
valoarea facturala, fiind declarata suma de 99.253,88 euro, la declaratia vamala fiind
anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu XxxXxx din
16.09.2009, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor a constituit 99.253,88 euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergenta facturald a
marfurilor importate in suma de 6824,11 euro.

3. La 27 noiembrie 2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” lItalia, a exportat
pentru SC ,,Amber Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald siaccesorii
ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturald a
marfurilor constituia 79.201 euro. Respectiv, la 27 noiembrie 2009, de catre
compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei
declaratia vamala de export XXxXX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC
,2Amber - Term” SRL, Chisindu, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost
indicata cantitatea de 404 colete, iar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata
suma de79.201 euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”,
XXXXX.

Ulterior, la 30 noiembrie 2009, in interesele SC ,,Amber Term” SRL, la Postul
vamal Chisinau intern 3 (Varnita) a fost depusd declaratia vamala Xxxxx, potrivit
careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 404, iar in rubrica 22,
valoarea facturala, fiind declarata suma de 71.791, la declaratia vamala fiind anexat
un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 71 791 euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in suma de 7410 euro.

4. La 29 iunie 2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a exportat pentru
SC ,,Amber Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXxXXx, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor

constituia 77.036 euro. Respectiv, la 26.06.2010 de catre compania ,,Ariston Thermo
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S.p.A” Italia a fost depusa organelor vamale ale Italiei declaratia vamala de export
XXxXxX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber- Term” SRL,
Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea de
502 colete, iar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de 77 036 euro,
marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”, XXXXX

Ulterior, la 02 iulie 2010, in interesele SC ,,Amber Term” SRL, la Postul vamal
Chisinau intern Petricani a fost depusa declaratia vamalda XXXXX, potrivit cdreia au
fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale acestora”, in
rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica
6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 502, iar in rubrica 22, valoarea
facturala, fiind declarata suma de 66.206 euro, la declaratia vamala fiind anexat un
Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan lurie, cu XXXXX, potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 66.206 euro.

Astfel, In baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in marime de 10.820 euro.

5. La 15 octombrie 2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat
pentru SC ,,Amber Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii
ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturald a
marfurilor constituia 162.198 euro. Respectiv, la 15.10.2010, de catre compania
,ZAriston Thermo S.p.A” Italia la organele vamale ale Italiei a fost depusa declaratia
vamald de export XXXXX, unde in rubrica 8, a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber -
Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata
cantitatea de 892 colete, iar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de
162.198 euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,, MAN’, XXXXX

Ulterior, la 18 octombrie 2010, in interesele SC ,,Amber Term” SRL, la Postul
vamal Chisindu intern 4 (Cricova) a fost depusa declaratia vamala XXXXX potrivit
careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incdlzire centrald si accesorii ale
acestora”, in rubrica exportator fiind indicat compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia,
in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 892, iar in declaratia vamala
fiind anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu XXXXX,
potrivit cdruia valoarea facturalda a marfurilor a constituit 144.363 euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergenta facturald a
marfurilor importate in marime de 1. 835 euro.

6. La 17 noiembrie 2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” lItalia, a exportat
pentru SC ,,Amber Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii
ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit cdruia valoarea facturald a
marfurilor constituia 95.721 euro si Invoice nrXXXXX, potrivit caruia valoarea
facturala a marfurilor constituia 11.076,60 euro. Respectiv, la 17.11.2010 de catre
compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei
declaratia vamald de export XXXxXX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC
,2Amber — Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost
indicata cantitatea de 555 colete, iar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata
suma de 106.797,50 euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport

,,Volvo", XXXXX.
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Ulterior, la 23 noiembrie 2010, in interesele SC ,,Amber — Term” SRL, la Postul
vamal Chisindu intern 4 (Cricova) a fost depusd declaratia vamala nr. 3019120871,
potrivit careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrala si accesorii
ale acestora", in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 555, 1ar in rubrica 22,
valoarea facturala, fiind declarata suma de 88.692,50 euro, la declaratia vamala fiind
anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu XXXXX, potrivit
caruia valoarea facturala a marfurilor a constituit 77.616 euro si alt Invoice, schimbat
in prealabil de catre Moldovan lurie, cu nr. XXXXX, potrivit caruia valoarea facturald a
marfurilor a constituit 11 .076.50 euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate Tn suma de 18.105 euro.

Urmare a actiunilor ilegale descrise mai sus, peste frontiera vamalad a Republicii
Moldova au fost trecute prin contrabanda, marfuri in suma totala de 10.153.111,03
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Prin actiunile sale Moldovanu 1. a comis infractiunea prevazuta de art. 248 alin.
(5) lit. b), d) Cod penal, contrabanda, adicd trecerea peste frontiera vamala a
Republicii Moldova a marfurilor, cu folosirea frauduloasa a documentelor de
identificare vamala, prin declarare neautentica in documentele vamale, savarsita de
mai multe persoane, in proportii deosebit de mari, iar SC ,,Amber — Term” SRL a
savarsit infractiunea prevazutd de art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, contrabanda,
adica trecerea peste frontiera vamala a Republicii Moldova a marfurilor, cu folosirea
frauduloasd a documentelor de identificare vamala, prin declarare neautentica in
documentele vamale, savarsita de mai multe persoane, in proportii deosebit de mari,

Instanta a retinut ca inculpatul Moldovanu I. nu a recunoscut vina si a declarat
ca lui i-au fost incriminate 6 epizoade, dintre care trei comise in 2009 si trei in 2010,
insd nu a avut nici o tangentd cu cazurile date. In perioada anilor 2009-2010 nu s-a
aflat pe teritoriul vamal de la frontiera de stat a R. Moldova si nici pe teritoriul
punctelor vamale ale R. Moldova, nu s-a ocupat cu intocmirea si perfectarea actelor
vamale. Nu a avut nici o iesire spre tarile UE, iar toti transportatorii sunt angajati ai
altor diverse intreprinderi care se afla in imediata apropiere a punctelor de incarcare,
fiind o practica internationala. Aveau incheiate contracte cu diferite firme de
transport, care se ocupau cu identificarea transportatorilor disponibili, se confirma
marfa si numarul automobilului care trebuie sa vina la incarcare. Automobilele nu le
apartin. In perioada 2009-2010 nu a fost nici o decizie a fondatorilor intreprinderii
pentru a delega un confondator sau altd persoana la punctele de frontiera a R.
Moldova sau in tarile spatiului UE. Nu cunoaste din ce cauza sumele din invoice-
urile prezentate la vama Italiana si cea Moldoveneasca sunt diferite.

Reprezentantul inculpatului SC ,,Amber Term” SRL, Palega Vitalie, a explicat
ca, transportatorul dupa ce primeste comanda expeditorului se deplaseaza la locul de
deplasare a produselor, iar furnizorul transmite soferului documentele de insotire a
marfii, care le prezintd la punctele de trecere al frontierelor de stat. La rutd nu sunt
admise imixtiuni la conducdtorul rutei care este angajat la firma de transport. SC

,2Amber Term” SRL nu a avut legaturi directe sau indirecte cu transportatorii si
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angajatii lor, care sunt autonomi si se conduc de Conventiile CMR si sau TIR. La
punctul de trecerea la frontiera statului R. Moldova, conducatorul auto a prezentat
organelor de vama documentele pe transport si marfa, datele au fost introduse in
sistemul automatizat ASICUDA WORD, inclusiv pretul si destinatia, care nu mai pot
fi modificate. Marfa a fost trecutd pe la vama Leuseni. Pe teritoriul vamal destinat
trecerii marfurilor numai conducatorii auto au acces, altor persoane accesul este
interzis. De la postul vamal de la frontiera de stat transportatorul se deplaseaza la
postul vamal intern unde prezintd actele pe marfa brokerului vamal, care efectueaza
devamarea marfii. La primirea liberului de vama, transportatorul se deplaseaza la
depozitul cumparatorului, unde are loc receptia marfii, a documentelor, unde
cumpdratorul semneazd CMR sau carnetul TIR ca dovada a primirii a Incarcaturii de
la transportator si a incheierii procedurii de import. SC ,,Amber Term” SRL, nu a fost
implicata in epizoadele incriminate, $i nu a diminuat valoarea marfii din invoice. Nu
poate explica diferenta de pret dinte invoice-urile emise de Ariston si invoice-urile
care sunt la SC ,,Amber Term” SRL inméanate transportatorului.

Totodata, vina inculpatilor este dovedita integral prin probele administrate.

Astfel, martorul Brigunet Grigore, a lamurit ci a transportat marfa. In anul
2009-2010 a plecat in Italia, atunci erau carnetele TIR. A incdrcat marfa pentru firma
Avriston. Ce invoice i-au dat in Italia, acela si le-a prezentat la vama Italiana, Romana
si Moldoveneascd. In cabina camionului nimeni nu are acces pe tot parcursul
drumului. Tot timpul era singur in transport, nu se iau pasageri. Carnetul TIR, CMR
pe tot parcursul drumului se afla la el, In mapa cu chei, pe care le prezinta doar
organului de control. Cheile de la cabina camionului se aflau tot timpul la el. Carnetul
TIR nu poate fi schimbat. Invoice-ul si carnetul TIR nu au fost schimbate. Acestea
sunt scrie in Italia si se verificd in Moldova. De la frontiera R. Moldova péana la
terminal nu s-a intalnit cu nimeni, nu a fost sunat de nimeni. La intrarea in tara, la
actele vamale, se da o declaratie de tranzit, ce inseamna ca marfa se afla sub
supraveghere vamald si el nu are dreptul si schimbe destinatia. In bazi se scrie
numele soferului, denumirea firmei, a marfii, dupa care o dai la vames, apoi la
broker, iar inspectorul vamal verifici marfa. Brokerul iti aduce marfa si pune
stampila, iar vamesul pune stampila liber in vamd, apoi urmeazd plecarea la
descarcat. Imi spun adresa si ma duc la descarcat, unde vin hamalii, depozitarul. La
depozit ramane declaratia vamala, CMR-ul. Invoice-urile raman la broker, dupa ce le
controleaza vamesul de serviciu. Firma care semneaza marfa semneaza numai pe
CMR. Raman 2 CMR-uri la el si unul la cel care primeste marfa.

Martorul Grigoras Andrei, a relatat cd in septembrie 2009 a activat la Biroul
vamal. Din momentul intrarii pana la vamuire documentele se afld la sofer, nu poate
fi inlocuit invoice-ul, dar in era tehnologiilor poate fi falsificat cu participarea
soferului la schema infractionala.

Prin declaratiile vamale de import a marfurilor si anexele la ele, se constatd
efectuarea tranzactiilor de import al marfurilor in baza facturilor Invoice in care a fost
indicatd valoarea diminuata a marfurilor procurate, inclusiv: declaratia vamala nr.
XXXXX si Invoice cu XXXXX X cu valoarea facturala a marfurilor de 86875.70 Euro;

declaratia vamala XxXXxX si Invoice cu XXXXX cu valoarea facturala a marfurilor de 99
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253.88 Euro; declaratia vamalda XXxXX si Invoice cu xxxxx din 26.11.2009 cu
valoarea facturala a marfurilor de 71791 Euro; declaratia vamala XXXXX si Invoice cu
XXXXX cu valoarea facturala a marfurilor de 66 206 Euro; declaratia vamala XXXXX si
Invoice cu XXxXX cu valoarea facturald a marfurilor de 144 363 Euro; declaratia
vamala XXXXX si Invoice cu valoarea facturald a marfurilor de 77616 Euro si alt
Invoice cu XxXxX cu valoarea facturala a marfurilor de 11 076.50 Euro; precum si alte
acte.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa care consta
in interes material. Astfel s-a constatat folosirea frauduloasa a documentelor, dat
fiind, cd era denaturat si neadevarat continutul din aceste documente folosite la
trecerea frontierei vamale, intrebuintate efectiv, s-a constatat declararea neautentica
in documentele vamale, dat fiind, ca aceste documente care in realitate erau autentice,
contineau informatii ce nu corespund realitafii. Urmare a actiunilor ilegale descrise,
peste frontiera vamala a R. Moldova au fost trecute prin contrabanda, marfuri in suma
totalda de 10.153.111,03 lei, ce constituie in rezultat proportii mari.

Totodata, inculpatul Moldovanu lurie a declarat ca stampila SC ,,Amber —Term”
SRL era pastrata la dansul, insd acces la stampila avea contabilul sef, directorul
financiar si comercial.

Astfel, doar Moldovanu lurie in calitatea sa de cofondator si administrator a fost
interesat de diminuarea valorii marfii importata indicata in facturile invoce, pentru
diminuarea platilor taxelor vamale, astfel toate actiunile savarsite de catre inculpatul
Moldovanu lurie au fost in interesul persoanei juridice SC ,,Amber — Term” SRL,
conditie prevazuta la art. 21 alin. (3) lit. ¢) Cod penal.

Mai mult, explicatiile partilor fiind contradictorii, urmeaza de pus la baza
sentintei declaratiile martorilor care au fost audiati sub juramant.

Astfel, actiunile lui Moldovanu 1. si SC ,,Amber — Term” SRL urmeaza a fi
corect incadrate in baza art. 284 alin. (5) lit. b), d) Cod penal, ca contrabanda, adica
trecerea peste frontiera vamala a R. Moldova a marfurilor, cu folosirea frauduloasa a
documentelor de identificare vamala, prin declarare neautenticd in documentele
vamale, savarsita de mai multe persoane, in proportii deosebit de mari.

Avand 1n vedere ca vinovatia inculpatilor Moldovanu Iurie si ,,Amber —Term”
SRL in savarsirea infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal a fost
doveditd pe deplin, iar In rezultatul activitatii infractionale ale inculpatilor, peste
frontiera vamald a R. Moldova au fost trecute prin contrabanda, marfuri in suma
totald de 10.153.111,03 lei, urmeaza a fi dispusa confiscarea sumei 10.153.111,03 lei,
rezultata din savarsirea infractiunii.

2. Avocatul Vitalie Nagacevschi, a declarat apel, solicitand casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatii sa fie achitati, pe motiv ca nu a fost
demonstrata existenta faptului infractiunii, ori ¢d in actiunile inculpatilor nu au fost
constatate elementele infractiunii imputate.

2.1 Apelantul a invocat ca instanta a dat apreciere probelor acuzarii, fara a le
aprecia pe cele ale apararii, astfel nu au fost estimate urmatoarele probe - declaratiile
martorului Lesnic V., demersul nr.175/16 din 30.11.2016 al ,,Amber —Term” SRL,

adresat Departamentului politiei de frontierd, raspunsul nr.35/7-4-6992 din
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05.12.2016 al Departamentului politiei de frontiera, copia de pe pasaportul seria
XXXXX pe numele lui Moldovanu lurie, demersul nr.167/16 din 21.11.2016 al ,,Amber
— Term” SRL, adresat Serviciului vamal, demersul suplimentar nr.172/16 din
25.11.2016 al ,,Amber — Term” SRL, adresat Serviciului vamal, raspunsul nr.28/07-
18512 din 01.12.2016 al Serviciului Vamal, demersurile xxxxx si Xxxxx ale ,,Amber
— Term” SRL, adresate Bancii nationale a Moldovei; Raspuns xxxxx al BNM,
traducerea autorizata din 10.11.2016 din italiand in romana a actului de verificare a
decontarilor reciproce XXXxX, raportul de analiza a activitatii economic-financiara si
de constatari efective la efectuarea procedurii convenite referitor la relatiile
comerciale intre ,,Amber — Term” SRL si ,,Ariston Thermo S.p.A” , in perioada
anilor 2009-2010, intocmite de societatea de audit ,,ATA Consult ,,SRL.

Instanta nu a indicat locul si timpul schimbarii de catre Modovanu lurie a
invoice-urilor, modalitatea efectuarii achitarii diferentei de pret indicate in invoice-
urile prezentate vamii italiene si in invoice-urile prezentate vamii moldovenesti. De
asemenea, instanta de judecatd nu a indicat motivele.

Inscrisurile, obtinute in baza comisiei rogatorii si invocate de acuzare ca probe,
sunt ilegale pe motiv cd nu au fost autentificate/legalizate in conformitate cu
prevederile legale nationale si internationale

Instanta si-a justificat solutia, prin simpla enumerare a probelor, adicd citirea
declaratiilor martorilor si a inculpatilor, fara insd a explica legitura logica dintre
probele enumerate si infractiunea, pretins comisa de catre Moldovanu lurie si
,,Amber - Term” SRL.

Probele enumerate nu au fost analizate din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitdtii, precum §i coroborarii lor prin prisma art.101
Cod de procedura penala.

Instanta a constatat cd vinovatia inculpatilor este doveditd prin declaratiile
martorilor, insa nu a elucidat ce confirma proba respectiva in raport cu infractiunea,
pentru pretinsa comitere a careia au fost condamnati inculpatii.

Intemeindu-si solutia pe declaratiile martorului Soltan V., care activand ca
broker vamal, a declarat ca, in perioada anilor 2009-2010, documentele pentru
vamuire erau prezentate de catre reprezentantul ,,Amber — Term” SRL si nu de soferi,
instanta a conchis ca invoice-urile originale erau schimbate cu invoice-urile care
contineau valoarea diminuanta a marfii importate anume inainte de a fi prezentate
brokerului, insa proba data este doar o presupunere.

Din motiv ca inscrisurile obtinute de la partea italiand, nu corespund exigentilor
tratatelor internationale, la care Moldova este parte, dar si legislatiei interne, este greu
de constatat diferenta costului marfii declarate in vama italiana si cea moldoveneasca.

Faptul ca Moldovanu lurie este fondator si administrator al SRL ,,Amber-Term”
si, eventual, ar fi putut avea un anumit interes in diminuarea valorii marfii importate
declarate in vama, nu este suficient pentru a-1 condamna, or, SRL ,,Amber-Term” are
3 fondatori: Moldovanu Iurie, Drusca Anatolie si Moldovanu Ala, iar domnul Drusca
este si el administrator al SRL ,,Amber-Term” - dumnealui este director comercial al
societatii economice, evident ca si dumnealui ar pute fi avut un anumit interes

economic in diminuarea valorii marfii importate declarate in vama.
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Din declaratiile martorului Soltan V., rezultd ca Moldovanu lurieniciodata nu a
prezentat documentele de insotire a marfii importate.

Instanta a omis faptul ca Soltan V. este broker la vama interna si nu la cea de la
frontiera R. Moldova. Or, conform declaratiilor tuturor martorilor acuzarii, angajati ai
vamii, odata ce documentele de insofire a marfii importate au fost inregistrate la
vama de la frontiera de stat a Moldovei, acestea nu mai pot fi schimbate. Astfel, pana
a ajunge la brokerul de la vama interna, documentele de insotire a marfii importate
erau inregistrate la vama de la frontiera moldoveneasca, cand marfa era efectiv
trecuta peste frontiera si, Tn consecintd, ele nicidecum nu mai puteau fi schimbate. Pe
cale de consecintd, nu mai avea nici o importanta, cine ii prezenta actele brokerului
vamal de la vama interna, soferul sau un angajat al SRL ,,Amber-Term”, deoarece
oricum nici un act, inclusiv si invoice-urile, nu mai putea fi schimbate.

In spetd nu s-a demonstrat existenta faptei infractiunii prevazute de art. 248 Cod
penal, cat si existenta componentelor infractiunii prevazute de art. 248 Cod penal in
actiunile lui Moldovanu I. si SRL ,,Amber-Term”.

Instanta nu a luat in consideratie in ceea ce priveste copia nelegalizata a actului
care pretins ar demonstra achitarea in ches a unei parti a costului marfii importate de
catre Intreprinderea inculpatd - In sedinta din 26.06.2017 reprezentantul SRL
,2Amber-Term” a prezentat instantei de judecatd traducerea autorizatd din italiana in
romand a actului XXxxX, din traducere rezultd ca documentul mentionat reflecta
anumite operatiuni bancare si in nici un caz nu confirma achitarea numerarului pe
anumite invoice-uri.

Nu s-a expus instanta nici asupra Scrisorii xxxxx a Serviciului Vamal din
Moldova, prin care se atesta ca in baza de date lipsesc informatii privind declararea
mijloacelor banesti in baza formularului tipizat TV-28, la traversarea frontierei
vamale in perioada 01.01.2008-31.12.2010, de catre Moldovanu lurie, in special si de
agentul economic ,,Amber-Term” SRL, nici asupra scrisorii nr. 19-0213-02/189/4396
din 29.11.2016 a Bancii Nationale a Moldovei, in perioada anilor 2008-2010, din care
rezulta ca ,,Amber-Term” SRL si Moldovanu lurie, nu au depus notificari sau cereri
pentru autorizarea angajamentelor externe si BNM nu a eliberat in adresa persoanelor
mentionate autorizatii pentru scoaterea mijloacelor banesti din Moldova. De unde
reiese ca inculpatii, nu au scos de pe teritoriul R. Moldova mijloace banesti in
numerar pentru a achita ches diferenta de pret a marfii importate.

Nu a fost dat apreciere faptului cd potrivit copiei pasaportului, in perioadele
cand pretins au fost comise infractiunile imputate, Moldovanu lurie nu a avut iesiri
peste hotarele R. Moldova, decat in directia Ucrainei, Federatiei Ruse, a Turciei, dar
nicidecum 1n directia Europei, la general a Italiei, in special,

Potrivit informatiei prezentate de SRL ,,Amber-Term”, nici un angajat al
acesteia, inclusiv Moldovanu lurie, in perioada anilor 2008-2010 nu a fost detasat in
Italia. Nimeni nu s-a deplasat peste hotarele Moldovei pentru a schimba invoice-urile.

Nu existd nici o proba care ar demonstra ca SRL ,, Amber-Term” ar fi achitat
ches costul marfii cumparate de la compania ,,Ariston Thermo S.p.A” din ltalia,
precum si faptul ca Moldovanu lurie ar fi fost in Italia pentru achitarea chesului sau

schimbarea invoice-urilor.
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Martorii - angajatii Serviciului Vamal si brokerii, au confirmat depunerea
invoice-urilor si altor acte in care pretul marfii este indicat acela, care a fost achitat de
catre SRL ,,Amber-Term” si ca din momentul prezentdrii actelor la angajatul
serviciului Vamal la trecerea frontierei de stat a Moldovei si pana la devamarea
marfii importate este imposibil ca cineva sa poata schimba invoice-urile.

Nu s-a dat apreciere declaratiilor martorilor Lesnic V. si Brehunet G., soferii
care au importat marfa din Italia, care au declarat ca invoice-urile pentru vama
italiana si pentru vama moldoveneasca le-au primit de la firma exportatoare -
compania ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia si ca nici Moldovanu lurie si nici o alta
persoand (fie din Moldova, fie din alt stat) nu a substituit invoice-urile. Pe tot
parcursul drumului din Italia si pana in Moldova toate documentele de insotire a
marfii, inclusiv invoice-urile, au fost la dansii, ei au prezentat respectivele documente
organelor vamale si nimeni nu a avut acces la aceste documente pentru a le substitui.

Omis de instantd a fost si contractul nr. 101 din 29.06.2009, incheiat intre
intreprinderea inculpata si SRL ,,Conditrans”, societate ce a fost transportator in toate
episoadele imputate inculpatilor in prezenta cauzd penalda, anume transportatorul era
responsabil pentru incarcarea marfii in Italia, pentru verificarea calitatii si cantitatii
marfii, pentru asigurarea soferilor cu toatd documentatia necesard, care insoteste
marfa. Tot transportatorul era obligat, dupa importarea marfii in Moldova, sa-i
transmita SRL ,,Amber-Term” toate actele de insotire a marfii si sa-i predea marfa in
cantitatea indicata in invoice (punctele 3.2, 3.3, 3.9 si 3.10 din Contract).

Relatiile comerciale dintre SRL ,,Amber-Term” si compania ,,Ariston Thermo
S.p.A” din Italia nu a avut si nu are loc la direct, ci prin intermediul conducerii
regionale. La momentul producerii evenimentelor discutate in spetd, conducerea
regionald se afla in Ucraina. Actualmente aceasta conducere se afla in Turcia.

Proba prezentatd de acuzare si anume procesul-verbal de interogare a lui
Francesco Stefanelli (traducerea in romana vol. 3 f.d. 156-157), nu demonstreaza in
nici un fel vina lui Moldovanu 1. si a SRL ,,Amber-Term”, ba din contra,
demonstreaza veridicitatea declaratiilor lui Iurie Moldovanu. Astfel, martorul italian a
confirmat ca relatiile comerciale dintre SRL ,,Amber-Term” si compania ,,Ariston
Thermo S.p.A” erau intretinute prin intermediul conducerii regionale din Ucraina, ca
dumnealui il intdlnea pe domnul Moldovanu 1. odatd pe an (in Moldova), cand
stabileau conditiile comerciale, ca marfa, conform invoice-ului XxxxXx, a fost achitata
prin doud plati si cd intreprinderea SRL ,,Amber-Term” a fost anuntatd despre
livrarea marfii.

3. Potrivit deciziei Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie
2018, apelul a fost respins, ca nefondat.

4. Avocatul Nagacevschi Vitalie a declarat recurs ordinar, in care solicita
casarea hotararilor adoptate si pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatii sa fie
achitati, pe motiv ca nu a fost demonstratd existenta faptului infractiunii, ori ca in
actiunile lor nu au fost constatate elementele infractiunii imputate intemeindu-si
motivele pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si 8) Cod de procedura penala.

4.1. Au declarat recurs ordinar si inculpatul Moldovanu lurie, reprezentantul

inculpatului SC ,, Amber-Term” SRL, Drusca Anatolie, in care solicitd casarea
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hotararilor adoptate si pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatii sa fie
achitati, pe motiv ca nu a fost demonstratd existenta faptului infractiunii, ori ca in
actiunile lor nu au fost constatate elementele infractiunii imputate.

5. Prin decizia Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 12
februarie 2019 au fost admise recursurile ordinare declarate de avocatul Nagacevschi
Vitalie, de inculpatul Moldovanu lurie si de reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL,
Anatolie Drusca, casata total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
12 septembrie 2018, si dispusa rejudecarea cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in
alt complet de judecata.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie
2019, a fost admise apelul avocatului Nagacevschi Vitalie in interesele inculpatilor
Moldovanu Vitalie si SC ,,Amber-Term” SRL, casata sentinta atacatd pronuntand o
noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima instantd prin care: Moldovanu
Iurie a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 248 alin. (5) lit. d) Cod
penal, la 5 (cinci) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis. In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (1) Cod penal, a fost dispusa
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de 3 ani.

SC ,,Amber-Term” SRL a fost recunoscutd vinovata in comiterea infractiunii
prevazute de art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de amenda 1n marime de 7500 u.c. sau 150000 (una suta cincizeci mii) lei
moldovenesti in beneficiul statului, cu privarea de dreptul de a exercitata activitate de
import a marfurilor pe un termen de 3 ani.

S-a dispus confiscarea din contul SC ,,Amber-Term” SRL in beneficiul statului
contravaloarea bunurilor in suma de 10153111,03 lei moldovenesti

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

6.1 In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a constatat ca, instanta de fond
la adoptarea sentintei contestate incorect a stabilit circumstantele de fapt si de drept,
si astfel, eronat a ajuns la concluzia de a incadra actiunile inculpatilor Moldovanu
Turie si SC ,,Amber-Term” SRL in baza art. 248 alin. (5), lit. lit. b), d) Cod penal,
dand faptei savarsite incadrarea juridicd necorespunzatoare materialului probator
administrat.

Instanta de apel, tindnd cont de prevederile art. 27, 99-101 Cod de procedura
penald, cercetand sub toate aspectele probele administrate, verificAndu-le minutios, le
da o apreciere proprie, prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
lor, a constatat ca, din probele administrate la materialele dosarului rezulta vinovatia
lui Moldovanu Iurie, de comiterea infractiunii prevazuta de art. 248 alin. (5), lit. d)
Cod penal, dupa indicii calificativi: ,,Contrabanda, adicd trecerea peste frontiera
vamald a Republicii Moldova a marfurilor, cu folosirea frauduloasd a documentelor
de 1dentificare vamala, prin declarare neautentica in documentele vamale, savarsita in
proportii deosebit de mari” si vinovatia SC ,,Amber-Term” SRL de comiterea
infractiunii prevazuta de art. 248 alin. (5), lit. d) Cod penal, dupa indicii calitativi:
,,Contrabanda, adica trecerea peste frontiera vamala a Republicii Moldova a
marfurilor, cu folosirea frauduloasa a documentelor de identificare vamald, prin

declarare neautentica in documentele vamale, sdvarsita in proportii deosebit de mari”.
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Prin justificarea probelor cercetate, instanta de apel a considerat doveditd cu
certitudine vinovdtia inculpatilor Moldovanu Iurie si SC ,,Amber-Term” SRL in
comiterea infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5), lit. d) Cod penal, constatind
urmatoarele:

Inculpatul Moldovanu Iurie actionand in calitate de cofondator si administrator
al SC ,,Amber-Term” SRL, xxxxx, urmarind scopul trecerii ilegale peste frontiera
vamalad a Republicii Moldova a marfurilor in proportii deosebit de mari, prin folosirea
frauduloasda a documentelor, inclusiv prin declarare neautenticd si documentele
vamale, a importat in perioada anilor 2009-2010, din Italia in Republica Moldova,
marfuri-cazane pentru iIncélzirea centrald si accesorii, potrivit urmatoarei scheme
criminale. in calitate de administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, Moldovanu Iurie la
05.01.2009 a incheiat, din numele intreprinderii administrate, cu ,,Ariston Thermo
S.p.A” Italia contractul nr. 01-08 MD, potrivit caruia intreprinderea din Italia urma sa
furnizeze marfa conform Invoice, ce urmau a fi perfectate ulterior. Ulterior, pe
parcursul anilor 2009-2010, reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia in baza a 6
Invoice au furnizat SC ,,Amber-Term” SRL marfa - cazane pentru incélzirea centrald
si accesorii in suma totald de 625 376.79 Euro, care conform cursului oficial al BNM
la data efectudrii tranzactiilor reprezenta suma de 10153111.03 lei. Dupa incarcarea
in mijloacele de transport a marfurilor, destinate SC ,,Amber-Term” SRL, de catre
reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia erau inméanate conducatorilor
mijloacelor de transport seturile de acte necesare vamuirii si/efectuarii exporturilor de
marfuri, inclusiv facturile Invoice, iIn care era indicatd valoareca facturald a
marfurilor. Ulterior, mijloacele de transport cu marfa se deplasau spre Republica
Moldova, unde, organelor vamale din Republica Moldova le erau prezentate pentru
devamare, acelasi set de acte, cu exceptia facturii Invoice, care era schimbatd in
prealabil de catre Moldovanu lurie, fiind indicata aceeasi cantitate de marfa, acelasi
furnizor/destinatar, acelasi mijloc de transport, dar era diminuata valoarea facturald a
marfurilor:

Schema criminald indicatd mai sus a fost utilizatd inclusiv la urmatoarele
tranzactii de import a marfurilor:

-La 06.07.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL marfuri cazane pentru Incalzire centrala si accesorii ale acestora,
eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor constituia
94 066.30 Euro. Respectiv, 1la 06.07.2009 de céatre compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia vamala de export XXXXX,
unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL, Chisinau,
Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea de 857 colete,
1ar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de 92 356.30 Euro, marfurile
fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Renault Premium”, cu numarul de
inmatriculare XxxxX. Ulterior, la 10.07.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la
Postul vamal Chisindu intern 3 (Varnita) a fost depusd declaratia vamala XXXXX,
potrivit careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incélzire centrald si accesorii
ale acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”

Italia, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 857, iar in rubrica 22,
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valoarea facturala, fiind declarata suma de 86 875.70 Euro, la declaratia vamala fiind
anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovan Iurie, cu XXXXX, potrivit
caruia valoarea facturald a marfurilor a constituit 86 875.70 Euro.

Astfel, In baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate n suma de 7190.60 Euro.

-La 16.09.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru
firma SC ,,Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii
ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a
marfurilor constituia 106 077.99 Euro. Respectiv, la 16.09.2009 de catre compania
,ZAriston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia
vamala de export XxxxX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-
Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata
cantitatea de 1309 colete, iar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de
106 077.99 Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Renault
Premium”, XxxxX. Ulterior, la 21.09.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la
Postul vamal Chiginau intern 3 (Varnita) a fost depusd declaratia vamalda XXXXX,
potrivit careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incélzire centrald si accesorii
ale acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, in rubrica 6 intitulata total colete, fiind indicat numar de 1 309, iar in rubrica
22, valoarea facturald, fiind declarata suma de 99 253.88 Euro, la declaratia vamala
fiind anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu lurie, cu XXXXX
potrivit caruia valoarea facturald a marfurilor a constituit 99 253.88 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in suma de 6 824.11 Euro.

-La 27.11.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit cdruia valoarea facturald a marfurilor
constituia 79 201 Euro. Respectiv, la 27.11.2009 de catre compania ,,Ariston Thermo
S.p.A” Italia a fost depusa autoritdtilor vamale ale Italiei declaratia vamald de export
cod xxxxx, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL,
Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea de
404 colete, 1ar 1n rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de 79 201 Euro,
marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo xxxxx. Ulterior, la
30.11.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern 3
(Varnita) a fost depusa declaratia vamala nr. 3029115511, potrivit careia au fost
importate marfuri ,,cazane pentru incdlzire centrala si accesorii ale acestora”, in
rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica
6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 404, iar in rubrica 22, valoarea
facturald, fiind declaratd suma de 71 791, la declaratia vamala fiind anexat un
Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu Iurie, XXXXX potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 71 791 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in suma de 7 410 Euro.
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-La 29.06.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale acestora,
eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor constituia
77 036 Euro. Respectiv, la 26.06.2010 de catre compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
[talia a fost depusa organelor vamale ale Italiei declaratia vamald de export XXXXX,
unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL, Chisinau,
Moldova, In rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea de 502 colete,
iar 1n rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de 77 036 Euro, marfurile
fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”, xxxxX. Ulterior, la 02.07.2010, in
interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern Petricani a fost
depusa declaratia vamala nr. 3019110758, potrivit careia au fost importate marfuri
,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale acestora”, in rubrica exportator fiind
indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, n rubrica 6, intitulata total colete,
fiind indicat numar de 502, 1ar in rubrica 22, valoarea facturala, fiind declarata suma
de 66 206 Euro, la declaratia vamala fiind anexat un Invoice, schimbat in prealabil de
catre Moldovanu lurie, cu XXXXX, potrivit cdruia valoarea facturald a marfurilor a
constituit 66 206 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergenta facturala a
marfurilor importate in marime de 10 820 Euro.

-La 15.10.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor
constituia 162 198 Euro. Respectiv, la 15.10.2010, de catre compania ,,Ariston
Thermo S.p.A” Italia la organele vamale ale Italiei a fost depusa declaratia vamala de
export cod xxxxX, unde in rubrica 8, a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term”
SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea
de 892 colete, iar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicatd suma de 162 198
Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,, MAN”, xxxxX. Ulterior, la
18.10.2010, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern 4
(Cricova) a fost depusa declaratia vamala XXXXX, potrivit cdreia au fost importate
marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale acestora”, 1n rubrica
exportator fiind indicat compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6,
intitulata total colete, fiind indicat numar de 892, iar in declaratia vamala fiind anexat
un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 4 363 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in marime de 17 835 Euro.

-La 17.11.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
L2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit cdruia valoarea facturald a marfurilor
constituia 95 721 Euro si Invoice XXXXX potrivit caruia valoarea facturald a marfurilor
constituia 11 076.60 Euro. Respectiv, la 17.11.2010, de catre compania ,,Ariston
Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia vamala

de export cod xxxxx, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term”
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SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea
de 555 colete, 1ar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de 106 797.50
Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”, xxxxx. Ulterior,
la 23.11.2010, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern
4 (Cricova) a fost depusa declaratia vamald XXXXX, potrivit careia au fost importate
marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale acestora”, in rubrica
exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6
intitulata total colete, fiind indicat numar de 555, iar in rubrica 22, valoarea facturala,
fiind declarata suma de 88 692.50 Euro, la declaratia vamala fiind anexat un Invoice,
schimbat in prealabil de catre Moldovanu Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia valoarea
facturald a marfurilor a constituit 77 616 euro si alt Invoice, schimbat 1n prealabil de
catre Moldovan Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturald a marfurilor a
constituit 11 076.50 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturald a
marfurilor importate in suma de 18105 Euro.

Urmare a actiunilor ilegale descrise mai sus, peste frontiera vamald a Republicii
Moldova au fost trecute prin contrabanda, marfuri in suma totald de 10 153 111.03
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Totodata SC , Amber-Term” SRL xxxxx fiind reprezentata de catre
administratorul Moldovanu lurie, actionand din numele si interesul Intreprinderii
administrate, urmarind scopul trecerii ilegale peste frontiera vamalda a Republicii
Moldova a marfurilor in proportii deosebit de mari, prin folosirea
frauduloasd a documentelor, inclusiv prin declarare neautentica in documentele
vamale, a importat, in perioada anilor 2009-2010 din Italia in Republica Moldova,
marfuri-cazane pentru incdlzirea centrala si accesorii, potrivit urmatoarei scheme
criminale. In calitate de administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, Moldovanu lurie la
05.01.2009 a incheiat, din numele intreprinderii administrate, cu ,,Ariston Thermo
S.p.A” Italia contractul nr. 01-08 MD, potrivit caruia intreprinderea din Italia urma sa
furnizeze marfa conform Invoice, ce urmau a fi perfectate ulterior. Ulterior, pe
parcursul anilor 2009-2010, reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia in baza a 6
Invoice au furnizat SC ,,Amber-Term” SRL marfa - cazane pentru incalzirea centrala
si accesorii in suma totalda de 625 376.79 Euro, care conform cursului oficial al BNM
la data efectuarii tranzactiilor reprezenta suma de 10 153 111.03 lei. Dupa incarcarea
in mijloacele de transport a marfurilor, destinate SC ,,Amber-Term” SRL, de catre
reprezentantii ' Ariston Thermo S.p.A” Italia erau inméanate conducdtorilor
mijloacelor de transport seturile de acte necesare vamuirii si/efectuarii exporturilor de
marfuri, inclusiv facturile Invoice, in care era indicata valoarea facturala a marfurilor.
Ulterior, mijloacele de transport cu marfa se deplasau spre Republica Moldova, unde,
organelor vamale din Republica Moldova le erau prezentate pentru devamare, acelasi
set de acte, cu exceptia facturii Invoice, care era schimbatd in prealabil de catre
Moldovanu lurie, fiind indicatd aceeasi cantitate de marfa, acelasi furnizor/destinatar,
acelasi mijloc de transport, dar era diminuata valoarea facturala a marfurilor. Schema
criminald indicatd mai sus a fost utilizata inclusiv la urmatoarele tranzactii de import

a marfurilor.
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-La 06.07.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale acestora,
eliberand Invoice cu XXXXX potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor constituia
94 066.30 Euro. Respectiv, la 06.07.2009- de catre compania ,Ariston Thermo
S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia vamala de export
XXXXX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL,
Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulatd total colete, a fost indicata cantitatea de
857 colete, iar In rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de 92 356.30
Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Renault Premium XXXXX.
Ulterior, la 10.07.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal
Chisinau intern 3 (Varnita) a fost depusa declaratia vamala nr. 302917875, potrivit
careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrald i accesorii ale
acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, in rubrica 6, intitulata total colete, fiind indicat numar de 857, iar in rubrica 22,
valoarea facturala, fiind declarata suma de 86 875.70 Euro, la declaratia vamala fiind
anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu lurie, cu XXxXX, potrivit
caruia valoarea facturald a marfurilor a constituit 86 875.70 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturala a
marfurilor importate in suma de 7190.60 Euro.

-La 16.09.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru
firma SC ,,Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incélzire centralda si accesorii
ale acestora, eliberand Invoice cu XXXXX potrivit cdruia valoarea facturala a
marfurilor constituia 106 077.99 Euro. Respectiv la 16.09.2009 de catre compania
,wAriston Thermo S.p.A” Italia a fost depusd autoritatilor vamale ale Italiei declaratia
vamald de export XXxXxX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-
Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata
cantitatea de 1309 colete, iar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de
106 077.99 Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Renault
Premium”, xxxxX. Ulterior, la 21.09.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la
Postul vamal Chisindu intern 3 (Varnita) a fost depusa declaratia vamald nr.
3029111723, potrivit careia au fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire
centrald si accesorii ale acestora”, in rubrica exportator fiind indicatd compania
,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6 intitulata total colete, fiind indicat numar
de 1 309, iar in rubrica 22, valoarea facturala, fiind declaratd suma de 99 253.88
Euro, la declaratia vamala fiind anexat un Invoice, schimbat in prealabil de catre
Moldovanu lurie, cu XXxxX potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor a constituit
99 253.88 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturala a
marfurilor importate in suma de 6824.11 Euro.

-La 27.11.2009, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor
constituia 79 201 Euro. Respectiv, la 27.11.2009 catre compania ,,Ariston Thermo

S.p.A” Italia a fost depusa autoritdtilor vamale ale Italiei declaratia vamala de export
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XXXXX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL,
Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulatd total colete, a fost indicata cantitatea de
404 colete, 1ar in rubrica 22 valoarea facturala, a fost indicata suma de 79 201 Euro,
marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”, xxxxX. Ulterior, la
30.11.2009, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern 3
(Varnita) a fost depusa declaratia vamala XXXXX, potrivit careia au fost importate
marfuri ,,cazane pentru incalzire centralda si accesorii ale acestora”, in rubrica
exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6,
intitulata total colete, fiind indicat numar de 404, iar in rubrica 22, valoarea facturala,
fiind declarata suma de 71 791, la declaratia vamala fiind anexat un Invoice, schimbat
in prealabil de catre Moldovanu lurie, cu XXXXX potrivit caruia valoarea facturald a
marfurilor a constituit 71 791 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturala a
marfurilor importate in suma de 7410 Euro.

-La 29.06.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale
acestora, eliberdnd Invoice cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor
constituia 77 036 Euro. Respectiv, la 26.06.2010 de catre compania ,,Ariston Thermo
S.p.A” Italia a fost depusd organelor vamale ale Italiei declaratia vamala de export
XXXXX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC , Amber-Term” SRL
Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata cantitatea de
502 colete, iar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de 77 036 Euro,
marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”, xxxxX. Ulterior, la
02.07.2010, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la postul vamal Chisindau intern
Petricani a fost depusa declaratia vamald XXXXX, potrivit careia au fost transportate
marfuri ,,cazane pentru incalzire centralda si accesorii ale acestora”, in rubrica
exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6,
intitulata total colete, fiind indicat numar de 502, iar in rubrica 22, valoarea facturala,
fiind declarata suma de 66 206 Euro, la declaratia vamala fiind anexat un Invoice,
schimbat in prealabil de catre Moldovanu Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia valoarea
facturala a marfurilor a constituit 66 206 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergenta facturala a
marfurilor importate in marime de 10 830 Euro.

-La 15.10.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
L2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX potrivit caruia valoarea facturala a marfurilor
constituia 162 198 Euro. Respectiv, la 15.10.2010, de catre compania ,,Ariston
Thermo S.p.A” Italia la organele vamale ale Italiei a fost depusa declaratia vamala de
export xxxxX, unde in rubrica 8, a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-Term” SRL,
Chisindau, Moldova, in rubrica 6, intitulatd total colete, a fost indicata cantitatea de
892 colete, 1ar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de 162 198 Euro,
marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,MAN”, xxxxx. Ulterior, la
18.10.2010, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal Chisinau intern 4

(Cricova) a fost depusa declaratia vamala XXXXX, potrivit cdreia au fost importate
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marfuri ,,cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale acestora”, in rubrica
exportator fiind indicat compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica 6,
intitulata total colete, fiind indicat numar de 892, iar in declaratia vamala fiind anexat
un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 144 363 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturala a
marfurilor importate In marime de 17 835 Euro.

-La 17.11.2010, compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, a exportat pentru SC
,2Amber-Term” SRL, marfuri cazane pentru incalzire centrald si accesorii ale
acestora, eliberand Invoice cu XXXXX potrivit caruia valoarea facturalda a marfurilor
constituia 95 721 Euro si Invoice XXXXX, potrivit caruia valoarea facturalda a
marfurilor constituia 11 076.60 Euro. Respectiv, la 17.11.2010 de catre compania
,Ariston Thermo S.p.A” Italia a fost depusa autoritatilor vamale ale Italiei declaratia
vamald de export XXxXxX, unde in rubrica 8 a fost indicat ca destinatar SC ,,Amber-
Term” SRL, Chisinau, Moldova, in rubrica 6, intitulata total colete, a fost indicata
cantitatea de 555 colete, 1ar in rubrica 22, valoarea facturala, a fost indicata suma de
106 797.50 Euro, marfurile fiind transportate cu mijlocul de transport ,,Volvo”,
XXxxX. Ulterior, la 23.11.2010, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, la Postul vamal
Chisindu intern 4 (Cricova) a fost depusa declaratia vamald XXXXX, potrivit cdreia au
fost importate marfuri ,,cazane pentru incalzire centrala si accesorii ale acestora”, in
rubrica exportator fiind indicatd compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, in rubrica
6, intitulatd total colete, fiind indicat numar de 555, iar in rubrica 22, valoarea
facturala, fiind declarata suma de 88 692.50 Euro, la declaratia vamala fiind anexat
un Invoice, schimbat in prealabil de catre Moldovanu lurie, cu XXXXX, potrivit caruia
valoarea facturala a marfurilor a constituit 77 616 Euro si alt Invoice, schimbat in
prealabil de catre Moldovanu Iurie, cu XXXXX, potrivit caruia valoarea facturala a
marfurilor a constituit 11 076.50 Euro.

Astfel, in baza actelor prezentate a fost stabilitd o divergentd facturala a
marfurilor importate in suma 18105 Euro.

Fiind audiati in instanta de apel inculpatii reprezentantul SC ,,Amber-Therm”
SRL, Drusca Anatol si Moldovanu lurie au pledat nevinovati.

Necatand la acest fapt instanta e apel a constatat ca vinovatia inculpatilor in
savarsirea infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal, este dovedita
prin urmatoarele probe administrate, cercetate de catre instanta de apel, cum ar fi: -
declaratiile martorului Brigunet Gheorghe (f.d.15-16, Vol. V); - declaratiile
martorului Grigoas Andrei (f.d.250-251, Vol.l); - declaratiile martorului Cuciuc
Serghei (f.d.246-247, Vol.l); - declaratiile martorului Celan Vitalie (f.d.242-244,
Vol.l); - declaratiile martorului Cebotari Liviu (£.d.237-238, Vol.l); - declaratiile
martorului Roman Alexandru (f.d.235-236, VVol.l); - declaratiile martorului Capatina
Feodosia (f.d.227-228, Vol.l); - declaratiile martorului Soltan Veronica (f.d.225-226,
Vol.l); - proces-verbal de ridicare din cauza penala XxXxX a materialele rezultate din
executarea cererii de comisie rogatorie adresatd autoritatilor competente ale Italiei,
care confirma efectuarea tranzactiilor de export al marfurilor catre SC ,,Amber-Term”

SRL, inclusiv declaratiile vamale de export, documentele de Incasare a numerarului,
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ordine de platd, precum si facturile Invoice originale, n care este indicatd valoarea
reala a marfurilor procurate etc., (f.d. 28-33, vol. I); - proces-verbal de examinare, a
actelor ridicate din cauza penala nr. 2011028097 (f.d. 34-37, vol. 1); - actele ridicate
din cauza penala nr. 2011028097 (f.d. 38-42, vol. I; f.d. 78-236, vol. IlI; f.d.1-150,
vol. IV); - facturile invoice, furnizate de catre autoritatile Italiei 1n care este indicata
valoarea reald a marfurilor exportate in adresa SC ,,Amber-Term” SRL, (f.d. 224-226,
vol. Il; f.d. 14-15, 28-29, 65-66, 100-101, 109-111, vol. IV); - proces-verbal de
ridicare, prin care de la BC ,Mobiasbanca Groupe Societe Generale” SA au fost
ridicate rulajele de la conturile bancare ale SC ,,Amber-Term” SRL, (f.d. 55-72, vol.
[); - proces-verbal de examinare, prin care au fost supuse examindrii rulajele de la
conturile bancare ale SC ,,Amber-Term” SRL in BC ,,Mobiasbanca Groupe Societe
Generale” SA, care confirmd transferurile mijloacelor financiare catre compania
,Ariston Thermo S.p.A” Italia, (f.d. 73, vol. I); - rulajele de la conturile bancare ale
SC ,,Amber-Term” SRL in BC ,Mobiasbanca Groupe Societe Generale” SA, care
confirma transferurile mijloacelor financiare catre compania ,,Ariston Thermo S.p.A”
Italia, (f.d. 75, 57-72, vol. 1); - proces-verbal de ridicare, prin care de la BC
,Moldinconbank” SA au fost ridicate ordine de platd, ce confirma transferul
mijloacelor banesti de la SC ,,Amber-Term” SRL catre compania ,,Ariston Thermo
S.p.A” TItalia si copiile facturilor Invoice, cu valoarea facturatd diminuatd a
marfurilor, (f.d. 81-98, vol. 1); - proces-verbal de examinare, prin care au fost supuse
examinarii ordine de platd ce confirmd transferul mijloacelor banesti de la SC
,2Amber-Term” SRL catre compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia si copiile
facturilor Invoice, cu valoarea facturala diminuata a marfurilor, acte ridicate de la BC
,Moldinconbank” SA. in cadrul examinarii s-a constatat cd sumele transferate prin
ordinele de plata nu corespund cu cele indicate in facturile Invoice, (f.d. 99-100, vol.
1); - rulajele de la conturile bancare ale SC ,,Amber-Term” SRL in BC ,,Mobiasbanca
Groupe Societe Generale” SA, care confirma transferurile mijloacelor financiare
catre compania ,,Ariston Thermo S.p.A” Italia, (f.d. 101, 83-98, vol. 1); - raspunsul
Biroului Vamal Chisindu din 02.04.2015, care constatd divergente intre valorile
facturale din Invoice furnizate de catre autoritatile competente ale Italiei si cele
prezentate organelor vamale ale Republicii Moldova, totodata fiind calculat
cuantumul drepturilor de import ce urmau a fi incasate, (f.d. 106-107, vol. I); -
proces-verbal de ridicare, prin care au fost ridicate copii autentificate ale registrului
evidentei mijloacelor de transport la parcarea amplasatd in mun. Chisindu, str.
Padurii, 2, in care sunt reflectate intrarile/iesirile camionului incarcat cu marfa, (f.d.
98-106, vol. I); - document - raportul de analiza intocmit la 28.04.2015 de catre
Centrul de analiza a Informatiilor a INI a IGP al MAI, potrivit cdruia este analizata
lista cu descifrari ale convorbirilor telefonice, care reflecta apelurile telefonice
intrare/iesire, efectuate intre figurantii pe prezenta cauza penald, (f.d. 208-238, 242,
vol. 1);- proces-verbal de ridicare, din cauza penala XxXxX a declaratiilor vamale de
import a marfurilor si anexele la ele, in interesele SC ,,Amber-Term” SRL, care
confirma efectuarea tranzactiilor de import al marfurilor, in baza facturilor Invoice in
care a fost indicatd valoarea diminuatd a marfurilor procurate, inclusiv: declaratia

vamald XXXXX cu valoarea facturala a marfurilor de 86 875.70 Euro; declaratia
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vamald XXXXX si Invoice cu XXXXX cu valoarea facturald a marfurilor de 99 253.88
Euro; declaratia vamala XXXxX si Invoice cu XXXXX cu valoarea facturala a marfurilor
de 71791 Euro; declaratia vamald XXXXX cu valoarea facturala a marfurilor de
66 206 Euro; declaratia vamald XxxXxcu valoarea facturald a marfurilor de 144 363
Euro; declaratia vamala nrxxxx si Invoice cu valoarea facturald a marfurilor de
77616 Euro si alt Invoice cu nr. XXXXX cu valoarea facturalda a marfurilor de
11 076.50 Euro; precum si alte acte, (f.d. 4-6, vol. Il); - proces-verbal de examinare a
actelor ridicate din cauza penala xxxxx (f.d. 7-211,vol. Il; f.d. 1-66, vol. Il1); - corpuri
delicte — actele ridicate din cauza penala xxxxx, (f.d. 7-211, vol. II; f.d. 1-65, 67-71,
vol. [11).

Instanta de apel apreciind probele administrate de acuzatorul de stat din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii acestora a constatat ca
fiind dovedita vina inculpatilor Moldovanu Iurie si SC ,,Amber-Term” SRL in
comiterea infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5), lit. d) Cod penal ne fiind
constatat faptul comiterii infractiunii de contrabandd de mai multe persoane,
calificativ prevazut la art.248 alin. (5), lit. b) Cod penal.

In spetd, instanta de apel a stabilit ca, obiectul material consti in cazane pentru
incdlzire centrald si accesorii pentru acestea, adica marfuri in valoare totala de
10 153 111.03 lei.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa care consta
in interes material.

Din materialele cauzei penale, instanta de apel a retinut ca inculpatul Moldovanu
lurie, fiind administratorul SC ,, Amber-Term” SRL si exercitandu-si atributiile
corespunzdtoare, in numele si interesul intreprinderii a savarsit infractiunea de
contrabanda, prin folosirea frauduloasa a documentelor, inclusiv prin declarare
neautentica in documentele vamale, a importat in perioada anilor 2009-2010 din Italia
in Republica Moldova, marfuri - cazane pentru incalzire centrald si accesorii pentru
acestea, adica marfuri in valoare totala de 10 153 111.03 lei.

In cadrul cercetirii judecitoresti s-a stabilit cd inculpatul Moldovanu Iurie in
calitate de administrator al SC ,,Amber-Term” SRL, la data de 05.01.2009 a incheiat
din numele intreprinderii administrate cu ,,Ariston Thermo” S.p.A” Italia contractul
nr. 01-08 MD.

In acest context se retine cd inculpatul Moldovanu Iurie in cadrul sedintei de
judecatd a confirmat faptul cd stampila intreprinderii SRL ,,Amber-Term” era pastrata
la dansul, 1ar la necesitate acces la stampila avea contabilul sef, directorul financiar si
comercial.

Or, doar inculpatul Moldovanu Iurie in calitate sa de cofondator si administrator
a SC ,,Amber-Term” SRL avea interes pentru diminuarea valorii marfii importata
indicatd in facturile invoce, pentru diminuarea platilor, a taxelor vamale, astfel toate
actiunile au fost savarsite de catre inculpatul Moldovanu Iurie in interesul SC
,2Amber-Term” SRL, fapt ce este confirmat prin declaratiile martorului Soltan
Viorica, care activeaza in calitate de broker vamal si care a indicat ca in perioada
anilor 2009-2010, documentele pentru vamuire erau prezentate doar de catre

reprezentantul intreprinderii si nu de soferi.
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Versiunea partii apararii precum ca interes in majorarea valorii declarate in
vamd ar putea avea si firma italiand pentru a incasa TVA, instanta de apel 1-a
considerat lipsit de sens si nu constituie obiectul invinuirii in prezenta cauza penala.

Cu referire la argumentele avocatului Nagacevschi Vitalie privind ilegalitatea
probelor obtinute in Italia, instanta de apel le-a respins, deoarece inscrisurile in cauza
au fost obtinute in baza comisiei rogatorii adresata autoritatii competente ale Italiei,
acte ce au fost ridicate din cauza penald XxXxXXx, fiind obtinute in conformitate cu art.
3, paragraf 3, Titlul I din Conventia Europeana cu privire la asistenta juridica in
materie penala.

Argumentul avocatului Nagacevschi Vitalie precum ca copiile de pe Inscrisuri,
obtinute in baza comisiei rogatorii si invocate de acuzare ca probe sunt ilegale pe
motiv cd nu au fost autentificate/legalizate in conformitate cu prevederile legale
nationale si internationale nu au fost retinute de instanta de apel, deoarece copiile de
pe Inscrisuri, obtinute in baza comisiei rogatorii au fost administrate in conformitate
cu art. 3, paragraf 3, Titlul II din Conventia Europeana cu privire la asistenta juridica
in materie penala, care statueaza ca partea solicitata va putea sa transmita numai copii
sau fotocopii certificate pentru conformitate pe de dosarele sau documentele cerute.
Totusi, daca partea solicitantd cere in mod expres comunicarea originalelor, se va da
curs, Tn masura posibilului, acestei cereri.

La capitolul ilegalitatii probelor obtinute in Italia, instanta de apel a notat ca,
potrivit prevederilor art. 536 si art.538 Cod procedura penala, cererea privind
acordarea asistentei juridice in materie penald a fost adresatd pe cale diplomatica, in
conditii de reciprocitate catre organele competente ale Republicii Italia.

Prin urmare, instanta de apel a atestat ca, cererea privind acordarea asistentei
juridice in materie penala a fost intocmita in corespundere cu prevederile legale, iar
in conditiile art. 538 Cod procedura penald, inscrisurile in cauza ce au fost obtinute in
baza comisiei rogatorii urmeaza a fi apreciate ca probe veridice si pertinente in sensul
art. 99-101 Cod procedurd penald si nu constituie date neadmise ca probe in
conformitate cu art. 94 alin. (1), pct. 8) Cod procedura penala.

Cu referire la argumentele de apel invocate de catre partea apardrii precum ca
instanta de judecatda nu a indicat locul si timpul schimbarii de catre inculpatul
Moldovanu lurie a invoice-urile, modalitatea efectuarii achitarii diferentei de pret
indicate in invoice-urile prezentate vamii italiene si in invoice-urile prezentate vamii
moldovenesti, instanta de apel a gasit nefondate aceste afirmatii, or, etapele care au
fost mentionate de cdtre partea apararii tine de aspectul secundar ale laturii obiective
pentru calificarea infractiunilor economice, iar in cazul infractiunii prevazute la art.
248 Cod penal existenta semnului locului sdvarsirii infractiunii este obligatoriu, in
speta fiind frontiera vamala a Republicii Moldova.

Instanta de apel a retinut cd, potrivit raspunsului nr. 2228 din 02.04.2015
parvenit din adresa Biroului Vamal Chisinau s-a stabilit ca diferenta dintre valoarea
facturald a marfurilor conform facturilor invoice prezentate organului vamal de catre
administratorii SRL ,,Amber-Term” si a facturilor invoice eliberate de ,,Ariston
Thermo” S.p.A. Italia constituie 69 751,72 Euro, iar cuantumul drepturilor de import

care urma a fi achitat constituie 234 246,47 lei, prin urmare, prin schimbarea de facto
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a documentelor invoice si modificarea valorii facturale a marfurilor, a dus spre
calcularea incorecta a drepturilor de import de catre organul vamal.

Prin materialele rezultate din executarea cererii de comisie rogatorie adresatd
autoritdtilor competente ale Italiei, instanta de apel a constatat cd se confirma
efectuarea tranzactiilor de export al marfurilor catre SC ,,Amber-Term” SRL, inclusiv
declaratiile vamale de export, documentele de incasare a numerarului, ordine de
platda, precum si facturile invoice originale, in care este indicata valoarea reald a
marfurilor procurate.

Instanta de apel analizand declaratiile vamale de import a marfurilor si anexele
la ele a atestat efectuarea tranzactiilor de import al marfurilor in baza facturilor
Invoice in care a fost indicata valoarea diminuatd a marfurilor procurate, inclusiv:
declaratia vamala nr. 302917875 si Invoice cu XXXXX cu valoareca facturald a
marfurilor de 86 875,70 Euro; declaratia vamala XXxXX si Invoice cu XXXXX CuU
valoarea facturald a marfurilor de 99 253,88 Euro; declaratia vamala XxXxxX si Invoice
CU XXXXX cu valoarea facturalda a marfurilor de 71 791 Euro; declaratia vamala nr.
XXXXX cu valoarea facturald a marfurilor de 66 206 Euro; declaratia vamala nr. XXXXX
cu valoarea facturala a marfurilor de 144 363 Euro; declaratia vamalda XXXXX si
Invoice cu valoarea facturald a marfurilor de 77 616 Euro si alt Invoice cu XXXXX cu
valoarea facturald a marfurilor de 11 076,50 Euro; precum si alte acte.

Prin ordinele de platd si copiile facturilor invoice anexate la acestea de catre
inculpatul Moldovanu lurie, cu valoarea diminuatd din facturile invoice prezentate
BC ,,Moldindconbank™” SA, instanta de apel a retinut ca, se confirma sumele achitate
pentru achizitionarea cazanelor de catre SRL ,,Amber-Term” in beneficiul ,,Ariston
Thermo” S.p. A. Italia.

Din procesul-verbal de ridicare din 27.03.2015 rezultd ca de la BC
,Moldindconbank” SA au fost ridicate ordine de platd ce confirmd transferul
mijloacelor banesti de la SC ,,Amber-Term” SRL catre compania ,,Ariston Thermo”
S.p.A. Italia si copiile facturilor Invoice, cu valoarea facturata diminuata a marfurilor

Prin continutul ordinelor de plata se confirma transferul mijloacelor banesti de la
SC ,,Amber-Term” SRL catre compania ,,Ariston Thermo” S.p.A. Italia si copiile
facturilor Invoice, cu valoarea facturald diminuata a marfurilor prin care se confirma
ca sumele transferate prin ordinele de plata nu corespund cu cele indicate in facturile
Invoice.

Din procesul-verbal de ridicare din 27.03.2015 rezulta ca de la BC
,Mobiasbanca Groupe Societe Generale” SA au fost ridicate rulajele de la conturile
bancare ale SC ,,Amber-Term” SRL.

Prin continutul rulajelor de la conturile bancare ale SC ,,Amber-Term” SRL se
confirmd transferurile mijloacelor financiare catre compania ,Ariston Thermo”
S.p.A. ltalia.

Cu referire la argumentele apararii referitor la faptul cd reprezentantul SRL
,2Amber-Term” a prezentat instantei de judecata traducerea autorizatd din italiana in
romana a actului xxxxx (f.d. 126 vol. III) si din respectiva traducere este evident ca
documentul mentionat reflectd anumite operatiuni bancare §i in nici un caz nu

confirmd achitarea numerarului pe anumite invoice-uri, instanta de apel a notat ca,
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lista documentelor si informatiilor, procedura lor de prezentare sunt stabilite de
Serviciul Vamal, care pentru efectuarea controlului vamal este in drept in
conformitate cu legislatia sd primeasca de la banci si alte institutii financiare
informatii referitor la operatiile si conturile persoanelor care desfasoara activitate
aflatd sub supraveghere vamala, iar prin mijloacele de identificare vamala au stabilit
metoda de savarsire a infractiunii de contrabanda de catre inculpati — folosirea
frauduloasd a documentelor de identificare vamald prin declarare neautentica in
documentele vamale a insusirilor calitative si cantitative ale bunurilor trecute peste
frontiera vamala.

In ceea ce priveste argumentele partii apararii precum ca conform scrisorii nr.
28/07-18512 din 01.12.2016 a Serviciului Vamal din Moldova, in baza de date
lipsesc informatii privind declararea mijloacelor banesti in baza formularului tipizat
TV-28, la traversarea frontierei vamale in perioada 01.01.2008-31.12.2010, de catre
cetateanul Moldovanu lurie, in special si de agentul economic ,,Amber-Term” SRL,
la general, iar conform scrisorii nr. 19-0213-02/189/4396 din 29.11.2016 a Bancii
Nationale a Moldovei, in perioada anilor 2008-2010, atat ,,Amber-Term” SRL, cat si
Moldovanu lurie, nu au depus notificari sau cereri pentru autorizarea angajamentelor
externe s1 BNM nu a eliberat in adresa persoanelor mentionate autorizatii pentru
scoaterea mijloacelor banesti din Moldova, instanta de apel apreciaza cd aceste probe
atestd faptul ca in actiunile inculpatilor este prezentd latura obiectiva a infractiunii
Incriminate, ce include semnul — folosirea frauduloasa a documentelor de identificare
vamala.

Cu referire la argumentele partii apararii precum ca procesul-verbal de
interogare a lui Francesco Stefanelli nu demonstreaza in nici un fel vina lui
Modovanu Iurie si a SRL ,,Amber-Term”, ba din contra, respectiva declaratie
demonstreaza veridicitatea declaratiilor lui Moldovanu Iurie, instanta de apel a
apreciat ca aceasta proba atesta existenta relatiilor comerciale intre acestia si ca ele
erau intretinute prin intermediul conducerii regionale din Ucraina, iar inculpatul
Moldovanu Iurie in perioada 2008-2010 avea deplasdri in Ucraina, unde puteau fi
stabilite conditiile de livrare a marfii.

Cu referire la alegatiile partii apararii ca inculpatii au fost condamnati pentru 6
episoade de contrabandd, care au fost comise in perioade diferite, cu mecanism
identic de descriere, instanta de apel a retinut ca, infractiunea de contrabanda comisa
de inculpatii este o infractiune continud, ce s-a caracterizat prin savarsirea

Cu referire la pedeapsa stabilitd, instanta de apel, tinand cont de circumstantele
cauzei, de persoana inculpatului Moldovanu lurie care anterior nu a fost condamnat,
se caracterizeaza pozitiv, de gravitatea infractiunii savarsite se clasifica ca fiind
grava, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii inculpatilor, de
scopul de prevenire a fenomenului infractional in societate, a considerat ca nu este
rational sa fie aplicatd pedeapsa cu inchisoare, deoarece, in cauza sant intrunite
conditiile prevazute de lege, care reglementeazd condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei.

Referitor la stabilirea pedepsei pentru SRL ,,Amber Term”, instanta de apel a
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tinut cont de prevederile articolelor 7, 61, 63, 73 si 75 Cod penal, dand apreciere
circumstantelor cauzei, gravitatii infractiunii savarsite, de influenta pedepsei aplicate,
de scopul de prevenire a fenomenului infractional in societate, se considera ca este
rational sa fie aplicatd pedeapsa cu amenda, cu privarea de dreptul a exercita
activitate in domeniul comertului si transportului international, in limitele sanctiunii
prevazute de a articolului 248 alin. (5) Cod penal.

Prin urmare avand in vedere ca infractiunea savarsitd de inculpatii Moldovanu
[urie si SRL ,,Amber Term”, a fost consumatd in anul 2010, instanta, la aplicarea
pedepsei sub forma de amenda a tinut cont de limitele si cuantumul pedepsei stabilite
de art. art. 64 alin. (2), 248 alin. (5) Cod Penal, pana la modificarile aprobate prin
Legea nr. 207 din 29.07.2016, pentru modificarea si completarea unor acte
legislative, cu aplicarea pedepsei complementare sub forma de privare de dreptul de a
exercita activitati legate de importul si exportul marfurilor pe un termen de 4 ani.

Cu referire la corpurile delicte, instanta de apel, tinand cont de faptul ca
vinovatia inculpatilor Moldovanu Iurie si SRL ,,Amber Term” 1in savarsirea
infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. d) Cod penal a fost dovedita pe deplin,
iar in rezultatul activitdfii infractionale ale inculpatilor, peste frontiera vamald a
Republicii Moldova au fost trecute prin contrabanda, marfuri in suma totala de 10
153 111,03 lei, in temeiul art. 106 Cod penal a dispus confiscarea sumei 10
153 111,03 lei rezultata din savarsirea infractiunii.

Corpurile delicte inscrisuri ridicate din cauza penald XXxX - s-a dispus de pastrat
la materialele cauzei penale, pe perioada pastrarii acestuia.

7. Decizia instantei de apel a fost atacata cu recurs ordinar de catre avocatul
Nagacevschi Vitalie in comun cu inculpatul Moldovanu Iurie si reprezentantul SC
,2Amber-Term” SRL - Drusca Anatolie si de catre inculpatul Moldovanu Iurie in
comun cu reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL-Druscid Anatolie.

7.1 Avocatul Nagacevschi Vitalie in comun cu inculpatul Moldovanu Iurie si
reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL - Druscd Anatolie, invocand temeiurile de
casarea a deciziei prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedurd penala, au
solicitat admiterea recursului, casarea deciziei cu pronuntarea unei noi hotarari,
prin care inculpatii sa fie achitati, fie pe motiv cd in actiunile inculpatilor nu
au fost constatate elementele infractiunii imputate

In motivarea recursului avocatul a invocat ci, instantele nu au dat apreciere
raportului de analizd a activitdtii economico-financiare §i de constatari efective la
efectuarea procedurii convenite referitor la relatiile comerciale intre SC ,, Amber-
Term” SRL si ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, in perioada anilor 2009-2010, care
a fost prezentat de reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL, care desfiinfeaza
acuzatiile aduse inculpatilor, deoarece infractiunea asa cum a fost imputata lor,
presupune prezenta obligatorie a achitarii diferentei dintre preful marfii importate
declarat in invoice-urile prezentate vamii italiene §i invoice-urile prezentate vamii
moldovenesti, achitare ce urma sa aiba loc prin virament, fie Tn numerar.

Lipseste contrabanda, in cazul in care este demonstrat ca inculpatii au achitat
pretul marfii importate indicat in invoce-urile prezentate vamii moldovenesti.
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Au fost lasate fara apreciere, declaratiile martorului V.Lesnic, care este unul din
soferii care au importat marfa din Italia, si care a declarat ca invoice-urile pentru
vama italiand si pentru vama moldoveneasca le-a primit de la firma exportatoare -
compania ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia si ca nici Moldovanu lurie si nicio alta
persoana nu a substituit invoice-urile. Pe tot parcursul drumului din Italia §i pana in
Moldova toate documentele de insotire a marfii, inclusiv invoice-urile, au fost la
dansul, el a prezentat respectivele documente organelor vamale si nimeni nu a avut
acces la aceste documente pentru a le substitui, declaratii ce vin in coroborare cu
declaratiile martorului Brehunet G., care sunt similare.

Din analiza declaratiilor martorilor rezulta ca invoice-urile pentru vama italiana
si cea moldoveneasca erau eliberate de compania ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia,
ca invoice-urile erau prezentate vamii italiene si celei moldovenesti de catre soferi; ca
din momentul primirii invoice-urilor de catre soferi de la compania ,,Ariston Thermo
S.p.A” din Italia s1 pand la prezentarea acestora (a invoice-urilor) vamii
moldovenesti, nimeni, inclusiv nici Moldovanu Iurie §i nici un alt angajat al
intreprinderii inculpate, nu a avut acces la invoice-uri pentru a le schimba.

Prin respectiva probd se anihileaza ipoteza schimbarii invoice-urilor de catre
Moldovanu lurie sau un alt angajat al companiei condamnate in timpul transportarii
marfii de la intreprinderea exportatoare si pana la vama moldoveneasca.

Reiesind din contractul nr. 101 din 29.06.2009, incheiat intre SC ,,Amber-Term”
SRL si SRL ,,Conditrans”, societate ce a fost transportator in toate episoadele
Imputate condamnatilor in prezenta cauza penald, anume transportatorul era
responsabil pentru incarcarea marfii in Italia, pentru verificarea calitatii si cantitatii
marfii, pentru asigurarea soferilor cu toatd documentatia necesard, care insoteste
marfa. Tot transportatorul era obligat, dupa importarea marfii in Moldova, sa-i
transmitda SRL ,,Amber-Term” toate actele de insotire a marfii si sa-i predea marfa in
cantitatea indicata in invoice (punctele 3.2, 3.3, 3.9 si 3.10 din Contract).

Aceste prevederi contractuale demonstreaza ca responsabil pentru primirea
marfii si a documentelor de insotire (inclusiv a invoice-urilor), de prezentarea
documentelor de insotire a marfii transportate vamii italiene si moldovenesti, de
integritatea marfii si a documentelor de insotire, era compania transportatoare.

Respectiva responsabilitate era valabild pana la transmiterea marfii si a
documentelor de insotire a intreprinderii condamnate pe teritoriul R. Moldova dupa
ce documentele de insotire a marfii, inclusiv si invoice-urile, erau inregistrate la vama
moldoveneasca de la punctul de trecere a frontierei de stat in programul ,,Asicuda”,
ceea ce probeaza ca condamnatii nu au avut acces la invoice-urile eliberate de
compania italiana pentru a le schimba.

Instanta de apel intru confirmarea vinovatiei inculpatilor a facut trimitere la
probe care nu exista la actele cauzei si anume procesul-verbal de ridicare, prin care au
fost ridicate copii autentificate ale registrului evidentei mijloacelor de transport la
parcarea amplasatd in mun. Chisindu, str. Padurii 2, n care sunt reflectate
intrarile/iesirile camionului incarcat cu marfa (f.d. 98-106, vol. 1), Document -
raportul de analiza Intocmit la 28.04.2015 de cétre Centrul de analiza a Informatiilor

a INI a IGP al MALI, potrivit caruia este analizata lista cu descifrari ale convorbirilor
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telefonice, care reflecta apelurile telefonice intrare/iesire, efectuate intre figurantii pe
prezenta cauza penald (f.d. 208-238, 242, vol. 1), actele ridicate din cauza penala nr.
2011028097 - documentele de incasare a numerarului (f.d. 38-42, voi. I, f.d. 78-236,
vol. 11, f.d. 1-150, voi. IV), deoarece in vol. I f.d. 98 este invoice nr. 17035280/10D
din 15.10.2010; f.d. 99-100 este procesul-verbal din 28.07.2015 de examinare a
documentelor; f.d. 101 este ordonanta din 28.07.2015 privind anexarea la cauza
penald a unor documente; f.d. 102 este scrisoarea nr. 1762 din 08.04.2015 a
serviciului vamal; f.d. 103 este scrisoarea nr. 1079 din 06.03.2015 a serviciului
vamal; f.d. 104 este scrisoarea nr. 28/14- 2707 din 09.03.2015 a serviciului vamal;
f.d. 105 este autograful lui Ceban lurie; f.d. 106 este scrisoarea nr. 2228 din
02.03.2015 a serviciului vamal, in vol. I nu exista file cu numarul 208-238 si 242,
deoarece acest volum se termina la fila 186, in vol. I £.d.38-42; vol. Il1- f.d. 78-236 si
vol. IV f.d. 1-150 nu exista documente de incasare a numerarului. Pe filele 38-42 din
vol. I este ingiruitd ordonanta din 28 iulie 2015 privind anexarea la cauza penald a
comisiei rogatorii adresate autoritatilor italiene si a copiilor neautentificate de pe
actele primite din Italia. Printre filele 78-236 din vol. III si filele 1 -150 din vol. IV nu
exista nici un inscris, care ar fi document de incasare a numerarului. Acest fapt poate
fi lesne dedus din raspunsul Garzii financiare italiene, traducerea careia este in vol.
[T f.d. 188. in raspunsul respectiv, la punctul 2, este indicat foarte clar ca: ,,Platile
livrarilor efectuate de catre ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia au fost mereu efectuate
prin intermediul transferurilor bancare”.

Nici un inscris primit din Italia in baza comisiel rogatorii nu poate fi ca si
document de incasare a numerarului. Existd un singur inscris, care a fost calificat
expres de catre acuzare ca si confirmare a achitarii numerarului - este vorba despre
copia nelegalizati a documentului nr. 154531 din 04.07.2008. Insa, dupa traducerea
autorizatd a acestuia s-a demonstrat in afara oricarui dubiu cd acest inscris reflecta
unele operatiuni bancare si 1n nici un caz achitarea numerarului pe anumite invoice-
uri.

Instanta de apel, enumerdnd probele, care pretins ar fi demonstrat vina
inculpatilor, a omis sa descrie legatura logico-juridicd dintre aceste probe si faptele
retinute in sarcina inculpatilor.

Or, pentru a afirma ca o proba demonstreaza vina unei persoane in comiterea
unei infractiuni, nu este suficient sa numesti, enumeri proba, ci este obligatoriu sa
mentionezi ce demonstreaza respectiva probd, care este legdtura logico-juridica a
probei cu fapta comisa si cu persoana care a comis fapta.

In mai multe randuri instanta de apel, nici nu a enumerat concret probele, care
pretins ar demonstra vina condamnatilor, c¢i a mentionat generic ,,actele ridicate din
cauza penald XXxXxX” fara a numi concret care acte demonstreazd vina inculpatilor,
ori, indicd cd vina inculpatilor se demonstreaza si prin ,,alte acte” sau prin ,,etc”, pe
cand acestea urmau a fi mentionate exhaustiv, fara utilizarea notiunilor generice, de
care s-a folosit instanta de apel.

Instanta de apel a invocat o serie de acte procesuale pe post de probe, care ar
confirma vina inculpatilor, or, actele procesuale nu demonstreaza lipsa sau prezenta

vinei, dar demonstreaza respectarea procesului de administrare a probelor.
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La fel, instanta de apel invocand cd probele atestd faptul ca in actiunile
inculpatilor este prezenta latura obiectivda a infractiunii incriminate, ce include
semnul-folosirea frauduloasd a documentelor de identificare vamald, a omis sa
expuna cum a ajuns la o asemenea concluzie.

Cu referire la constatarile instantei de apel ca, prin materialele date, se confirma
efectuarea tranzactiilor de export al marfurilor catre SC ,,Amber-Term" SRL,
inclusiv declaratiile vamale de export, documentele de incasare a numerarului,
ordine de plata precum si facturile invoice originale, in care este indicata valoarea
reala a marfurilor procurate recurentul a indicat ca, in invoice-urile anexate la dosar
in original este indicatd valoarea reala a marfurilor procurate. O asemenea afirmatie
corespunde pozitiei apararii, care sustine la randul sdu ca anume in invoice-urile
anexate in original la materialele cauzei penale (invoice-urile care au fost prezentate
organelor vamale moldovenesti) este indicata valoarea reala a marfurilor procurate si,
in asemenea circumstante, nu poate fi vorba despre existenta faptului infractiunii.

Astfel, toate probele invocate de instanta de apel, ca si demonstrand vina
inculpatilor in infractiunea imputatd, precum si probele prezentate de partea apararii,
dar respinse fara nicio motivare de catre instanta de apel, demonstreaza in afara
oricdrui dubiu ca inculpatii nu au comis infractiunea de contrabanda.

Cu referire la ilegalitatea probelor obtinute din Italia in baza comisiei rozatorii a
indicat apdrarea ca, copiile de pe inscrisuri, obtinute Tn baza comisiei rogatorii si
invocate de acuzare ca probe, sunt ilegale pe motiv ca nu au fost
autentificate/legalizate 1n conformitate cu prevederile legale nationale si
internationale, astfel urmeaza a fi declarate inadmisibile.

Legislatia internationala stabileste diferite conditii de legalizare a copiilor de pe
documente obtinute pe teritoriul unui stat strdin, doar in unele cazuri actele, care au
fost Intocmite sau certificate de catre o autoritate din statul solicitat, in limitele
competentei lor si in forma stabilitd cu sigiliu, sunt valabile pe teritoriul partii
solicitate fara vreo alta legalizare sau supra legalizare.

Toate copiile legalizate primite de la autoritatile italiene in baza comisiel
rogatorii urmau a fi apostilate, precum este prevazut de Conventia de la Haga cu
privire la suprimarea cerintei supra legalizarii actelor oficiale straine.

In lipsa apostilei, actele sunt ilegale si nu pot fi puse la baza unei hotarari
judecatoresti, deoarece contravin normelor consfintite si tratatelor internationale, la
care Moldova este parte.

In spetd, concluzia de vinovitie a fost bazati inclusiv pe probe, care nu existi in
dosar, iar probele care dezvinovitesc inculpatii au fost arbitrar invocate ca si
demonstrand existenta vinei acestora.

Instanta de apel, refuzand in admiterea cererii privind inaintarea autoritatilor
italiene a unei comisii rogatorii in vederea obtinerii originalelor invoice-urilor
prezentate organelor vamale italiene pentru efectuarea unei expertize cu scopul de
stabili dacd invoice-urile prezentate in vama moldoveneasca si cea italiand au fost
imprimate pe aceeasi hartie §i pe aceeasi imprimantd, a TIncalcat dreptul
condamnatilor la aparare. Or, rezultatul acestei expertize ar fi fost definitoriu pentru o

solutie corecta pe dosar.
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Din materialul probator a dosarului rezulta ca inculpatii au fost condamnati doar
pentru faptul ca existd o diferenta a pretului marfii declarat in vama italiand si cea
moldoveneasca si ca inculpatului Moldovanu Iurie in calitatea sa de fondator si
administrator al SC ,,Amber-Term” SRL avea interes pentru diminuarea valorii marfii
importate.

7.2 Inculpatul Moldovanu Iurie in comun cu reprezentantul SC ,,Amber-Term”
SRL-Drusca Anatolie, neinvocand careva temei de casare a deciziei prevazute la art.
427 alin. (1) Cod de procedura penala, au solicitat admiterea recursului, casarea
deciziei cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatii sa fie achitati, fie pe
motiv ca nu a fost demonstratd existenta faptului infractiunii; fie pe motiv cd in
actiunile inculpatilor nu au fost constatate elementele infractiunii imputate.

Recurentii au indicat ca instantele incorect si-au argumentat solutia pe procesul-
verbal de ridicare din 27.03.2013, in cadrul careia au fost ridicate rulajele de la
conturile bancare ale SRL ,,Amber-Term”, constatand ca prin acestea se confirma
transferurile financiare catre compania ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, pe cand
extrasele si rulajele date sunt pe anii 2012-2013, si au fost transferati in anii 2012-
2013 pentru marfa primita de la ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, astfel nu au nici o
tangenta cu invinuirea adusa lor.

Prin procesul-verbal din 27.03.2015 de la BC ,,Moldincombank” SA au fost
ridicate 15 documente, dintre care 7 ordine de plata cétre ,,Ariston Thermo S.p.A” din
Italia, 5 invoice-uri, 2 contracte si o Specificatie la contract, care au confirmat dreptul
de a transfera acesti bani peste hotare.

Instanta si-a fundamentat solutia pe procesul-verbal de examinarea a
documentelor, insa fara a face o analiza a acestor documente si a concluziilor de
specialitate.

Vinovatia lor este bazata pe faptul ca facturile de invoice sunt cu valoare
diminuanta, adicd acele primite in Italia in vama de la reprezentantii concernului
,Ariston Thermo S.p.A” din Italia de catre soferii-expeditori ai firmei ,,Conditras”
SRL, trecute apoi peste vama de iesire din UE de la Albita, Romania, apoi prezentate
la vama de frontierd a R. Moldova, la Leuseni, unde a fost introdusa toatd informatia
in softul unic al SV al RM ,,Asecuda” dupa care, prezentate prin declaratie la vama
interna a Biroului Vamal Chisinau, fiind contrapusa informatia cu cea de la Leuseni
si care a primit ,,LLiber de vama" fard a intdmpina careva probleme la vreo una dintre
etapele de verificare.

Faptele date, au fost confirmate prin declaratiile martorilor Brigunet G., Lesnic
V., care au transportat marfa din Italia in Moldova si au fost responsabili de
integritatea atat a marfii s1 a documentelor de insotire, cat si prin declaratiile a celor
sase inspectori vamali, cd documentele prezentate de catre partea invinuirii sunt
originale, fara corectari sau stersaturi, cu stampile originale de la vama de frontiera a
R. Moldova, nu le-au trezit dubii nici la momentul efectuarii procedurii vamale si nici
nu au avut nici un fel de obiectii nici la momentul interogarii 1n instanta.

Este absolut imposibil de a schimba invoice-urile in vama de frontiera, deoarece
este un teritoriu inchis si dupa trecerea postului vamal de frontierd si inregistrarea

informatiei de pe documente in softul unic al SV al R. Moldova ,,Asecuda-Word”.
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La caz, nu a fost efectuatd pentru perioada incriminatd o expertiza sau analiza
ampla a activitatii financiar-economice, aceasta fost efectuata in anul 2009-2010 la
initiativa SRL ,,Amber-Term” de catre ATA ,,Consult” SRL, astfel raportul de
analizd economic-financiard, este drept proba a nevinovatiei inculpatilor.

Incorect instantele si-au Intemeiat concluzia de vinovatie pe documentul emis de
catre ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, cu denumire ,Incasso generic” sau
,,Documente d-incasso”, considerand ca acesta demonstreaza achitarea in numerar a
diferentei formate in urma pretinsei diminudri a costurilor marfii din cele 6 loturi, pe
cand acest documente este de incasare cu nr.242602 din 19.12.2008 cont client
62003561.

Actul prezentat in instantd sub nr.154531 din 04.07.2008, legalizat si tradus
reflectd anumite operatiuni bancare si nicidecum nu confirm achitarea in numerar pe
anumite invoice-uri.

Din raportul de analiza a activitatii economico-financiare si constatari efective la
efectuarea procedurii convenite referitor la relatiile comerciale intre SRL ,, Amber-
Term” si ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, in capitolul 2.5 ,,Caracterizarea
continutului economic al documentului emis in Italia ,Incasso generic” prin
procedura aplicata - ,,Analiza confinutului documentelor in tranzactii intre ,,Amber-
Term” si ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia s-a constatat: ,,Facem concluzie ca este o
nota contabild emisa de ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia pentru sumele primite de
la SRL ,,Amber-Term”. In aceste note se inchid datorii fatd de clientul lor SRL
,2Amber-Term” pe invoice emise si tipuri de marfa livratd. Acest document nu
prezintd nici o dovada de platd si este destinat doar pentru necesitatile interne ale
,Ariston Thermo S.p.A” din Italia.

Nu s-a constatat care facturi invoice sunt veritabile si autentice, cele care au fost
prezentate doar in vama Italiei de catre reprezentantii ,,Ariston Thermo S.p.A” din
Italia si apoi au fost luate la evidenta lor internd, fiind scoase din circuit liber si la
originalele carora n-au avut acces nici procurorii, nici judecatorii si nici apararea, ori
facturile invoice care au fost primite in vama italiana de la reprezentantii ,,Ariston
Thermo S.p.A” din Italia de catre soferii-expeditori, care au trecut tot cercul, de la
vama italiand pana la depozitul cumpdaratorului (conform declaratiilor martorilor
soferii-expeditori), care au stat la baza relatiilor financiare intre vanzator si
cumparator, conform carora s-au transferat pentru achitarea costurilor marfurilor
venite pe ele, sumele de bani prin intermediul BC Moldindconbank S.A.

Anume facturile-invoce, primite si prezentate in vama R. Moldova de catre SRL
,2Amber-Term”, dupa cate se vede din analiza economico-financiard au stat la baza
bilantului financiar real a parteneriatului intre furnizor si cumparator. Acest bilant
este confirmat prin certificatul emis de catre ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia, care
a fost prezentat in sedinta primei instanfe impreuna cu raportul analizei economico-
financiare indeplinit de compania SRL ATA Consult, insa ambele documente au fost
trecute cu vederea de ambele instante.

Sase inspectori vamali si un brocher, in declaratiile primite in timpul
investigatiilor de cétre organele de urmdrire penald, apoi confirmate inca o datd in

timpul audierii in instanta de judecatd, au marturisit cd nu au avut nici un fel de
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obiectii fatd de facturile-invoce care au fost prezentate in momentul efectuarii
procedurii vamale. Apoi fiind audiati in instantd - fiecaruia i1 s-a pus in fata
documentul original din dosarul penal, pe care fiecare si-a pus stampila personala cu
verdictul ,,Liber de vama™ si s-a mai studiat inca o data.

Fiecare parte a confirmat ca nu a avut nici un fel de obiectii fatd de documentul
dat, nu a avut motive sa-l refuze, totul este in regula si aceste documente ar fi
imposibil sd fie schimbate In vama de frontiera sau dupa inregistrarea lor in softul
unic al SV al RM ,,Asecuda-World”, dupa trecerea vamii de frontiera.

Pe cand declaratiile martorilor dovedesc nevinovatia lor, instanta ea la baza
aceste declaratii, ca probe ce confirma dimpotriva vinovatia inculpatilor.

Instantele de fond incorect si-au argumentat solutia retinand ca ,,doar inculpatul
Iurie Moldovanu, in calitatea sa de cofondator si administrator al SC ,,Amber-Term”
SRL, avea interes pentru diminuarea valorii marfii importate, indicata in facturile-
invoce cu scopul de a diminua platile si a taxei vamale. Toate actiunile fiind savarsite
de catre inculpatul Moldovanu I. in interesul SC ,,Amber-Term” SRL, fapt confirmat
prin declaratiile martorului Soltan V., care activeaza in calitate de brocher vamal si
care a indicat cd in perioada anilor 2009-2010, documentele pentru vamuire erau
prezentate exclusiv de catre reprezentantii intreprinderii, ceea ce reprezintd o aberatie
totala.

Declaratiile martorului Tripac O. si a celorlal{i noud martori interogati in cadrul
urmaririi penale, apoi audiati in instante, urmau a fi studiate mai profund, anume la
tema procedurii de inregistrare a marfii in vama R. Moldova, adica a procedurii de
intrare a transportului in zona vamala inchisa, unde 1n afara de personalul vamii si a
persoanelor autorizate de SV al RM nu are posibilitatea de a intra nimeni, a
procedurii de prelucrare a documentelor de insofire a marfii, de introducere a
informatiei de pe aceste documente in softul unic al SV al R. Moldova ,,Asecuda-
World”, a indeplinirii declaratiei de tranzit (T1), a conditiilor de deplasare a
marfurilor pe tranzit pe teritoriul tarii, a procedurii de declarare a acestora in vama
interna prin intermediul brocherilor vamali interni.

Din analiza activitatii economico-financiare a SC ,,Amber-Term” SRL si a
relatiilor ei cu ,,Ariston Thermo S.p.A” din Italia demonstreaza ca SC ,,Amber-Term”
SRL a achitat marfa , primitd, numai prin virament bancar; a transferat strict atat cat
i-a ordonat SC ,,Amber-Term” SRL, prin facturile-invoce, care au insotit fiecare lot
de marfa, aceasta este confirmata de certificatele primite de compania de audit de la
Ariston Thermo S.p.A” din Italia si de la BC ,,Moldindconbank™ S.A, rezulta ca
incalcarea s-a produs pe teritoriul Republicii Italia si cd infractiunea data vizeaza
numai interesele financiare ale statului Italia si nicidecum ale R. Moldova, deoarece
in vama Italiei au fost prezentate si declarate invoice-uri cu preturi ale marfii mai
ridicate decat preturile promotionale indicate in facturile invoice reale, care au fost
transmise soferilor-expeditori la insotirea marfurilor §i care au stat apoi la baza
achitarilor intre SC ,,Amber-Term” SRL si Ariston Thermo S.p.A” din Italia.

Instanta de apel, refuzand in admiterea cererii privind inaintarea autoritatilor
italiene a unei comisii rogatorii in vederea obtinerii originalelor invoice-urilor

prezentate organelor vamale italiene pentru efectuarea unei expertize cu scopul de
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stabili daca invoice-urile prezentate iIn vama moldoveneasca si cea italiand au fost
imprimate pe aceeasi hartie si pe aceeasi imprimanta, a incélcat dreptul inculpatilor la
aparare. Or, rezultatul acestei expertize ar fi fost definitoriu pentru o solutie corecta
pe dosar.

Din invinuirea adusa reiese cd ei au fost condamnati, in esentd, pentru ca exista
0 diferentda a pretului marfii declarate in vama italiand si cea moldoveneasca si ca
doar inculpatul Moldovanu Iurie in calitate sa de fondator si administrator al SC
,LAmber-Term” SRL avea interes pentru diminuarea valorii marfii importate.

8. Judecand recursurile ordinare in raport cu materialele dosarului si motivele
invocate, Colegiul penal largit considera ca acestea urmeaza a fi admise reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform art.435 alin.(1) pct.2) lit. ¢) Cod de procedura penald, instanta de
recurs, judecand recursul, admite recursul, caseaza hotararea atacatd si dispune
rejudecarea cauzei de catre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciard nu
poate fi corectatd de cétre instanta de recurs.

Potrivit art.427 alin.(1) Cod de procedura penald, hotararile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Instanta de recurs doar verificd daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacatd si dacd aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal s1 material.

Din continutul art.414 Cod de procedura penald, rezultd ca instanta de apel,
judecand apelul, este obligata sa verifice legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe
baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din dosar si oricaror
probe noi prezentate instantei de apel sau sa cerceteze suplimentar probele
administrate de prima instanta.

Relevant este de specificat in acest context ca, hotararea instantei de apel,
potrivit art.417 Cod de procedurda penald, trebuie sd cuprinda, printre altele, si
temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupd caz, la respingerea sau admiterea
apelului, precum si motivele adoptarii solutiei date.

La caz se constatd, ca modalitatea de motivare a solutiei da dovada ca, instanta
de apel nu a acordat deplind eficienta prevederilor art. 414 si 417 Cod de procedura
penald, instanta neexpunandu-se asupra argumentelor partii apararii, acceptate de
prima instantd, fiind lasate fara apreciere.

La caz, Colegiul penal largit atestd ca, din textul recursului ordinar declarat
rezultd ca, recurentul critica decizia instantei de apel sub aspectele ca instanta de apel
a admis o eroare grava de fapt care a afectat solutia instantei si ca nu au fost intrunite
elementele infractiunii, cazuri ce cad sub incidenta temeiurilor pentru recurs
prevazute de art. 427 alin.(1) pct. 6), 8) Cod de procedura penald si incadlcarea
prevederilor art. 6) CEDO.

Cercetand materialele cauzei, Colegiul largit constatd ca, la examinarea cauzei
in instanta de apel, apararea la data de 25 iunie 2019, a inaintat un demers prin care a
solicitat inaintarea autoritatilor italiene a unei comisii rogatorii in vederea obtinerii

originalelor invoice-urilor prezentate organelor vamale italiene pentru efectuarea
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unei expertize cu scopul de a stabili daca invoice-urile prezentate in vama
moldoveneasca si cea italiana au fost imprimate pe aceeasi hdrtie si pe aceeasi
imprimanta (£.d.105 Vol. VI).

Referitor la aceste aspecte instanta de recurs subliniaza ca, conform art. 364 alin.
(2) si (4) Cod de procedura penala ,,Cererile sau demersurile formulate vor fi
argumentate. Partile pot prezenta si cere administrarea probelor si in cursul cercetarii
judecatoresti”.

Totodata, potrivit prevederilor art. 375 Cod de procedura penala ,La cererea
partilor, in caz de necesitate, la judecarea cauzei, instanta poate efectua, in conditiile
prezentului cod, alte actiuni procesuale pentru constatarea circumstantelor cauzei”.

Conform prevederilor art. 374 Cod de procedura penala ,,Dispunerea de catre
instanta a efectuarii expertizei judiciare in sedinta de judecata se face in cazurile si In
conditiile prevazute in art.142-155".

in aceiasi ordine de idei, potrivit art. 142 Cod de procedura penala ,,Expertiza
judiciara se dispune in cazurile in care pentru constatarea, clarificarea sau evaluarea
circumstantelor ce pot avea importanta probatorie pentru cauza penald sunt necesare
Cunostinte specializate in domeniu”.

In corespunderea cu prevederile art. 144 alin. (1') Cod de procedurd penalid
,Cererea de solicitare a efectuarii expertizei judiciare se formuleazd in scris, cu
indicarea faptelor si imprejurarilor supuse constatarii si a obiectelor, materialelor care
trebuie investigate de expert”.

Potrivit art. 342 alin. (2) Cod de procedurd penald ,Incheierile privind,
dispunerea expertizei judiciare, se adopta sub forma de documente aparte si se
semneazd de judecdtor sau, dupd caz, de toti judecatorii din completul de judecatd”.

Rezumand aspectele descrise supra, Colegiul penal atesta ca, instanta de apel n-a
respectat prevederile normelor mentionate admitand la caz eroarea prevazuta la art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala. Or, potrivit procesului verbal, al
sedintei de judecata din instanta de apel, din 25 iunie 2019, 17 septembrie 2019 si 08
octombrie 2019 nu se atestd o expunere sau o solutionare a demersului apararii
(f.d.105 Vol. V1) asupra caruia instanta de apel urma sa se expuna motivat, dupa caz
admiterea sau respingerea acestuia, respectand principiul contradictorialitatii.

Astfel, Colegiul penal largit ajunge la concluzia, ca instanta de apel in procedura
rejudecarii cauzei a admis erori, care nu pot fi corectate in ordinea procedurii de
recurs ordinar. Erorile mentionate sunt erori de drept procedural si se incadreaza in
art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.

Sub acest aspect, instanta de recurs tine sa mentioneze ca, dreptul la un proces
echitabil, potrivit CEDO, se bazeaza pe respectarea cu strictete a principiilor
fundamentale ale procesului judiciar: ,egalitatea armelor”, ,,contradictorialitatea”,
,motivarea deciziilor”, care semnifica tratarea egalda a partilor pe toatd durata
desfasurarii procedurii in fata instantelor de judecata, fara ca vreo una dintre ele sa fie
avantajata in raport cu cealalta sau celelalte parti in proces, incat sa nu fie puse intr-0
situatie nedezavantajata una fata de alta (cauza Niderost-Huber vs Elvefia, hotardrea
din 18.02.1997; cauza Kress vs Franta, hotardrea din 07.06.2001).
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Totodata, tinand cont de motivele de casare a deciziei instantei de apel
(incalcarea procedurii de examinare a demersului inaintat de catre aparare) cu
remiterea cauzei la rejudecare, asupra celorlalte argumente invocate in cererile de
recurs care sunt similare cu cele din apel, instanta de apel urmeaza a se expune
motivat asupra fiecaruia in parte.

Deci, Colegiul noteazd ca, pentru a demonstra cd partile au fost auzite in
prezenta cauza, instanta de apel urmeazad sa dea raspunsuri argumentate in hotarare
asupra motivelor decisive invocate de apelant, dar si a efectua propriile completari in
sensul aprecierii temeiniciei acestei hotararii, prin prisma criticilor invocate de parti,
care 1n viziunea lor ar putea afecta intr-o masura oarecare legalitatea solutiei adoptate
la caz.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa tina cont de motivele indicate
in prezenta decizie, care au servit temei de casare a solutiei adoptate si, cu respectarea
prevederilor art.414, 419 Cod de procedura penald, sa verifice minutios legalitatea si
temeinicia hotararii atacate, sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel,
sd aprecieze toate probele in ansamblu, din punct de vedere al coroborarii lor si in
dependentad de situatia constatatd sd adopte o hotarare legala si intemeiatd, care sa
corespunda prevederilor art.417 Cod de procedura penala.

9. In conformitate cu prevederile art. 434, 435 alin.(1) pct.2) lit. ¢) Cod de
procedurd penala, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursurile ordinare declarate de cdtre avocatul Nagacevschi Vitalie in
comun cu inculpatul Moldovanu Iurie si reprezentantul SC ,,Amber-Term” SRL -
Druscd Anatolie si de cadtre inculpatul Moldovanu Iurie in comun cu reprezentantul
SC ,,Amber-Term” SRL - Drusca Anatolie.

Caseaza, integral, decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08
octombrie 2019, in cauza penala privindu-i pe Moldovanu lurie xxxxx si SC
wAmber-Term” SRL cu dispunerea rejudecdrii cauzei de catre Curtea de Apel
Chisindu, 1n alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Decizia motivata pronuntata integral la 30 decembrie 2020.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena
Toma Nadejda
Turcan Anatolie

Boico Victor

17 noiembrie 2020 Dosar Nr. 1ra-759/2020
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Opinie separata

a judecatorului Timofti Vladimir
Conform art. 339 alin (7), 340 alin (3) Cod de procedura penala in cauza penala
privindu-i pe Moldovanu lurie xxxxx si SC "Amber-Term" SRL.

1. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 17
noiembrie 2020, au fost admise recursurile ordinare declarate de catre avocatul
Nagacevschi Viatlie in comun cu inculpatul Moldovanu lurie si reprezentantul SC
"Amber-Term" SRL - Drusca Anatolie si de catre inculpatul Moldovanu Iurie in
comun cu reprezentantul SC "Amber-Term" SRL - Drusca Anatolie, casata integral
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2019, in cauza
penala privindu-i pe Moldovanu lurie xxxxx si SC "Amber-Term"™ SRL, cu
dispunerea rejudecarii cauzei de catre Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de
judecata.

2. Am semnat cu respect decizia, dar nu am fost de acord cu motivarea si solutia
adoptata, si am propus o altd solutie in conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1)
pct. 2) lit. b), ¢) Cod de procedura penala: "De admis recursurile ordinare declarate
de catre avocatul Nagacevschi Vitalie in comun cu inculpatul Moldovanu lurie i
reprezentantul SC "Amber-Term" SRL - Drusca Anatolie §i de catre inculpatul
Moldovanu lurie in comun cu reprezentantul SC "Amber-Term" SRL - Drusca
Anatolie, de casat partial sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 21
martie 2018 si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie
2019, in aceasta cauza penala, de rejudecat cauza, pronuntand urmatoarea hotarare.

De dispus achitarea inculpatului Moldovanu lurie Xxxxx de sub invinuirea de
savdarsire a infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal, din motiv
cd fapta nu a fost savarsita de inculpat.

De recunoscut vinovata persoanda juridica SC "Amber-Term" SRL, de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal, cu stabilirea pedepsei
sub forma de amenda in marime de 7000 (sapte mii) unitati conventionale, cu
privarea de dreptul de a exercita activitati legate de importul si exportul marfurilor,
pe un termen de 3 ani.

De dispus confiscarea din contul SC "Amber-Term" SRL in beneficiul statului a
contravalorii bunurilor rezultate din savdrsirea infractiunii in suma de 68194,71
euro (echivalentul in lei RM, la momentul executarii),

In rest, de mentinut decizia atacatd”.
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3. Pentru a fi mai succint, invoc ca sustin in tot ce este indicat in partea
introductivd si in pct. 1-7 a deciziei Colegiului penal largit a Curtii Supreme de
Justitie din 17 noiembrie 2020, in prezenta cauza.

4. Nu am sustinut motivele expuse in pct. 8 a prezentei decizii si solutia
adoptata, or consider ca concluzia instantei de recurs din 17 noiembrie 2020 nu este
in concordanta cu procesul-verbal al sedintei de judecata din instanta de apel (f.d. 95-
102, 109-117, vol. VI).

Astfel, constat ca din procesul-verbal al sedintei instantei de apel, nu rezulta ca
avocatul Nagacevschi Vitalie in instanta de apel a inaintat demers (f.d. 105, vol. VI),
prin care sa solicite suplimentar o comisie rogatorie pentru obtinerea probelor pe
teritoriul Italiei i este inexplicabil cum cererea (f.d. 105, vol. VI) si analiza probelor
efectuatd de avocatul Nagacevschi Vitalie (f.d. 106-108, vol. VI) au fost anexate la
materialele dosarului penal in instanta de apel, in lipsa unei incheieri a instantei de
apel in acest sens.

Reiesind din prevederile art. 336 alin. (6), (7) Cod de procedura penald, am
constatat ca obiectii la procesul-verbal al sedintei de judecatd in instanta de apel nu
au parvenit de la participantii la proces, prin ce se prezuma ca au fost de acord cu
acest proces-verbal si cu tot ce este indicat in el. In concluzie, consider ci instanta de
recurs ordinar nu trebuia sa se expuna asupra cererii (f.d. 105, vol. VI), care nu a fost
obiect de discutie in instanta de apel.

4.1. Totodata, consider ca instanta de recurs ordinar urma sa judece in fond
recursurile partii apararii ambilor inculpati, sa le admita si sd constate o fapta partial
identicd cu fapta din sentinta de condamnare si decizia atacatd in privinta SC
"Amber-Term" SRL, cu exceptia sumei totale a marfii (cazane pentru incalzirea
centrala si accesorii) trecute ilegal peste frontiera vamald a Republicii Moldova prin
declararea neautentica in documentele vamale, corect fiind suma de 68194,71 euro si
nu 625376,79 euro, la data efectuarii tranzactiilor (6 de tot) echivalentul a
1107141,11 lei, care se compune din 68194,71 euro x 16, 235 lei = 1107141,11 lei
RM, adica din diferenta marfii indicate in invoice-urile din Italia s1 marfa indicata in
declaratiile vamale din Republica Moldova, ce la fel constituie mai mult de 200
salarii medii lunare pe economie si se calificd tot in baza art. 248 alin. (5) lit. d) Cod
penal (red. 26.07.2018), urmand a fi stabilitd o pedeapsd echitabila in limitele
sanctiunii, cu confiscarea contravalorii unei parti a marfii de 68194,71 euro si nu a
toata marfa de 625376,79 euro.

Confiscarea speciald urma a fi efectuata in speta datd in conformitate cu
prevederile art. 106 alin. (2) lit. b) Cod penal, ca bunuri rezultate din infractiune si
numai a marfii In suma de 68194,71 euro, deoarece restul marfii in total de
557182,08 euro a fost trecuta legal peste frontiera vamala a Republicii Moldova, fiind
achitate legal toate taxele vamale pentru aceastd marfa, ce corespunde si practicii
judiciare, (vezi decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie nr. Ira-
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662/2020 din 08.09.2020 in cauza Stefoglo Vasile, unde s-au confiscat numai partea
de valuta trecuta ilegal peste frontiera vamala si nu toata suma de valuta).

Consider ca mijloacele de proba indicate in sentinta de condamnare si decizia
atacata, descrise amanuntit in hotararile atacate, dovedesc pe deplin vinovétia SC
"Amber-Term" SRL 1n savarsirea infractiunii prevazute de art. 248 alin. (5) lit. b), d)
Cod penal (red. 26.07.2018).

4.2. Accept in totul motivele din recursuri, cu privire la lipsa mijloacelor de
proba care ar dovedi vinovatia inculpatului Moldovanu Iurie de comiterea infractiunii
prevazute de art. 248 alin. (5) lit. b), d) Cod penal si consider ca instantele de
judecata au adoptat hotarari de condamnare in privinta inculpatului Moldovanu lurie,
bazandu-se numai pe presupuneri, din care motive am propus achitarea inculpatului
Moldovanu lurie, din motiv ca fapta nu a fost savarsita de inculpat.

4.3. Nu accept motivele din recursuri cu privire la ilegalitatea acceptarii ca
mijloace de probe obtinute prin comisie rogatorie din Italia, a facturilor invoice-urilor
eliberate de compania italiand "Ariston Thermo S. p. A." in toate 6 episoade din speta
- in copii, care au fost prezentate (f.d. 224-226, vol. 111, f.d. 14-15, 28-29, 65-66, 100-
101, 109-111, vol. 1V) fiind obligatoriu necesare originalele lor in opinia partii
apararii, fiindcd, conform Conventiei cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii
actelor oficiale straine, incheiata la 05.10.1961, la care Republica Moldova a aderat
prin Legea nr. 42 - XVI din 02.03.2006; art. 11 al Hotararii Guvernului nr. 163 din
15.02.2007 cu privire la aprobarea Regulamentului privind aplicarea apostilei, se
prevede ca:

"Apostila nu se aplica pe:

b) documentele adminsitrative care au legatura directa cu o operatiune
comerciala sau vamala".

Tot aici mai invoc ca art. 3, pct. 3 al Conventiei de asistenta juridica in materie
penala, (ratificatd prin Hotararea Parlamentului nr. 1332-XIIlI din 26.09.1997)
prevede ca "Partea solicitata va putea sa transmita numai copii sau fotocopii
Certificate pentru conformitate de pe dosarele sau documentele cerute, totusi, daca
Partea solicitanta cere in mod expres comunicarea originalelor, se va da curs acestei
cereri in masura posibilului”.

4.4. In rest, in partea solutiondrii soartei corpurilor delicte si in partea
neincasarii cheltuielilor judiciare, consider hotararile instantelor ca legale si
intemeiate, pentru ce am propus mentinerea lor in aceasta parte.

5. Reiesind din aceste motive am propus solutia indicata in pct. 2 a prezentei
Opinii separate, dar nu am fost sustinut de ceilalti judecatori.

Judecatorul Timofti Vladimir
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